MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE AGENTIA NATIONALA
DE ADMINISTRARE FISCALA DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE CARAS SEVERIN

Compartimentul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR.
privind solutionarea contestatiei formulate de SC SRL, inregistrata la Administratia
Finantelor Publice din cadrul Directia Generala a Finantelor Publice sub nr.

Prin contestatia formulatd societatea se indreaptd impotriva masurilor
dispuse prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr. intocmitd de organele fiscale ale Activitatii de Inspectie Fiscala in
baza Raportului de Inspectie Fiscala, inregistrat la DGFP , Activitatea de Control Fiscal
sub nr., privitor la suma totala de lei reprezentand :

- dobénzi aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar;

lei - penalitati de intarziere aferente impozitui pe profit;

- lei - TVA stabilita suplimentar;

- lei - majorari de intarziere aferente diferentei de TVA;

lei - penalitati de intarziere aferente diferentei de TVA.

Contestatia mai cuprinde si masurile de diminuare a pierderii fiscale pentru
perioada ianuarie 2003 - martie 2006 cu suma totala de lei, comunicata petentei prin
Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr., si transmisa
acesteia prin aceeasi adresa emisa de DGFP sub nr.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 177 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala.
Aceasta a fost inregistrata la DGFP sub nr., ulterior fiind transmisa la Activitatea de
Control Fiscal, pentru intocmirea Referatului cu propunerile de solutionare cu adresa nr.
si inregistrata la DGFP Timis sub nr., iar la Activitatea de Control Fiscal sub nr..

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispozitiile art.175 si 179 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003, republicata privind Codul de procedura fiscala, Compartimentul
de solutionare a contestatiilor din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice este
legal investit sa se pronunte asupra contestatiei formulatd de SC SRL .

I. Prin Decizia de impunere privind obligatile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr. , intocmita de reprezentantii Activitatii de Control Fiscal in baza
Raportului de inspectie fiscala nr, incheiat de organele fiscale ale DGFP , a fost stabilita
ca obligatie de plata suma de lei reprezentand:

lei - majorari de intarziere aferente diferentei de impozit pe profit;

- lei - diferenta de TVA;

- lei - majorari de intarziere aferente diferentei de TVA, precum si masura de
diminuare a pierderii fiscale cu suma de lei pentru perioada ianuarie 2003 - martie 2006.

Inspectia fiscala s-a efectuat de catre Activitatea de Control Fiscal , ca urmare a
dispunerii de catre Ministerul Finantelor Publice - ANAF - Directia de Metodologie si
Proceduri pentru Inspectia Fiscald, prin delegare de competenta conform adresei nr.,



inregistrata la DGFP sub nr.. Raportul de inspectie fiscala incheiat de organele fiscale in
data de si inregistrat sub nr. la Activitatea de Control Fiscal , a avut ca obiectiv verificarea
fiscala a societatii de la ultimul control fiscal - pana la zi.

1. Impozitul pe profit

in perioada verificata, s-a constatat ca societatea desfasoara activitati de
productie, constand in prelucrarea materiei prime tip carcase din carne de porc si vita, in
urma careia obtin diverse sortimente de produse finite tip salam, paste de mici, parizer,
jamboane , etc, care sunt livrate pe baza de aviz de expeditie la diverse magazine de
desfacere cu amanuntul din localitatile.

Carcasele din carne de porc si vita sunt evidentiate in contabilitatea societatii pe
baza facturilor fiscale de achizitie, a notelor de receptie si a unor situatii centralizatoare
intocmite lunar, fara insa a se intocmi fise de magazie, pentru cunoasterea intrarilor gi
iegirilor zilnice si a stocului existent, conform prevederilor OMFP nr.425/1998, sectiunea a
ll-a, a OMFP nr. 1850/2004, precum si a Legii nr.82/1991, republicana, art.41, lit.b).
Darea in consum a materiilor prime se efectueaza pe baza bonurilor de consum, fara a
exista procese verbale de transformare a materiilor prime in produse finite, desi acestea
sunt livrate catre magazinele cu amanuntul pe baza de facturi fiscale, direct din depozitul
de produse finite, de asemenea fara a fi inregistrate in fise de magazie.

Societatea inregistreaza cheltuieli constand in prestari servicii pe baza unui
contract de prestari servicii, inregistrat sub nr. cu SC SA , pentru prepararea materiilor
prime de tip carcase de porc si vita, mentionate mai sus, fara a exista situatii de lucrari,
rapoarte de lucru sau alte documente justificative prin care sa se justifice prestarile
efectuate cu privire la produsele finite.

in contractul de prestari servicii incheiat cu SC este prevazut la art.2 ca
prestatorul sa proceseze prin metode proprii $i cu personal propriu materia prima din
carne de origine animala, proprietatea beneficiarului, la comanda acestuia, realizand
produse finite din carne, iar la art.7 este mentionat si pretul contractului, acesta
constituindu-l "contravaloarea facturilor emise de prestator si acceptate de beneficiar,
pentru prestatia comandata".

De asemenea, societatea mai inregistreaza si cheltuieli cu servicii de consultanta
efectuate in domeniul economic de catre SC SA , in baza contractelor de prestari servicii
incheiate in data de 29.10.2003 si in data de 01.04.2004, cu un onorariu lunar de lei plus
TVA.

in conformitate cu prevederile art.9 (pct.7), lit.s) din Legea nr.414/2002, modificata,
si pct.9.14 din HG nr.859/2002 privind metodologia de calcul a impozitului pe profit, arata
organele fiscale, nu sunt deductibile fiscal: " cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, prestari de servicii, asistenta, in situatia in care nu sunt incheiate contracte
in forma scrisa si pentru care beneficiarii nu pot justifica prestarea acestora pentru
activitatea autorizata. [...] Verificarea prestatiei se realizeaza prin analiza documentelor
justificative, care atesta efectuarea serviciilor, situatii de lucrari, rapoarte de lucru sau
orice alte materiale corespunzatoare.”

Societatea inregistreaza in trim.ll 2003, contravaloarea facturii fiscale nr., emisa de
SC SA in valoare de lei RON la care se adauga TVA in valoare de lei RON,
mentionandu-se la pozitia -denumirea produselor sau a serviciilor - doar prestari servicii,
fara a anexa rapoarte de lucru, situatii de lucrari, pentru a se putea verifica felul
prestarilor efectuate, si daca acestea au fost efectuate in scopul desfasurarii activitatii
proprii, conform prevederilor art.21, alin.(4), lit.m) din Legea nr.571/2003, republicata




privind Codul fiscal si ale pct.48, titlu Il din HG nr.44/2004, modificata privind Normele
metotologice de aplicare a Codului fidcal.

in contextul celor prezentate, pentru trim.ll 2003, organele de control au recalculat
profitul impozabil cu suma de lei, rezultdnd un impozit pe profit suplimentar cu suma de
lei RON, iar pentru nevirarea la termen, conform prevederilor OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, au fost calculate dobanzi de intarziere in duma de lei RON si
penalitati in suma de lei RON.

Verificand si alte facturi fiscale emise de SC , in care era consemnat la denumirea
serviciilor doar "prestari servicii", fara prezentarea rapoartelor de lucru sau a situatiilor de
lucrari pentru a se putea verifica prestarea efectuata, organele de control au constatat in
cursul trim.lll si IV 2003. facturile:

- fact. fiscala nr., valoare de lei - TVA lei;

- fact. fiscala nr., valoare de lei - TVA lei;

- fact. fiscala nr., valoare de lei - TVA lei.

Organele fiscale mai constata ca suma de lei si suma de lei reprezentand cheltuieli de
protocol si diverse sanctiuni contraventionale, sunt inregistrate ca si cheltuieli deductibile,
conducand astfel la majorarea artificiala a pierderii fiscale pe anul 2003. Urmare a
recalculari pierderii fiscale la sfargitul anului 2003, aceasta s-a redus de la valoarea de
45.988 lei, cat era inregistrata in evidentele contabile ale societatii, la valoarea de lei.

in anul 2004 societatea a cuprins pe cheltuieli deductibile, valoarea facturilor
fiscale: nr.in valoare de lei cu TVA aferenta de lei; nr in valoare de lei, cu TVA aferenta
de lei; nr. in valoare de lei cu TVA aferenta de lei; nr. in valoare de lei cu TVA aferenta
de lei; nr. in valoare de lei cu TVA aferenta de lei; nr. in valoare de lei cu TVA aferenta
de lei; nr. in valoare de lei cu TVA aferenta de lei, toate emise de SC , la care este
consemnat la denumirea serviciilor doar "prestari servicii conform contractului nr. ", de
asemenea, fara prezentarea rapoartelor de lucru sau a situatiilor de lucrari, din care sa
rezulte prestarea efectuata.

Organele de inspectie fiscala mai constatd suma de lei, reprezentand sanctiuni si
penalitati fara a fi luate in considerare la calculul pierderii fiscale.

in urma recalcularii pierderii fiscale, tindnd cont de facturile fiscale si de suma de
lei, mentionate mai sus, la sfarsitul anului 2004 valoarea pierderiii fiscale scade de la lei
la lei.

La sfarsitul anului 2005 societatea inregistreaza o pierdere fiscala de lei,
constdnd in mare parte din cheltuieli cu salarii si amortizarea mijloacelor fixe.
Nemaidesfasurand activitati de productie din luna mai 2005, singurele venituri ale
societati provin din operatiuni de subinchirieri de spatii, preluate pe baza de contract de
inchiriere de la SC SRL sidela SC SA.

Organele fiscale au mai constatat ca s-a inregistrat pe cheltuieli suma de lei fara
TVA, reprezentand inchirieri de spatii de la SC SRL conform facturii nr., desi in acea
perioada nu s-a desfasurat nici o activitate in spatiul inchiriat de la firma respectiva, ca
atare aceasta suma nu reprezinta o cheltuiala aferenta realizarii veniturilor, incalcandu-se
prevederilor art.21, alin.(1) din Legea nr.571/2003, modificata privind Codul fiscal.

Avéand in vedere ca in semestrul 1l 2005 societatea nu mai are activitate, organele
fiscale au luat in calcul doar salariile aferente administratorului, directorului economic si
ale paznicului, celelalte au fost considerate nedeductibile, impreuna cu cheltuielile privind
contributiile datorate de angajator in suma totala de lei, acestea nefiind aferente realizarii
veniturilor.

De asemenea si suma de lei, privind amortizarea unei cladiri achizitionate de la
Primaria , a fost considerata ca o cheltuiald nedeductibila avand in vedere ca in spatiul
respectiv nu s-a desfasurat nici o activitate. Tot cheltuieli deductibile sunt considerate si



cheltuielile de protocol in suma de lei, aceste nefiind luate in calcul, de societate, la
stabilirea pierderii fiscale.

Tinand cont de reducerea cheltuielilor deductibile cu suma de ei, pierderea fiscala
aferenta anului 2005 este de lei.

in perioada ianuarie - martie 2006, cheltuielile deductibile au fost stabilite de
organele fiscale la suma de lei, cuprinzdnd doar cheltuielile cu salariile aferente
directorului economic si administratorului. Societatea nemaiavand nici o activitate de
productie, veniturile fiind doar din operatiuni de inchirieri de spatii, organele fiscale au
recalculat pierderea fiscala aferenta acestei perioade la suma de lei, avand in vedere
cheltuielile nedeductibile cu personalul in suma de lei.

2. Taxa pe vasloarea adaugata

Din facturile mentionate mai sus la pct.1. Impozit pe profit, societatea neputand
prezenta organelor fiscale rapoarte de lucru, situatii de lucrari, ca documente justificative
din care sa se poata verifica prestarea efectuata, rezultda ca societatea a incalcat
prevederile art.9, pct.(7), lit.s) din Legea nr.414/2002, respectiv pct.9.14 din HG
nr.859/2002 si art.22, alin.(5), lit.a) din Legea nr.345/2002.

Avand in vedere prevederile art.145, alin.(3), lit.a) din Legea 571/2003, modificata,
dreptul de deducere ia nastere daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate in
folosul operatiunulor sale taxabile si daca acestea au fost livrate sau prestate, ori din
facturile emise de SC SA nu se poate face dovada prestarii serviciilor respective,
neavand anexate documentele justificative, rapoartele de lucru sau situatiile de lucrari, ca
atare si TVA deductibila se reduce cu valoarea TVA aferenta acestor facturi fiscale.

Suma totald a TVA nedeductibila aferenta facturilor fiscale mentionate la pct.1.
Impozit pe profit, emise de SC SA catre SC SRL , in perioada 2003 - 2004, este de lei,
astfel ca din totalul TVA deductibila inregistrata de societate in suma de lei, suma de lei
este considerata de organele fiscale ca nedeductibila.

Verificand si TVA colectata de societate, organele fiscale nu au constatat
diferente, aceasta fiind in suma de lei.

Situatia TVA, avand in vedere cele mentionate mai sus, este urmatoarea:

- TVA deductibila ramasa in urma controlului - lei;

- TVA colectata stabilita de societate - lei;

- TVA de rambursat aflata pe sold la 30.03.20083 - lei;

--TVAde plata lei. Urmare recalcularii TVA, organele fiscale au stabilit ca

societatea are de plata o taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de lei

si nu lei cat avea aceaste in evidentele contabile.

Pentru neplata la termen a diferentei de TVA in suma de lei, organele fiscale au
calculat pana la data de 30.06.2006, conform prevederilor OG nr.92/2003, republicata
privind Codul de procedura fiscala, dobanzi in suma de lei si penalitati de intarziere in
suma lei.

Il. SC SRL contesta sumele inscrise in Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. intocmita de reprezentantii
Activitatii de Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala intocmit de organele
fiscale ale DGFP si inregistrat sub nr. la Activitatea de Control Fiscal , solicitand si
anularea masurilor privind reducerea pierderii fiscale pentru perioada ianuarie 2003 -
martie 2006 cu suma totala de lei, inscrise in Raportul de inspectie fiscala.



1. Impozit pe profit

Petenta contesta baza impozabila stabilita suplimentar la impozitul pe profit in
suma de lei, dobéanzile aferente de lei si penalitatile de intarziere in suma de lei,
considerand actele contestate ca netemeinice si nelegale pentru urmatoarele motive:

Referitor la incalcarea prevederilor OMFP nr. 1850/2004 privind neintocmirea
fiselor de magazie pentru materiile prime achizitionate si pentru produsele finite rezultate,
societatea considera ca inregistrarile sunt conforme pct.7, alin.2 din OMFP, pe baza unor
situatii centralizatoare in care sunt inscrise mai multe documente justificative:

- note de receptie;

- bonuri de consum;

- avize de insotire a marfii;

- facturi fiscale pentru livrarile de produse catre clienti;

- note de predare a produselor finite.

Petenta mentioneaza ca avand aceste documente inregistrate, de unde se poate
cunoaste zilnic intrarile, iesirile si stocul de materii prime si produse finite, nu mai este
necesara intocmirea fiselor de magazie.

Privind nedeductibilitatea cheltuielilor cu prestari servicii efectuate pe baza
contractului de prestari servicii nr., incheiat inre SC SA in calitate de prestator si SC SRL
in calitate de beneficiar al prestatiei, societatea considera ca in aceasta situatie
prevederile art.21, alin.(4), lit.m) din Legea nr.571/2003, modificata, privind Codul fiscal,
nu pot fi aplcate "din urmatoarele motive:

- obligatia intocmirii rapoartelor de fabricatie revenea firmei prestatoare si nu firmei
beneficiare;

- firma care a efectuat prestatia, a dispus in perioada respectiva de personal de
specialitate capabil sa execute prestatia;

- sumele platite reprezentand contravaloarea prestatiei acopera cheltuieli cu
personalul gi amortizarea utilajelor care au participat la efectuarea prestatiei;

- aplicarea prevederilor Legii nr.571/2003 nu este posibila retroactiv pentru anul
2003, aplicarea prevederilor Legii mai sus mentionate se produce incepand cu anul
2004".

Astfel, societatea considera ca pentru anul 2003 "masa impozabilda suplimentara
de lei cu un impozit pe profit suplimentar de lei (*25%) si accsorii de lei (dobanzi),
respectiv de lei (penalitati)", provine "din neacceptarea de catre organele de inspectie
fiscala a deductibilitatii cheltuielilor generate de contractul de prestari servicii nr. /".

in ceea ce priveste diminuarea pierderii fiscale cu suma de lei pentru perioada
ianuarie 2003 - martie 2006, principalul argument invocat de organele de inspectie fiscala
este lipsa rapoartelor de lucru. Petenta considera ca in conditiile in care procesarea nu a
fost efectuata de SC SRL, ci de SC SA , obligatia intocmirii documentelor de procesare i
revine acesteia din urma.

Petenta mentioneaza ca in ce priveste deductibilitatea cheltuielilor, potrivit art.20,
alin.1, lit.d) din Legea 571/2003, modificata privind Codul fiscal, nu se impoziteaza
"d)veniturile din anularea cheltuielilor pentru care nu s-a acordat deducere...".

Referitor la veniturile din inchirieri si subinchirieri, petenta considera ca sunt
deductibile cheltuielile efectuate in acest sens, chiar daca nu mai desfasoara activitatea
de baza, intrucéat si din aceasta activitate sunt obtinute venituri.

De asemenea, contestatoarea considera ca si cheltuielile cu salariile si
contributiile aferente salariatilor, suportate de angajator sunt deductibile, pentru o
perioada scurta de timp in care societatea nu mai desfasoara activitatea de baza,
urmand ca apoi sa fie reluata activitatea in vederea obtinerii de venituri.



Cheltuiala cu amortizarea cladirii achizitionate de la Primaria, societatea o
considera deductibila, in conditiile in care "veniturile erau obtinute nu doar din activitatea
principala, ci si din Inchirieri si subinchirieri".

2.Taxa pe valoarea adaugata

Societatea contesta TVA de plata in suma de lei, cu dobanzile aferente in suma
de lei si penalitatile in suma de lei, mentionand ca neacordarea dreptului de deducere a
TVA inclus in facturile de prestari servicii nu este fundamentata de prevederile art.145,
alin.(3), lit.a) din Legea nr.571/2003, modificata, privind Codul fiscal. Astfel ca materia
prima achizitionatd de SC SRL a fost procesatda de SC Sa , fapt confirmat de
documentele de expeditie, de platile efectuate de beneficiar prin care au fost acoperite
cheltuielile cu personalul la societatea prestatoare, respectiv documentele de livrare a
produselor finite.

Petenta mai contesta ca organele de inspectie fiscala aplica prin analogie regimul
deduceri cheltuielilor la deducerea TVA, desi deducerea TVA are reglementat un regim
propriu de deducere, iar "in conformitate cu prevederile art.145, alin.1, pct.1 din Legea
nr.571/2003, dreptul de deducere ia nastere in momentul in care TVA deductibila devine
exigibila si conform pct.8 dreptul de deducere se justifica cu factura fiscala", ajustarea
bazei de impozitare facandu-se numai in situatiile prevazute de art.138 din aceeasi lege.

Societatea motiveaza contestarea diferentei de TVA aratand prin "interpretarea
corecta a art.145, pct.3, lit.a) din Legea nr.571/2003", ca "deducerea TVA poate avea loc
si inainte de prestarea serviciilor, astfel ca nu rapoartele de lucru sau situatiile de lucrari
dau dreptul de deducere".

Petenta mentioneaza ca lipseste data intocmirii Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr..

lll. Luand in considerare constatarile organelor de control, motivele invocate de
contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei precum si prevederile legale in
vigoare la data controlului, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca SC datoreaza, majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit suplimentar in suma de lei, taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de lei, majorari de intarziere aferente taxei
pe valoarea adaugata suplimentare in suma de lei si diminuarea pierderii fiscale cu
suma de lei, stabilite de organele fiscale prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. si prin Raportul de inspectie fiscala
nr., care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere.

in fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr., organele fiscale ale Activitatii de Control Fiscal au intocmit aceasta
decizie in baza Raportului de inspectie fiscala nr. incheiat de organele fiscale ale
Activitatii de Control Fiscal din cadrul DGFP .

Suma totala stabilitd suplimentar este de lei reprezentand dobéanzi in suma de 115
lei si penalitati de intarziere in suma de lei, aferente impozitului pe profit suplimentar, taxa
pe valoarea adaugata suplimentara in suma de lei, impreuna cu dobanzi de lei si
penalitati de intarziere de lei, aferente acestei taxe pe valoarea adaugata suplimentara,
precum si reducerea pierderii fiscale cu suma de lei.

1. Impozit pe profit




SC SRL a achitat, in perioada verificata, suma totala de lei din care TVA lei pentru
mai multe facturi fiscale de prestari servicii catre SC SA facturi ce aveau consemnat la
denumirea serviciilor doar "prestari servicii conform contractului nr. ", fara a prezenta
rapoarte de lucru sau situatii de lucrati pentru a se putea verifica prestarea efectuata.
Societatea nu avea intocmite nici fise de magazie pentru materia prima achizitionata, din
care sa rezulte intrarile, iesirile si stocurile acesteia.

Administratorul societéatii a declarat ca aceste rapoarte au existat ca documente
justificative si primite odata cu facturile fiscale, totusi acestea nu au putut fi puse la
dispozitia organelor de inspectie fiscala pentru a putea fi verificate serviciile efectuate de
SC SA catre SC SRL

Societatea a mai cuprins pe cheltuieli deductibile si sume reprezentand sanctiuni
contraventionale si penalitati, cheltuieli de protocol in suma de lei pentru anul 2003, iar
pentru anul 2004 in suma de lei, sume ce nu au fost luate in calcul la calcularea pierderii
fiscale.

in semestrul Il al anului 2005, intrucat societatea nu mai desfasoara alta activitate
in afara de cea de inchirieri de spatii, inregistrarea anumitor cheltuieli ca deductibile, nu
se justifica, si anume:

- salarii si contributii aferente in suma de lei, pentru mai multi angajati in afara
administratorului, a directorului economic si a unui paznic;

- cheltuieli de protocol in suma de lei;

- amortizari in suma de lei pentru o cladire achizitionate de la Primaria , desi in
acest imobil nu se desfasoara nici o activitate care sa aduca venituri.

- chiria unui spatiu, inchiriat de la SC SRL , in suma de lei, fara a desfasura vreo
activitate aducatoare de venit.

in perioada ianuarie - martie 2006, petenta inregistreaza de asemenea, cheltuieli
cu salarii si contributii aferente in suma de lei, pentru angajati ce nu justificd munca,
avand in vedere ca singurele venituri ale societatii sunt din activitati de inchirieri de spatii.

SC SRL nu a tinut cont de aceste cheltuieli la stabilrea pierderii fiscale.

2. Taxa pe valoarea adaugata

Societatea a realizat venituri din vanzari de marfuri prin magazinele de vanzare cu
amanuntul din, pentru care s-au intocmit facturi fiscale, TVA aferenta fiind consemnat in
contabilitatea acesteia. TVA colectata inregistratda de societate este de lei iar TVA
deductibila este de lei, in aceasta categorie fiind cuprinsa si taxa pe valoarea adaugata
aferenta facturilor de prestari servicii in suma de lei, mentionate la pct.1 Impozit pe profit,
pentru care nu s-au prezentat rapoarte de lucru sau situatii de lucrari, achitate catre SC
SA.

Petenta mai inregistra la data de 30.03.2003 suma de lei TVA de rambursat.

in drept, in conformitate cu prevederile art.21, alin.(4), litm) din Legea
nr.571/2003, modificata privind Codul fiscal, nu sunt deductibile fiscal cheltuielile de
prestari servicii, in conditiile in care, desi sunt prestate in baza unui contract de prestari
servicii, beneficiarii nu pot justifica prin documente prestarea serviciilor respective.

1. Impozit pe profit

Prevederile legale mentionate mai sus precizeaza: (4)
Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:




m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul desfasurarii activitatii proprii si pentru care nu sunt ancheiate
contracte;

De asemenea, potrivit prevedrilor de la Titlul Il, pct.48 din HG nr.44/2004,
modificata, privind aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal:

"48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract care
sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea serviciilor
prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totalda a contractului, iar
defalcarea cheltuielilor de aceasta natura sa se faca pe intreaga durata de desfasurare a
contractului sau pe durata realizarii obiectului contractului; prestarea efectiva a
serviciilor se justifica prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte
de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor
prin specificul activitatilor desfasurate."

Si pentru anul 2003 legislatia in vigoare in domeniul impozitului pe profit, $i
anume, Legea nr.414/2002, actualizata privind impozitul pe profit, prevedea la art.9,
alin.(7), lit.s), urmatoarele:

"(7)Cheltuielile nedeductibile sunt:

s) cheltuielile cu servicile de management, consultanta, prestari de servicii sau
asistenta, in care nu sunt incheiate contracte in forma scrisa si pentru care beneficiarii nu
pot justifica prestarea acestora pentru activitatea autorizata".

in contextul celor prezentate, recalcularea profitului impozabil pentru trim.Il 2003
cu suma de lei, reprezentand contravaloarea facturii fiscale nr., emisa de SC SA a fost
efectuata conform prevederilor art.9, alin.(7), lit.s) din Legea nr.414/2002, actualizata,
privind impozitul pe profit, rezultand astfel, o diferenta de impozit pe profit in suma de lei.

Pentru nevirarea la termen au fost calculate dobanzi in suma de lei si penalitati
de intarziere in suma de lei, in conformitate cu prevederile art.13 si respectiv art.14 din
OG nr.61/2002, privind colectarea creantelor bugetare.

Asa cum este precizat la art.21, alin. (4), lit.m) din Legea nr.571/2003, modificata,
privind Codul fiscal, prevederi legale aratate mai sus, cheltuielile de prestari servicii,
pentru care beneficiarii prestarilor de servicii nu pot justifica necesitatea prestarii
serviciilor si nici efectuarea prestarii cu documente justificative, nu sunt deductibile.

incepand cu semestrul Il 2003, cand societatea inregistreaza pierderi fiscale,
contravaloarea facturilor fiscale emise de SC SA in baza contractului nr. 123/26.03.2001
in suma de lei fara TVA si achitate de SC SRL, pentru care administratorul societatii nu
a prezentat documente justificative, din care sa se poata verifica prestarea efectuata,
sunt nedeductibile.




Prevederile OMFP nr. 1850/14.12.2004 privind registrele si formularele financiar-
contabile, precizeaza la documentul - Fisa de magazie - cod 14-3-8, pct.2., alin.5: "
Pentru valori materiale primite spre prelucrare de la terti sau in custodie, se intocmesc
fise de magazie distincte care se tin separat de cele ale valorilor materiale proprii",

in conformitate cu prevederile articolului 21, alin.(3), lit.a) si alin.(4), lit.b) din Legea
nr. 571/2003, modificata, privind Codul fiscal:

"(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitatea limitata: a) cheltuielile de protocol in limita
unei cote de 2% aplicata asupra diferentei rezultate dintre totalul veniturilor impozabile gi
totalul cheltuielilor aferente veniturilor impozabile, altele decat cheltuielile de protocol si
cheltuielile cu impozitul pe profit'.

La alin.4 lit.b) "Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

b)amenzile, confiscédrile, majordrile de intarziere si penalitdtile de intarziere
datorate catre autoritatile roméane, potrivit prevederilor legale..[...]"

De asemenea, in conformitate cu prevederile alin.1 al aceluiasi art.21, din Legea
nr.571/2003, modificata privind Codul fiscal:

"(1) Pentru determinarea profitului impozabil, sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizérii de venituri impozabile , inclusiv
cele reglementate prin acte normative in vigoare".

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, cheltuielile inregistrate de
societate, dar care nu au fost efectuate in scopul realizarii veniturilor sau nu au fost luate
in calcul la stabilirea pierderii fiscale, sunt nedeductibile. Astfel, sunt cheltuielile in suma
de lei si lei, constand in cheltuieli de protocol si diverse sanctiuni contraventionale,
inregistrate in anul 2003 si suma de lei inregistrata in anul 2004; cheltuieli in suma de
lei, constand din salarii si contributii aferente, suportate de angajator + lei), pentru
perioada iunie - decembrie 2005, cand societatea nu avea alta activitate decat cea de
inchiriere de spatii; cheltuieli in suma de lei, cu amortizarea unei cladiri achizitionate de
la Primaria , in care nu s-a desfasurat nicio activitate; cheltuieli in suma de lei, constand
in plata unei chirii pentru un spatiu inchiriat de la SC SRL, spatiu in care nu s-a
desfasurat nimic; cheltuielile de protocol in suma de lei, fara a se tine cont ca societatea
inregistra pierderi si nu profit.

Si pentru perioada ianuarie - martie 2006, la fel ca cea din iunie - decembrie 2005,
avand in vedere lipsa unei alte activitati afara de cea de inchiriere de spatii, cheltuielile cu
salarii si contributiile datorate de angajator pentru alte persoane decat administratorul,
directorul economic si un paznic sunt nedeductibile, suma acestora fiind de lei (

Tinand cont de toate aceste cheltuieli nedeductibile prezentate mai sus, pierderea
fiscala inregistrata de societate pentru perioada verificata, se reduce cu suma totala de
lei.

2. Taxa pe valoarea adaugata

in drept, potrivit prevederilor art.22, alin.(5), lit.s) din Legea nr.345/2002, privind
taxa pe valoarea adaugata



"5) Taxa pe valoarea adaugata prevazuta la alin. (4) pe care persoana impozabild are
dreptul s@ o deduca este:

a) taxa pe valoarea adaugata datoratd sau achitata, aferentd bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa 1i fie prestate de catre o alta persoand impozabild inregistratd ca platitor de taxa
pe valoarea adaugata".

Din facturile achitate de SC SRL catre SC SRL, asa cum s-a aratat la pct.1.
Impozit pe profit nu se pote verifica daca prestarile de servicii inscrise in facturi ia
pozitia "denumirea produselor sau prestarea serviciilor", s-au efectuat, avand in vedere
ca aceste facturi nu sunt insotite de rapoarte de lucru, situatii de lucrari sau alte
documente justificative.

De asemenea, prevederile art.145, alin.(3), lit.a) din Legea nr.571/2003,
modificata, privind Codul fiscal, arata:

"(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor sale taxabile, orice persoana impozabila inregistratd ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sa i fie prestate de o alta persoana impozabila".

Avand in vedere ca prestarile de servicii ce fac obiectul facturilor fiscale
mentionate in continutul acestei decizii nu pot fi verificate daca au fost prestate sau nu,
neavand documentele justificative de transformare a materiei prime in produse finite,
cantitatile de produse finite rezultate, pe sortimente, ca atare si taxa pe valoarea
adaugata deductibila aferenta acestor facturi, se reduce cu suma totala de lei.

Suma TVA deductibila ramasa dupa reducerea cu suma de lei TVA stabilata ca
nedeductibila, este de lei, fata de cea inregistrata de societate ca deductibila in suma de
lei.

Tinand cont de reducerea TVA deductibile cu suma de lei, a TVA colectatd in
suma de lei, corect inregistrata de societate, de TVA de rambursat la 30.03.2003 pe sold
in suma de lei, a rezultat la nivelul lunii martie 2006, o taxa pe valoarea adaugata
suplimentara de plata in suma de.

Urmare a recalcularii TVA de platé si de rambursat, aferente diferentei TVA de
plata de lei, au fost calculate dobanzi in suma de lei si penalitati de intarziere in suma de
lei, conform prevederilor art.115, alin.(1) din OG nr.92/2003, republicata, privind. Codul
de procedura fiuscala.

De precizat ca Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr. are data de inregistrare 04.08.2006.

Pentru considerentele retinute si in temeiul art.9, alin.(7), lit.s) din Legea
nr.414/2002 privind Impozitul pe profit, a art.21, alin.(4), lit .m) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, a art.22 alin.(5), lit.s) din OG
nr.345/2002 privind TVA, a art.145, alin.(3), lit.a) din Legea nr.571/2003, coroborat cu
prevederile art.180 si 186 din OG nr.92/2003, republicata privind codul de procedura
fiscala se



DECIDE

Respingerea contestatiei formulate de SC SRL pentru suma de lei, reprezentand

lei - dobéanzi aferente diferentei de impozit pe profit; lei - penalitati de intarziere
aferente diferentei de impozit pe profit; -lei - diferenta de TVA; - lei - dobanzi
aferente diferentei de TVA,;
lei - penalitati de intarziere aferente diferentei de TVA, precum si pentru
reducerea pierderii fiscale cu suma de lei.



