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DECIZIA NR. 10298/21.09.2020
privind solutionarea contestatiei formulate de
societatea X S.R.L, jud. Neamt
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt
sub nr. X din 30.03.2020 si la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub
nr.X din 30.04.2020

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 2, a fost sesizata, de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Naemft, Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa
nr.X/08.04.2020 finregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr. ISR_REG X din data de 30.04.2020, cu privire la
contestatia formulata de societatea X S.R.L, cu sediul in loc. X, com. X, jud.
Neamt, inregistrata la Oficiul Registrului Comerfului de pe langa Tribunalul
Neamt sub nr. JX, cod unic de inregistrare RO X, cod CAEN 4673-"Comert cu
ridicata al materialului lemnos si al materialelor de constructii si echipamentelor
sanitare”, prin administrator X.

Avand in vedere ca societatea are domiciliul fiscal in judetul Neamt,
competenta de solutionare a contestatiei formulate de aceasta apartine
Serviciului Solutionare Contestatii 2 din cadrul Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice lagi.

Prin adresa inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr. ISR_REG X/04.05.2020, Directorul general al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi a aprobat delegarea competentei
de solutionare a contestatiei formulatda de societatea X S.R.L, jud. Neamt,
catre Serviciul Solutionare Contestatii 1 din cadrul aceleeasi directii regionale.

Contestatia este formulatda Tmpotriva Deciziei de impunere nr.F-NT
Xprivind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-NT X, de Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Neamt, Activitatea de Inspectie Fiscala.

Suma contestata este de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut de art.
270 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu

Exemplarul 1/4

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 16.09.2020, ora: 10:30

www.anaf.ro

127




modificarile si completarile ulterioare, tindnd cont de data comunicarii actului
administrativ fiscal atacat prin posta, respectiv in data de 14.02.2020, conform
confirmarii de primire nr. X anexata in copie la dosarul cauzei si data depunerii
contestatiei, respectiv 30.03.2020, fiind inregistrata la Administratia Judeteana
a Finantelor Publice Neam{ sub nr.AFJ/X

Contestatia este semnata de reprezentantul legal, respectiv dl. X.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.268,
art.269, art.270 alin.(1) si art. 272 alin.(1) si alin.(2) lit. a) din Legea nr.207/
2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

l. Societatea X S.R.L, jud. Neamt formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere nr. F-NT Xprivind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice, emisa in baza Raportului de inspecitie fiscala nr. .. F-NT X,
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt-Activitatea de Inspectie
Fiscala.

in ceea ce priveste suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, societatea X S.R.L, jud. Neamt, precizeaza ca este formata din:

-suma de S lei reprezentdnd TVA dedus de pe 13 facturi emise de
societatea X S.R.L;

-suma de S lei reprezentdand TVA dedus de pe 5 facturi emise de
societatea X S.R.L Harlau;

-suma de S lei reprezentdnd TVA dedus de pe 7 facturi emise de
societatea XS.R.L lasi;

-suma de S lei reprezentdand TVA dedus de pe 5 facturi emise de
societatea X S.R.L;

-suma de S lei reprezentdand TVA dedus de pe 4 facturi emise de
societatea X S.R.L.

Se precizeaza ca organele de inspectie fiscala, la acordarea dreptului de
deducere a TVA-ului nu se pot baza pe declaratile administratorilor unor
societati "care nu au raportat livrari in scopul sustragerii de la plata obligatiilor
fiscale si pe documentele si declaratiile obtinute de IPJ, acestea fiind specifice
domeniului si metodelor IPJ de cercetare.”

Se mentioneaza ca in dosarul nr.X, Parchetul de pe langa Tribunalul
Neamt, prin Ordonanta de clasare din data de 13.06.2019 a stabilit ca nu sunt
fictive operatiunile din facturile emise de societatileX S.R.L, X S.R.L, X S.R.L
lasi si X S.R.L Hérlau si fapta de evaziune fiscala nu exista, subliniind faptul ca
organele de inspectie fiscala "nu au tinut cont de principiile generale de drept
netinand cont de autoritatea de lucru judecat, asa cum s-a pronuntat Parchetul
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de pe langad Tribunalul Neamt, prin Ordonanta de clasare din data de
13.06.2019 in Dosarul nr.X".

Societatea X S.R.L, jud. Neamt{ mentioneaza ca a efectuat cheltuielile in
cauza in scopul realizarii de venituri, respectiv in scopul desfasurarii activitatii,
subliniind faptul ca asa cum prevede art.430 alin.(2) din Codul de procedura
civilda "Autoritatea de Ilucru judecat priveste dispozitivul, precum gi
considerentele pe care acesta se sprijind, inclusiv cele prin care s-a rezolvat o
chestiune litigioasa."

Prin urmare, petenta considera "abuziv si neprofesional modul de
stabilire a nedeductibilitati TVA cu atat mai mult cu cat baza de calcul a
acesteia a reprezentat cheltuiald deductibiléd gi recunoscutd de organele de
inspectie fiscald ca fiind in mod legal dedusa, in conditiile in care din istoricul
analizei tranzactiilor care au stat la baza deducerii TVA in suma de S lei
pentru perioada 01.12.2012-31.07.2015 rezultd in mod clar ca TVA dedusa
este aferenta unor tranzactii reale, facute in scopul obtinerii de venituri de cétre
X SRAL,(...)".

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Neamt{, ca urmare a Deciziei de solufionare a contestatiei
nr. X emisa de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin care
s-a decis desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. F-NT X, cu privire la
suma de S lei reprezentand impozit pe profit si suma de S lei reprezentand
TVA, "urmand ca in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei,
organele de inspectie fiscala, printr-o altd echipé de inspectie fiscala decat cea
care a incheiat actul desfiintat, s& procedeze la refacerea inspectiei fiscale
(...)", au procedat la refacerea inspectiei fiscale la societatea X S.R.L, jud.
Neamt, in ceea ce priveste impozitul pe profit pentru perioada 01.01.2012-
31.12.2012 si TVA pentru perioada 01.12.2012-31.07.2015, inspectie fiscala ce
s-a finalizat prin intocmirea Raportului de inspectie fiscala nr. .. F-NT X ce a
stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-NT X privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice.

Urmare refacerii inspectiei fiscale, cu privire la taxa pe valoarea adaugata
aferentd perioadei 01.12.2012-31.07.2015, organele de inspectie fiscala, din
suma de S lei reprezentand TVA deductibila aferenta unui numar de 74 de
facturi emise de societatile X S.R.L, X S.R.L (redenumita XS.R.L), XS.R.L,
XS.R.L si societatea X S.R.L Harlau au acordat drept de deducere pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma de S lei, stabilind o diferenta de taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei.

Diferenta de S lei reprezinta TVA neadmisa la deducere aferenta unui
numar de 34 de facturi emise de societatile XS.R.L, lasi, CIF X, X S.R.L Harlau,
XS.R.L. lasi si X S.R.L (redenumita XS.R.L), catre societatea X S.R.L, jud.
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Vaslui intrucat documentele justificative prezentate la inspectie (facturi, note
de intrare receptie, bonuri de consum) nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de dispozitile legale in vigoare la data efectuarii
operatiunii pentru care se solicita deducerea taxei.

Elementele ce au stat la baza neacordarii dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata in sumade S lei sunt:

<13 facturi emise de X S.R.L, lasi, CIF X, cu TVA aferenta in suma de
S lei, facturi ce nu au inscrise pe ele adresa completa a furnizorului, in sensul
ca nu sunt inscrise strada si nr. sediului furnizorului, in conformitate cu
prevederile art. 155 alin.(9) lit.d) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Administratorul societatii X S.R.L, dl X, prin declaratia de martor din data
de 17.05.2016, a declarat ca:

-societatea se ocupa cu achizitia de deseuri din materiale de plastic,
tocarea acestora si comercializarea sub forma de fulgi si granule;

-incepand cu mijlocului anului 2014 a constatat ca la A.N.A.F sunt
depuse declaratii informative 394 pentru S.C X S.R.L, de catre persoane
necunoscute;

-administratorul se ocupa de intreaga activitate a societatii si nu a
imputernicit niciodata pe nimeni sa desfagoare activitati economice in numele
sau sau al societatii sale;

-a sustinut ca nu a avut niciodata relatii comerciale cu societatea X S.R.L,
jud. Neamt.

Din declaratiile informative D.394 rezultd ca societatea XS.R.L nu a
declarat livrari catre societatea X S.R.L, jud. Neamt.

Pe cele 13 facturi nu sunt inscrise la rubrica "Date privind expeditia”,
mijloacele de transport cu care s-a facut transportul bunurilor si nu sunt
semnate de delegat.

Notele de intrare receptie intocmite de societatea X S.R.L, jud. Neamt
nu au mentionate ora la care s-a facut receptia acestor marfuri, nu sunt
mentionate in cuprinsul acestora numele persoanelor imputernicite pentru a
receptiona aceste bunuri (gestionari) si respectiv nu sunt semnate si asumate
de aceste persoane.

« 5 facturi emise de societatea X S.R.L Harlau, cu TVA aferenta in
suma totala de S lei, facturi ce nu au inscrise pe ele cota de TVA, adresa
completa a furnizorului (nu sunt inscrise localitatea si numarul sediului
furnizorului), iar pe patru dintre facturi (MG .., MG .., MG .., MG ..) adresa
beneficiarului este incorecta, fiind astfel incalcate prevederile art. 155 alin. (19)
lit.j) si f) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

In baza celor 5 facturi au fost livrate catre societatea X S.R.L, jud.
Neamt, 8 buc anvelope, 2 butoaie de ulei motor si o banda transportoare, in
conditiile in care in declaratia de martor al administratorului societatea X SRL
Harlau, acesta declara ca societatea pe care o reprezinta comercializeaza
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teava, fier vechi, tabla si orice fier vechi, iar catre societatea X S.R.L, jud.
Neamt a livrat fier.

Notele de intrare receptie intocmite de societatea X S.R.L, jud. Neamt
nu au mentionate ora la care s-a facut receptia acestor marfuri, nu sunt
mentionate in cuprinsul acestora numele persoanelor imputernicite pentru a
receptiona aceste bunuri -gestionari si respectiv nu sunt semnate si asumate
de aceste persoane.

Bunurile de pe facturile MG .., MG .., MG .., MG ..5 au fost date in
consum in baza bonului de consum X la mecanizare, fara a se indica
mijloacele fixe la care au fost utilizate.

«7 facturi emise de societatea X S.R.L. lasi, cu TVA aferenta in suma
totala de S lei, (f. nr.X, nr.X, nr.X, nr.X, nr.X, nr.X si nr. X), pentru achizitia de
bunuri reprezentdnd: cabina raba din dezmembrari, motor raba din
dezmembrari, anvelopa cu janta -6 buc, bena bascula din dezmembrari - 1 buc,
facturi ce nu au inscrise pe ele cota de TVA in conformitate cu prevederile
art.155 alin.(19) lit.j) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Administratorul societatii X S.R.L. lasi, prin declaratia de martor din data
de 25.02.2016 a declarat ca din data preluarii acestei societati, respectiv
21.03.2014, "nu a efectuat personal nici un fel de activitati comerciale sau de
alt fel pe aceasta societate."

Pe facturile de achizisie nu sunt inscrise la "Date privind expeditia”,
mijloacele de transport cu care s-a facut transportul bunurilor, data si ora la
care s-a efectuat expedierea bunurilor si nici semnatura delegatului iar notele
de intrare receptie nu au mentionate ora la care s-a facut receptia marfurilor,
nu sunt mentionate in cuprinsul acestora numele persoanelor imputernicite
pentru a receptiona aceste marfuri (gestionar) si nu sunt semnate si asumate
de aceste persoane.

Bunurile au fost date in consum in baza bonului de consum nr. X, la
mecanizare, dar fara a se indica mijloacele fixe la care au fost utilizate.

<5 facturi emise de societatea X S.R.L, (redenumita X SRL) pentru
achizitia de anvelope diverse marimi - (10 buc) si un radiator (FEB nr.X, FEB
nr.X, FEB nr.X, FEB nr.X si FEB nr.X), cu TVA aferenta in suma totala de S lei,
facturi ce nu au inscrise pe ele cota de TVA, fiind incalcate prevederile art 155
alin.(9) lit.j) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Motivat de faptul ca delegatul inscris pe facturi este salariat al societatii
X SRL si ca mijlocul de transport este al aceleasi societati, organele de
inspectie fiscala prin adresa nrX si prin e-mailurile din data de 26.11.2019 si
10.01.2020 au solicitat informatii de la aceasta societate.

Prin adresele de raspuns nr. .. si nr... societatea X SRL a comunicat ca:

-Societatea X SRL CIF RO X nu a desfasurat activitate de transport
pentru firma X S.R.L, CIF X in perioada august 2013 si nici pana la data
adresei;
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-salariatul X nu a fost imputernicit sau delegat pentru a efectua
transportul pentru alta firma cu auto NT X;

-nu au cunostintd despre transportul precizat de organul de inspectie
fiscala.

Notele de intrare receptie intocmite de societatea X S.R.L, jud. Neamt
nu au mentionate ora la care s-a facut receptia acestor marfuri, nu sunt
mentionate in cuprinsul acestora numele persoanelor imputernicite pentru a
receptiona aceste bunuri (gestionari) si respectiv nu sunt semnate si asumate
de aceste persoane.

Bunurile achizitionate au fost date in consum in baza bonului de consum
nr.X, la mecanizare, fara a se indica mijloacele fixe la care au fost utilizate.

<4 facturi emise de societatea X S.R.L (redenumita XS.R.L) cu TVA
aferenta in suma totala de S lei, facturi ce se regasesc in copie xerox "conform
cu originalul”, fara a se mentiona ca sunt duplicate si inlocuiesc facturile
initiale in conformitate cu prevederile art. 146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, nu au inscrise pe ele cota de TVA fiind incalcate
prevederile art. 155 alin.(9) lit.j) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Societatea X S.R.L nu a declarat livrarile respective in declaratia
informativa D.394.

Pe facturi nu sunt inscrise la "Date privind expeditia”, mijloacele de
transport cu care s-a facut transportul bunurilor, data si ora la care s-a efectuat
expedierea bunurilor si nici semnatura delegatului iar notele de intrare receptie
nu au mentionate ora la care s-a facut receptia marfurilor, nu sunt mentionate
in cuprinsul acestora numele persoanelor imputernicite pentru a receptiona
aceste marfuri (gestionar) si nu sunt semnate si asumate de aceste persoane.

Bunurile achizitionate au fost date in consum in baza bonului de consum
nr.X, la mecanizare, fara a se indica mijloacele fixe la care au fost utilizate.

Potrivit art.73 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale este a contribuabilului, iar in
acest sens organele de inspectie fiscala au solicitat, prin Nota explicativa din
30.10.2019, administratorului societatii X S.R.L, jud. Neamt{ informatii legate
de receptia bunurilor, cu ce firme s-a efectuat transportul acestora, cu ce
mijloace de transport, detalii despre delegatii inscrisi pe facturi, cine a suportat
costul transportului, unde au fost folosite bunurile respective, etc.

DI X in calitate de administrator al societatii X S.R.L, jud. Neamt, prin
adresa nr.X a formulat "un raspuns de ordin general, fard a indica pentru
fiecare bun in parte lamuriri cu privire la informatiile solicitate, neaducand astfel
probe care sa dovedeasca situatia de fapt fiscala."

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca fiind nedeductibila
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei aferenta achizitiilor de bunuri de la
cei 4 furnizorii, respectiv societatea XS.R.L, lasi, societatea X S.R.L Héarlau,
societatea XS.R.L. lasi, societatea X S.R.L, (redenumita XS.R.L), intrucat
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societatea X S.R.L, jud. Neamt nu a facut dovada ca au fost destinate utilizarii
in folosul operatiunilor sale taxabile.
Invocand prevederile art.11 alin.(1), art.145, art.146 alin.(1) si art.155 din

Legea nr 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 6 alin.(1) si (2) din Legea contabilitati nr.82/1991, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare, art.6 alin.(1), art.7 alin.(3) si (4), art.55,
art.58 alin.(1), art.72 art. 118 alin.(5), art.108 alin.(3) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si
tindnd cont de constatarile consemnate in Raportului de inspectie fiscala nr. ..
F-NT X, organele de inspectie fiscala au emis Decizia de impunere nr.F-NT
Xprivind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, prin care au stabilit in
sarcina societati X S.R.L, jud. Neamt obligatii fiscale in suma de S lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala, motivatiile
societati X S.R.L, jud. Neam{, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si prevederile actelor normative in vigoare in perioada verificata, se
retin urmatoarele:

Societatea X S.R.L, jud. Neamt, contribuabil mic, are ca obiect de
activitate "Comert cu ridicata al materialului lemnos si al materialelor de
constructii si echipamentelor sanitare" cod CAEN 4673, capital social S lei,
codul de inregistrare fiscala X, iar in perioada verificata a avut ca asociati pe dl.
X si dl X si administrator pe dl.X.

Perioada reverificata:
-taxa pe valoarea adaugata 01.02.2012-31.07.2015

Referitor la suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar de plata prin Decizia de impunere nr. F-NT X privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt, Activitatea de
Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .. F-NT X,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 este investita sa se pronunte daca societatea X
S.R.L, jud. Neamt beneficiaza de exercitarea dreptului de deducere al TVA
inscrisa in facturile de achizitie de bunuri de la furnizorii, X S.R.L. lagi,
X SRL Harlau, X S.R.L. lagi, X S.R.L, (redenumita X S.R.L) in conditiile in
care societatea nu a prezentat documente fiscale corect intocmite prin
intermediul carora sa se poata asigura trasabilitatea marfurilor
achizitionate de la cele patru societati, iar din probatoriul administrat
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nu rezulta o alta situatie de fapt decat cea constatata de organele de
inspectie fiscala.

in fapt, urmare refacerii inspectiei fiscale cu privire la taxa pe valoarea
adaugata aferenta perioadei 01.12.2012-31.07.2015, in baza Deciziei de
solutionare a contestatiei nr. X, organele de inspectie fiscala din suma totala
de S lei reprezentand TVA deductibila aferenta unui numar de 74 de facturi
emise de societatile X S.R.L, X S.R.L (redenumita XS.R.L), X S.R.L Harlau, X
S.R.L. lasi si X S.R.L. lasi, au acordat drept de deducere pentru TVA in suma
de S lei.

Diferenta in suma de S lei, reprezinta T.V.A neadmisa la deducere
aferenta unui numar de 34 de facturi emise de societatile X S.R.L. lasi, X SRL
Harlau, X S.R.L. lasi, X S.R.L, (redenumita X S.R.L) catre societatea X S.R.L,
jud. Neamt, intrucat documentele justificative prezentate la inspectie (facturi,
note de intrare receptie, bonuri de consum) nu contin sau nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de dispozitile legale in vigoare la data efectuarii
operatjunii pentru care se solicita deducerea TVA.

In vederea stabilirii starii de fapt fiscale la societatea X S.R.L, jud.
Neamt, organele de inspectie fiscala au solicitat informatii de la terti, respectiv
de la societatea X S.R.L Harlau cu adresa X si de la societatea X S.R.L
Roznov cu adresa nr. X.

Referitor la adresa nr.X transmisa catre societatea X S.R.L Harlau,
societate care a livrat bunuri catre societatea X S.R.L, jud. Neamt, in perioada
01.02.2015- 31.07.2015, (in baza a 17 facturi in valoare totala de S lei) si prin
care s-au solicitat informatii despre cine a asigurat transportul bunurilor
respective, cu ce mijloace de transport, detalii despre persoanele delegate
inscrise pe facturi precum si cine a suportat costul transportului bunurilor,
adresa ce a fost confirmata de primire in data de 05.11.2019, organele de
inspectie fiscala precizeaza ca pana la data finalizarii inspectiei fiscale nu au
primit raspuns.

Cu adresa nr.X, adresa confirmata de primire in data de 06.11.2019,
organele de inspectie fiscala au solicitat informatii de la societatea X S.R.L
Roznov, cu privire la o serie de servicii de transport efectuate in luna august
2013 pentru societatea X S.R.L sau societatea X S.R.L, jud. Neamt{, intrucat
pe 5 facturi emise de societatea X S.R.L catre societatea X S.R.L, jud. Neam¢
figureaza ca delegat X salariat al societatii X S.R.L, iar ca mijloc de transport
autoturismul cu nr. de inmatriculareX.

Prin adresa nr.X transmisa organelor de inspectie fiscala prin e-mail,
societatea X S.R.L, CIF RO X, comunica faptul ca nu a desfasurat activitate de
transport pentru firma X S.R.L, jud. Neamt, CIF X, in perioada august 2013 si
nici pana la data adresei.

Organele de inpectie fiscala au revenit cu o noua solicitare de informatji
catre societatea X S.R.L, prin e-mail in data de 26.11.2019, prin care se solicita

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 16.09.2020, ora: 10:30

www.anaf.ro

8127




sa se precizeze daca salariatul societatii, dl X a efectuat in august 2013
transport de bunuri de la societatea X S.R.L catre societatea X S.R.L, jud.
Neamt cu mijlocul de transport nr. X, autoutilitara ce apartine societatii X S.R.L.
Intrucat nu s-a primit raspuns, in data de 10.01.2020 s-a revenit cu o noua
solicitare. In aceeasi data, respectiv 10.01.2020, organele de inspectie fiscala
au primit prin e-mail, de la societatea X S.R.L, adresa de raspuns nr. X prin
care sunt reluate precizarile transmise prin adresa nr.X, si s-au mai facut
urmatoarele precizari: salariatul Xnu a fost imputernicit sau delegat pentru a
efectua transport pentru alta firma, nici cu auto X mentionat in e-mail si nici cu
auto Xmentionat in adresa nr.X.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca inspectia fiscala s-a
desfasurat in concordanta cu prevederile adresei nr.X, transmisa de Directia
Generala Coordonare Inspectie Fiscala din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala ce contine clarificari cu privire la exercitarea dreptului de
deducere a TVA si diminuarea bazei impozabile la stabilirea impozitului pe
profit in cazul achizitiei de bunuri/ prestarilor de servicii pe baza de documente
justificative care cuprind mentiuni incomplete sau care nu corespund realitatii.

Se precizeaza ca, in adresa nr.X, emisa de Directia Generala
Coordonare Inspectie Fiscala din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, in vederea aplicarii unitare a prevederilor legale in vigoare, se arata ca,
in cadrul verificarilor efectuate cu privire la exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata precum si a deductibilitatii cheltuielilor pentru
stabilirea bazei impozabile la determinarea impozitului pe profit, in cazul
achizitiei de bunuri/prestarilor de servicii, organul de inspectie fiscala va analiza
operatiunile efectuate in vederea clarificarii starii de fapt fiscale, urmand a fi
avute in vedere, fara a fi limitative, urmatoarele aspecte :

-verificarea respectarii conditilor de forma si fond privind intocmirea
documentelor justificative ;

-verificarea conditiilor de respectare a documentelor justificative,
respectiv daca facturile au fost emise cu respectarea normelor legale in
vigoare, daca aveau completate la rubrica “Date privind expeditia “ informatiile
referitoare la numele si datele de identificare ale delegatului, ora la care s-a
efectuat expedierea, nr. de identificare al mijlocului de transport — respectiv
daca avea capacitatea de a transporta cantitatea mentionata in factura, tipul de
bunuri livrate, precum si semnatura delegatului si semnatura de primire, data
expedierii etc;

-existenta certificatelor ori declaratiilor de conformitate/de calitate a marfii
care sa ateste conformitatea, originea marfii comercializate, potrivit Ordonantei
Guvernului  nr.21/1992 privind protectia consumatorilor, republicata si
modificata ;

-consultarea bazelor de date ANAF disponibile pe portalul fiscnet si
verificarea daca sunt indeplinite obligatile de declarare, verificarea
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concordantei dintre declaratiile contribuabilului verificat si cele ale furnizorilor
/beneficiarilor.

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, organele de inspectie
fiscala au procedat in cadrul inspectii fiscale la analizarea tuturor aspectelor,
atat de fond cat si de forma, rezultand urmatoarele:

«In perioada decembrie 2012 — iulie 2015, societatea X S.R.L, jud.
Neamt a realizat achiziti de la societatle X S.R.L (redenumita XS.R.L),
XS.R.L, X S.R.L Harlau si XS.R.L.

Referitor la legalitatea facturilor fiscale emise de X S.R.L (redenumita
XS.R.L), XS.R.L, X S.R.L Harlau si XS.R.L catre societatea X S.R.L, jud.
Neamt, respectiv conditia de forma, organele de inspectie fiscala precizeaza
ca exista 2 (doua) documente intocmite: factura si nota de receptie.

1.Cu privire la facturi, se mentioneaza ca facturile emise catre societatea
X S.R.L, jud. Neamt de catre cei patru furnizori, respectiv X S.R.L, X S.R.L
(redenumita X S.R.L), X S.R.L si X S.R.L, nu respecta intrutotul prevederile
art.155 alin.(19) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu privire la
informatiile pe care trebiue sa le cuprinda "obligatoriu” factura, si anume:

“d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA
sau, dupa caz, codul de identificare fiscala ale persoanei impozabile care a
livrat bunurile sau a prestat serviciile;

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor,
precum si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare
fiscala al beneficiarului, daca acesta este 0 persoana impozabila ori o
persoana juridica neimpozabila;

j) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate in
lei, in functie de cotele taxei;”

prevederi completate cu cele ale pct.74, alin.(3) si (4) din Hotararea
Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, si anume:

“(3) Prevederile art. 155 alin. (19) lit. d) din Codul fiscal referitoare la
adresa furnizorului/prestatorului vor cuprinde cel putin urmatoarele informatii:
localitatea, strada si numarul."

"(4)Prevederile art. 155 alin. (19) lit. f) din Codul fiscal referitoare la
adresa beneficiarului vor cuprinde cel putin urmatoarele informatii: localitatea,
strada si numarul.”

Aproape toate facturile au fost completate fara respectarea normelor
legale in vigoare, respectiv la rubrica “date privind expeditia” nu contin toate
informatiile referitoare la datele de identificare a delegatului (buletin/Cl delegat,
serie, numar, eliberat, semnaturi, etc.), mijloacele de transport inscrise, ora la
care s-a facut expedierea si semnatura delegatului.

La datele privind numele delegatilor de pe facturile emise de catre cei
patru furnizori, apar aceeasi delegati, astfel: la societatea X S.R.L delegat X la
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societatea X S.R.L — delegat X si X, la societatea XS.R.L - delegat X la
societatea X S.R.L - delegat X, X si X, la societatea XS.R.L - delegat X.

La date privind mijloacele de transport cu care s-au transportat bunurile
apar doua numere de inmatriculare: X si X, pe majoritatea facturilor nefiind
specificat numarul de inmatriculare al autovehiculelor cu care s-a efectuat
transportul. Potrivit aplicatiei Dispecer din cadrul ANAF autovehiculul cu
numarul de inmatriculare X apartine societatii X S.R.L Roznov, societate catre
care s-a transmis adresa nr. X privind solicitarea de informatii, iar prin
raspunsul formulat aceasta neaga orice legatura cu transportul bunurilor
respective. Conform aceleasi aplicatii, autoturismul cu numarul de
inmatriculare X nu a putut fi identificat.

Din cele 74 de facturi, 70 de facturi au valori de pana in S lei si sunt
achitate cu numerar.

2. Aceleasi aspecte se regasesc si cu privire la documentul Nota de
receptie si constatare diferente, care are reglementat continutul minimal de
informatii in Anexa 2, Grupa a lll-a din Ordinul ministrului economiei si
finantelor nr. 3512/2008 privind documentele financiar contabile, notele de
intrare - receptie intocmite de reprezentantii societatii X S.R.L, jud. Neamt,
editate electronic, nerespectand intrutotul aceste prevederi: nu este mentionata
ora la care s-a facut receptia marfurilor, nu sunt mentionate in cuprinsul
acestora numele persoanele imputernicite pentru a receptiona aceste bunuri
(gestionari) si respectiv nu sunt semnate si asumate de aceste persoane.

Se precizeaza ca in conformitate cu cele mentionate de administratorul
societatii dl X, prin adresa nr X "Receptia marfurilor este verificata gi efectuata
sub directa responsabilitate a administratorului societati" fara a indica
persoanele ce se ocupa efectiv cu receptionarea marfurilor.

Se mentioneaza ca "in cele mai multe cazuri societatea nu face dovada
necesitatii achizitoanrii acestor bunuri (piese de schimb, materiale consumabile)
deoarece acestea au fost date in consum mult mai tarziu decat data
aprovizionarilor”,

Pe facturile prezentate in cazul pieselor de schimb nu sunt trecute
codurile de identificare/seriile produselor (motoare)/caracteristicele tehnice/
certificate de garantie / certificate de conformitate acest lucru facand imposibil
de stabilit necesitatea inlocuirii acestora la mijloacele fixe din dotarea societatii.

Bonurile de consum pentru bunurile provenite de la cei patru furnizori
sunt intocmite numai electronic, deci «darea efectiva in consum» nu a putut fi
confirmata si de alte persoane, cum ar fi gestionari, mecanici, ingineri, etc.
acestea au fost intocmite numai la sfarsitul perioadelor fiscale (luna).

Bunurile achizitionate de societatea X S.R.L, jud. Neamt, de la cei patru
furnizori au fost inregistrate in conturile de "Materiale consumabile", analitice
302.04 si 302.08, iar ulterior au fost inregistrate in conturile de cheltuieli pe
baza bonurilor de consum. Conform celor mentionate de administratorul
societatii dIX, prin adresa nr.X "Darea in consum a tuturor pieselor de schimb,
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materialelor auxiliare (ulei), se efectueaza de reguld angrenant, la finele
utilizarii integrale a acestora”, ceea ce nu corespnde cu realitatea intrucat
acestea sunt date de regula in consum, in aceeasi luna sau intr-un termen de
maxim sase luni de la achizitie ("spre exemplu piesele de schimb (anvelope,
radiator), achizitionate de la societatea X S.R.L in perioada 19.08.2013-
23.08.2013 sunt date in consum in data de 31.08.2013, conform bonului de
consum X, data la care uzarea integrald a acestora este practic imposibila”).

Totodata organele de inspectie fiscala au tinut cont si de declaratiile date
de catre administratorii celor patru firme ca si martori organelor de cercetare,
respectiv:

<4Administratorul societatii XS.R.L dl X, prin declaratia de martor din
data de 17.05.2016 a declarat ca:

-societatea se ocupa cu achizitia de deseuri din materiale de plastic,
tocarea acestora si comercializarea sub forma de fulgi si granule;

-incepand cu mijlocului anului 2014 a constatat ca la ANAF sunt depuse
declaratii informative 394 pentru S.C X S.R.L de catre persoane necunoscute;

-administratorul se ocupa de intreaga activitate a societatii si nu a
imputernicit niciodata pe nimeni sa desfagoare activitati economice in numele
sau sau al societatii sale;

-a sustinut ca nu a avut niciodata relatii comerciale cu societatea X S.R.L.

Din Declaratiile informative privind livrarile/prestarile si achizitiile
efectuate pe teritoriul national de persoanele inregistrate in scopuri de TVA,
formular D.394 rezulta ca societatea XS.R.L nu a declarat livrari catre
societatea X S.R.L, jud. Neamt.

<4Administratorul societatii XS.R.L. lasi, prin declaratia de martor din
data de 25.02.2016 a declarat ca, din data preluarii acestei societati, respectiv
21.03.2014, nu a "efectuat personal nici un fel de activitati comerciale sau de
alt fel pe aceasta societate"

<4Motivat de faptul ca delegatul inscris pe facturile emise de societatea X
SRL, (redenumita XSRL) este salariat al societatii X SRL si ca mijlocul de
transport este al aceleasi societati, organele de inspectie fiscala, prin adresa nr.
X si prin e-mailurile din data de 26.11.2019 si 10.01.2020, au solicitat informatii
de la aceasta societate.

Prin adresele de raspuns nr.X si nr.X societatea X SRL a comunicat ca:

-Societatea X SRL CIF RO X nu a desfasurat activitate de transport
pentru firma X S.R.L, CIF X, in perioada august 2013 si nici pana la data
adresei;

-salariatul Xnu a fost imputernicit sau delegat pentru a efectua transport
pentru alta firma cu auto X;

-nu au cunostinta despre transportul precizat de organele de inspectie
fiscala.

Prin urmare referitor la calitatea de documente justificative a facturilor
emise de cei patru furnizori, respectiv X S.R.L ( redenumita XS.R.L), XS.R.L, X
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S.R.L Harlau si XS.R.L si inregistrate in contabilitate de societatea X S.R.L,
jud. Neamt, intrucat documentele intocmite pe aceste circuite (facturi, note de
receptie, bonuri de consum) nu contin toate elementele obligatorii legal
prevazute si nici nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitiile legale
in vigoare, organele de inspectie fiscala "isi exprima aprecierea cé facturile de
achizitie de la cele 4 societati nu indeplinesc calitatea de document justificativ -
problematica fatd de care s-a pronuntat Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectiile Unite, prin Decizia nr. 5 din 15 ianuarie 2007, in cazul in care
documentele justificative cuprind mentiuni incomplete, inexacte sau care nu
corespund realitatii".

Societatea X S.R.L, jud. Neamt, precizeaza ca organele de inspectie
fiscala, la acordarea dreptului de deducere a TVA-ului nu se pot baza pe
declaratiile administratorilor unor societati "care nu au raportat livrari in scopul
sustragerii de la plata obligatiilor fiscale si pe documentele si declaratiile
obtinute de IPJ, acestea fiind specifice domeniului gi metodelor IPJ de
cercetare."

Se mentioneaza ca in dosarul nr.X, Parchetul de pe langa Tribunalul
Neamt, prin Ordonanta de clasare din data de 13.06.2019 a stabilit ca nu sunt
fictive operatiunile din facturile emise de societatileXS.RL, X S.RL, XS.RL lasi
si X S.RL Harlau si fapta de evaziune fiscala nu exista, subliniind faptul ca
organele de inspectiie fiscala "nu au tinut cont de principiile generale de drept,
netindnd cont de autoritatea de lucru judecat , asa cum s-a pronuntat Parchetul
de pe langa Tribunalul Neamt, prin Ordonanta de clasare din data de
13.06.2019 in Dosarul nr.448/P/2015".

Societatea X S.R.L, jud. Neam{ mentioneaza ca a efectuat cheltuielile in
cauza in scopul obtinerii de venituri, respectiv in scopul desfasurarii activitatii,
subliniind faptul ca asa cum prevede art.430 alin.(2) din Codul de procedura
civilda "Autoritatea de Ilucru judecat priveste dispozitivul, precum gi
considerentele pe care acesta se sprijina, inclusiv cele prin care s-a rezolvat o
chestiune litigioasa."

Prin urmare, petenta considera "abuziv si neprofesional modul de
stabilire a nedeductibilitatic TVA cu atat mai mult cu cat baza de calcul a
acesteia a reprezentat cheltuialéd deductibiléd gi recunoscutd de organele de
inspectie fiscald ca fiind in mod legal dedusa, in conditiile in care din istoricul
analizei tranzactiilor care au stat la baza deducerii TVA in suma de S lei
pentru perioada 01.12.2012-31.07.2015 rezultd in mod clar ca TVA dedusa
este aferenta unor tranzactii reale, facute in scopul obtinerii de venituri de céatre
X SRL,(...)".

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile:

dart. 6, art. 7, art. 113 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se precizeaza:

“ART. 6 Exercitarea dreptului de apreciere

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 16.09.2020, ora: 10:30

www.anaf.ro

13,27




(1) Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele atributiilor
si competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin
utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia
intemeiata pe prevederile legale, precum si pe constatari complete asupra
tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza raportat la momentul luarii
unei decizii. In exercitarea dreptului sau de apreciere, organul fiscal
trebuie sa ia in considerare opinia emisa in scris de organul fiscal
competent respectivului contribuabil/platitor in cadrul activitatii de
asistenta si indrumare a contribuabililor/platitorilor, precum si solutia
adoptata de organul fiscal in cadrul unui act administrativ fiscal sau de
instanta judecatoreasca, printr-o hotarare definitivd, emisa anterior,
pentru situatii de fapt similare la acelasi contribuabil/platitor. In situatia in
care organul fiscal constata ca exista diferente intre starea de fapt fiscala
a contribuabilului/platitorului si informatiile avute in vedere la emiterea
unei opinii scrise sau a unui act administrativ fiscal la acelasi
contribuabil/ platitor, organul fiscal are dreptul sa consemneze
constatarile in conformitate cu situatia fiscala reala si cu legislatia fiscala
si are obligatia sa mentioneze in scris motivele pentru care nu ia in
considerare opinia prealabila.

(2) Organul fiscal isi exercita dreptul de apreciere in limitele
rezonabilitatii si echitatii, asigurand o proportie justa intre scopul urmarit
si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia’.

“ART. 7 Rolul activ gi alte requli de conduita pentru organul fiscal

[.--]

(3) Organul fiscal este indreptatit sa examineze, din oficiu, starea de
fapt, sa obtina si sa utilizeze toate informatiile si documentele necesare
pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a contribuabilului/
platitorului. In analiza efectuata, organul fiscal este obligat sa identifice si
sd ia in considerare toate circumstantele edificatoare fiecarui caz in parte.

(4) Organul fiscal decide asupra felului si volumului examinarilor, in
functie de circumstantele fiecarui caz in parte si de limitele prevazute de
lege”.

“ART. 113 Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/platitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare si a situatiilor
de fapt aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.

(2) In scopul efectuarii inspectiei fiscale, organul de inspectie fiscala
procedeaza la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al
contribuabilului/platitorului;
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b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu
cele din evidenta contabila si fiscala a contribuabilului/platitorului;

c) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii
declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse si, dupa caz,
a descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legislatiei
fiscale;

d) verificarea, constatarea si investigarea fiscala a actelor si faptelor
rezultand din activitatea contribuabilului/platitorului supus inspectiei sau
altor persoane privind legalitatea si conformitatea declaratiilor fiscale,
corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor prevazute de legislatia
fiscala si contabila;

e) solicitarea de informatii de la terti;”.

Conform acestor prevederi legale, la stabilirea sumelor, organul fiscal
apreciaza in limitele atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta starilor de
fapt fiscale si adopta solutia admisa de lege, intemeiata pe constatari complete
asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in cauza.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, in speta prevederile
referitoare la sfera de aplicare si conditile de exercitarea a dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, se retine ca potrivit art.145 alin.(2) lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in forma in vigoare la data efectuarii operatiunilor, precizeaza:

“(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”,

iar potrivit art.146 alin.(1) lit.a) din acelasi act normativ:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii
fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o
factura emisa in conformitate cu prevederile art. 155;,

coroborat cu pct.46 alin.(1) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,

“46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza
exemplarului original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din
Codlul fiscal, (...)”

Fata de prevederile legale de mai sus, se retine ca dreptul de
deducere a TVA este conditionat de utilizarea bunurilor achizifionate in
folosul operatiunilor taxabile ale persoanei impozabile, iar justificarea
achizitionarii ca fiind destinate operatiunilor sale taxabile revine persoanei

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 16.09.2020, ora: 10:30

www.anaf.ro

15,27




impozabile din punct de vedere al TVA care a achizitionat bunurile
respective. X

Totodata, se retin si considerentele Inaltei Curti de Casatie si Justitie
cuprinse in Decizia nr.X, potrivit carora:

.(---) pentru exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atat
conditile de fond (legate de persoana impozabila, existenta achizitiei gi
destinatiei acesteia), cat si de forma (existenta unei facturi $i conformitatea
acesteia cu prevederile art. 155 al.5 Cod fiscal).

Referitor la verificarea indeplinirii conditiilor de fond sunt aplicabile
dispozitiile art.49 CPF, potrivit carora, pentru determinarea starii de fapt fiscale,
organul fiscal, in conditile legii administreaza mijloace de proba, putand
proceda, printre altele, la solicitarea de informatii de orice fel din partea
contribuabililor gi a altor persoane precum si la administrarea probei cu
inscrisuri.

Asadar, contrar sustinerilor recurentei, detinerea unei facturi fiscale care
cuprinde informatiile prevazute la art.155 al.5 Cod fiscal nu dovedeste decat
indeplinirea conditiilor de forma. Pentru verificarea conditiilor de fond privind
realitatea datelor inscrise in factura sau destinatia achizitiei, autoritatea fiscala
poate sa ceara informatii sau documente contabile suplimentare.”

De asemenea, organul de solutionare a contestatiei retine ca
jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, pe care tara noastra, prin Tratatul de
Aderare, s-a obligat sa o respecte, recunoaste statelor membre dreptul de a
solicita dovezi obiective pentru demonstrarea dreptului de deducere a TVA si
obligatia persoanei_impozabile de a demonstra acest drept, si anume la
paragraful 23 din cauza C-110/94 INZO se face trimitere la paragraful 24 din
cauza C-268/83 ROMPELMAN, unde Curtea a statuat ca este obligatia
persoanei care solicita deducerea TVA sa demonstreze ca sunt indeplinite
toate conditiile pentru acordarea deducerii.

Prin urmare, persoanele impozabile au dreptul sa-si deduca taxa pe
valoarea adaugata aferenta intrarilor numai daca sunt indeplinite doua conditii
cumulative, si anume: intrarile reprezinta achizitii de bunuri si servicii destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si au la baza facturi care contin
obligatoriu toate informatiile necesare stabilirii dreptului de deducere.

Avand in vedere prevederile legale de mai sus, constatarile organelor de
inspectie fiscala, argumentele contestatarei si documentele aflate la dosarul
cauzei, se retine ca societatea X S.R.L, jud. Neamt a efectuat in perioada
01.12.2012-31.07.2015 achizitii de bunuri de la urmatorii furnizori:

« Societatea XS.R.L, lasi, CIF X, achizitii in anul 2015 in baza a 13
facturi, in suma totala de S lei, din care TVA in suma de S lei;

Cele 13 facturi, anexate in copie la dosarul cauzei, au urmatoarele
numere: IS .....si se refera la urmatoarele bunuri: banda transportoare-100 buc,
role banda transportoare-120 buc., site sortare-10 buc, ulei motor -2 buc,
facturi ce nu au inscrise pe ele adresa completa a furnizorului, in sensul ca nu
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au nscrise strada si numarul sediului furnizorului in conformitate cu prevederile
art.155 alin.(19), lit.d) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal in vigoare la
data emiterii facturilor care precizeaza:"(19) Factura cuprinde in _mod
obligatoriu urmatoarele informatii:

(...)

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de
TVA sau, dupa caz, codul de identificare fiscala ale persoanei impozabile
care a livrat bunurile sau a prestat serviciile;" si ale Titlului VI, pct.74, alin.(3)
din Hotararea Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal care precizeaza:"
Prevederile art. 155 alin. (19) lit. d) din Codul fiscal referitoare la adresa
furnizorului/prestatorului vor cuprinde cel putin urmatoarele informatii:
localitatea, strada si_numarul. In cazul furnizorilor/prestatorilor cu sediul
activitatii economice in Romania, care au sedii secundare fara personalitate
juridica pe teritoriul Romaniei, pe facturile emise se va inscrie adresa sediului
activitatii economice a persoanei juridice si, optional, se poate inscrie si adresa
sediului secundar prin care au fost livrate bunurile si/sau au fost prestate
serviciile. In cazul furnizorilor/prestatorilor cu sediul activitatii economice in
afara Romaéniei, care au sedii fixe pe teritoriul Roméaniei, pe facturile emise se
vor inscrie adresa sediului activitatii economice, precum si adresa sediului fix
din Romania pentru livrarile de bunuri si/sau prestarile de servicii la care sediul
fix participd conform prevederilor pct. 1 alin. (3)."

Pe cele 13 facturi nu sunt inscrise la rubrica "Date privind expeditia”,
mijloacele de transport cu care s-a facut transportul bunurilor.

Facturile au valoarea de pana in S lei si au fost achitate in numerar.

In Raportul de inspectie ficala nr... F- NT X ce a stat la baza emiterii
Deciziei de impunere nr.F-NT Xprivind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice, contestata, organele de inspectie fiscalda precizeazd ca "in declaratiile
informative - cod 394 ale societatii XS.R.L nu sunt declarate livrarile catre SC X
SRL".

Din Notele de intrare — receptie, anexate in copie la dosarul cauzei, nu
rezultd cine a facut receptia marfurilor, nu sunt mentionate in cuprinsul
acestora numele persoanele care au facut receptia, nu sunt semnate, fiind
intocmite pe un program pe calculator.

Prin declaratia de martor, data organelor de cercetare penala din cadrul
Inspectoratului de Politie al Judetului Neamt, din data de 17.05.2016, anexata
in copie la dosarul cauzei, dl X, in calitate de administrator al societatii XS.R.L,
lasi, CIF X, a declarat ca societatea se ocupa cu achizitia de deseuri din
material plastic, tocarea acestora si comercializarea sub forma de fulgi si
granule, si ca nu a avut niciodata relatii comerciale cu societatea X S.R.L, jud.
Neamt "si nu cunosc cine sunt, cine le reprezintd sau cu ce se ocupa”.
Totodata, dIX in calitate de administrator al societati X S.R.L declara ca
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"lncepand cu mijlocul anului 2014 am observat cd la ANAF sunt depuse
declaratii in numele meu, fara ca eu sa stiu."

« Societatea X S.R.L, lasi (redenumitda XS.R.L.) C.I.LFX achizifii de
anvelope diverse marimi-10 buc si un radiator, in baza a 5 facturi (....), cu TVA
aferenta in suma totala de S lei.

Facturile emise de societatea X S.R.L, lasi (redenumitda XS.R.L.),
anexate in copie la dosarul cauzei, nu au inscrise pe ele cota de TVA aplicata.

In conformitate cu prevederile art.155 alin.(19) lit.j) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal aplicabil la data emiterii facturilor, factura trebuie sa
cuprinda obligatoriu_"j) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei taxei
colectate, exprimate in lei, in functie de cotele taxei"

Prin adresa nr.X si prin e-mailurile din data de 26.11.2019 si data de
10.01.2020, motivat de faptul ca, delegatul inscris pe cele 5 facturi, este
Xsalariat al acestei societatii X S.R.L, CIF RO X, iar mijlocul de transport
inscris pe facturi, respectiv X, apartine acestei societati, organele de inspectie
fiscala au solicitat de la societatea X S.R.L, sa i se comunice daca societatea
si/sau salariatul X"a efectuat servicii de transport in luna august catre SC X
SRL sau SC X SRL", cu mijlocul de transport X.

Prin adresele de raspuns nr. X si nr.X, anexate in copie la dosarul
cauzei, societatea X S.R.L, CIF RO X a comunicat urmatoarele:"Va precizam
ca autoutilitara cu nr. X, nu a fost si nu este inregistrata in evidenta SC X SRL,
in ceea ce il priveste pe salariatul X, nu a fost imputernicit sau delegat pentru a
efectua transport pentru altd firma, nu avem la cunostinid despre acest
transport precizat de dvs, nici cu auto X mentionat in mail si nici cu auto X
mentionat in adresa X' si ca "firma SC X SRL , CF RO X, nu a desfagurat
activitate de transport pentru firma S.C X SRL cf X in perioada august 2013 si
nici pana in prezent."

Din Notele de intrare — receptie, anexate in copie la dosarul cauzei, nu
rezultd cine a facut receptia marfurilor, nu sunt mentionate in cuprinsul
acestora numele persoanele care au facut receptia, nu sunt semnate, fiind
intocmite de un program pe calculator.

In Raportul de inspectie fiscala nr... F- NT X ce a stat la baza emiteri
deciziei de impunere contestate, organele de inspectie fiscala precizeaza ca
"Bunurile din cele 5 facturi sunt date in consum in baza bonului de consum X la
mecanizare, fara a se indica mijloacele fixe la care au fost utilizate".

« Societatea XS.R.L, C.I.F. X, achizitjii in anul 2015 in suma totala de S
lei ( S lei baza impozabild), din care TVA in suma de S lei.

Cele 7 facturile emise de societatea XS.R.L, C.I.LF. X, (f nr...din ianuarie
2015) anexate in copie la dosarul cauzei, nu au inscrise pe ele cota de TVA
aplicata.

In speta sunt aplicabile prevederile prevederile art.155 alin.(19) lit.j) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal aplicabil la data emiterii facturilor, factura
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trebuie sa cuprinda obligatoriu "j) indicarea cotei de taxa aplicate si a
sumei taxei colectate, exprimate in lei, in functie de cotele taxei; "

Din Notele de intrare - receptie anexate in copie la dosarul cauzei nu
rezultd cine a facut receptia marfurilor, nu sunt mentionate in cuprinsul
acestora numele persoanele care au facut receptia, nu sunt semnate, fiind
intocmite pe un program pe calculator.

In Raportul de inspectie ficala nr. .. F- NT X ce a stat la baza emiteri
deciziei de impunere contestate, organele de inspectie fiscala precizeaza ca
"Bunurile din cele 7 facturi sunt date in consum in baza bonului de consum .. la
mecanizare, fara a se indica mijloacele fixe la care au fost utilizate".

Prin declaratia de martor, data organelor de cercetare penala din cadrul
Inspectoratului de Politie al Judetului Neamt, din data de 25.02.2016, anexata
in copie la dosarul cauzei, dl .. in calitate de administrator al societatii XS.R.L,
C..F. X din data de 21.03.2014, a declarat ca "nu am efectuat personal nici un
fel de activitadti comerciale sau alt fel pe aceasta societate." (np. X S.R.L, jud.
Neamt).

4 S.C X S.R.L, lasi, C.I.LF.X, achizitii in baza a 5 facturi cu TVA aferenta
in suma totala de S lei, facturi ce nu au inscrise pe ele cota de TVA, adresa
completda a furnizorului (nu sunt inscrise localitatea si numarul sediului
furnizorului), iar pe patru dintre facturi (MG .... adresa beneficiarului este
incorecta.

In speta sunt aplicabile prevederile art.155 alin.(19), lit.d) si e) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal in vigoare la data emiterii facturilor care
precizeaza:"(19) Factura cuprinde in _mod _obligatoriu _urmatoarele
informatii:

(...)

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de
TVA sau, dupa caz, codul de identificare fiscala ale persoanei impozabile
care a livrat bunurile sau a prestat serviciile;

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorului care nu este stabilit
in Romania si care si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum si
denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA,
conform art. 153, ale reprezentantului fiscal;"

In baza celor cinci facturi au fost livrate catre societatea X SRL, jud.
NEAMT, 8 anvelope, 2 butoaie de ulei motor si 0 banda transportoare, facturile
au valoarea de pana in Slei si au fost achitate in numerar.

Din Notele de intrare - receptie anexate in copie la dosarul cauzei nu
rezultd cine a facut receptia marfurilor, nu sunt mentionate in cuprinsul
acestora numele persoanele care au facut receptia, nu sunt semnate, fiind
intocmite pe un program pe calculator.

In Raportul de inspectie fiscala nr. ..F- NT X ce a stat la baza emiterii
deciziei de impunere contestate, organele de inspectiie fiscala precizeaza ca
"Bunurile din cele 7 facturi sunt date in consum in baza bonului de consum
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51/31.03.2015 la mecanizare, fara a se indica mijloacele fixe la care au fost
utilizate".

Prin declaratia de martor, data organelor de cercetare penala din cadrul
Inspectoratului de Politie al Judetului Neamt, din data de 24.02.2016, anexata
in copie la dosarul cauzei, dna X, in calitate de administrator al societatii X
S.R.L, C.ILF. X, a declarat ca "societatea comercializeaza teava, fier vechi,
tabla, si orice fier vechi”, "nu detinem un depozit" si ca " am comercializat
acestei societati (np X S.R.L) fier vechi”

«Societatea X S.R.L., lasi (redenumita XS.R.L) C.I.F X, achizitii in baza
a 4 facturi cu TVA aferenta in suma totala de S lei, facturi ce se regasesc in
copie xerox "conform cu originalul”, fara a se mentiona ca sunt duplicate si
inlocuiesc facturile initiale.

In speta sunt incidente prevederile art.146 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare pana a data de 31.12.2015, care precizeaza:

ART. 146 Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o
factura emisa in conformitate cu prevederile art. 155, precum si dovada
platii in cazul achizitiilor efectuate de catre persoanele impozabile care
aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de catre persoanele impozabile
care achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in perioada
in care aplica sistemul TVA la incasare;"

si ale Titlului VI, pct.46, alin.(1) din Hotararea Guvernului nr.44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal care precizeaza:" 46. (1) Justificarea deducerii taxei se
face _numai _pe baza exemplarului _original _al documentelor prevazute
la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal care sa contina cel putin_informatiile
prevazute la art. 155 alin. (19) din Codul fiscal si cu dovada platii in cazul
achizitiilor prevazute la art. 145 alin. (172) din Codul fiscal efectuate de catre
persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de catre
persoanele impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii prevazute la art. 145
alin. (171) din Codul fiscal de la persoane impozabile care au aplicat sistemul
TVA la incasare. Facturile emise in conditiile prevazute la art. 155 alin. (11),
(12) si (20) din Codul fiscal constituie documente justificative in vederea
deducerii taxei numai in situatia in care au inscris si codul de inregistrare in
scopuri de TVA al beneficiarului. In_cazul pierderii, sustragerii _sau
distrugerii _exemplarului _original _al facturii, beneficiarul va _solicita
emitentului un duplicat al facturii, pe care se va mentiona ca inlocuieste
factura initiala. In cazul facturilor emise pe suport hartie, duplicatul poate fi o
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facturd noud emisa de furnizor/prestator, care sa cuprinda aceleasi date ca si
factura initiala, si pe care sa se mentioneze ca este duplicat si ca inlocuieste
factura initiald sau o fotocopie a facturii initiale, pe care sa se aplice stampila
furnizorului/prestatorului si s& se mentioneze ca este duplicat si ca inlocuieste
factura initiala. In cazul pierderii, sustragerii sau distrugerii exemplarului original
al declaratiei vamale pentru import ori al documentului pentru regularizarea
situatiei, persoana impozabild va solicita un duplicat certificat de organele
vamale."

Din punct de vedere al legii fiscale se retine ca legiuitorul condifioneaza
acordarea dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata de indeplinirea
atat a cerintelor de fond cat si a cerintele de forma, indeplinirea cerintelor de
fond reglementand insasi existenta dreptului de deducere, iar cele de forma
conditiile de exercitare a acestuia.

Ca urmare, persoana impozabila are drept de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta achizitilor de bunuri daca detine o factura in
original completatda cu toate datele cerute de formular si daca justifica cu
documente ca achizitile sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale
taxabile, respectiv in scopul desfasurarii activitatii.

De asemenea, in speta, este aplicabila jurisprudenta europeana
prezentata in cazul C-225/02 Halifax&Others conform careia in situatia in care,
in urma investigatiilor fiscale, se demonstreaza ca o persoana impozabila sau
un grup de persoane impozabile relationeaza unele cu altele intr-o serie de
tranzactii care dau nastere unei situatii artificiale, cu scopul de a crea conditiile
necesare pentru a deduce taxa pe valoarea adaugata, organele fiscale sunt
indreptatite sa solicite plata taxei deduse in mod abuziv.

Totodata, avand in vedere Decizia Inaltei Cur{i de Casatie si Justitie nr.X
factura fiscala nu reprezinta un document justificativ care sa ateste
dreptul de deducere a TVA daca aceasta nu dovedeste conditia legala de
provenienta in baza prevederilor art.145 alin.(2) lit.a), art.146 alin.(1) lit.a) si
art.155 alin.(5) lit.d)/ art.155 alin.(5) lit.d) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, referitor la modul de completare a facturilor, raspunderea pentru
intocmirea corecta a facturilor este solidara, incluzand, atat furnizorul, cat si
cumparatorul asa cum se prevede la art.6 alin.(2) din Legea contabilitatii
nr.82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

In efectuarea demersurilor necesare pentru stabilirea realitatii si legalitatii
tranzactiilor, organele de inspecitie fiscala au procedat la studierea informatiilor
despre comportamentul fiscal al furnizorilor obfinute din bazele de date
informatizate existente la nivelul A.N.A.F, precum si a datelor si documentelor
puse la dispozitie de Inspectoratul de Politie al Judetului Neamt - Serviciul de
Investigare a Criminalitati Economice (declaratile de martori), si au solicitat
informatii de la terti, respectiv de la societatea X S.R.L Harlau cu adresa X si de
la societatea X S.R.L Roznov cu adresa nr. X.
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Din documentele existente la dosarul cauzei se observa ca, organul de
inspectie fiscala a constatat ca, in perioada 2012-2015, petenta a dedus TVA
aferenta achizitiei de piese de schimb de la dezmembrari motor raba, cabina
raba, cutie raba, punte fata/spate), pentru care nu a putut face dovada cu
documente justificative ca acestea sunt reale, ca ar fi fost efectuate in realitate.

Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organele de inspectie fiscala au
administrat ca mijloace de proba, inscrisuri_ale contribuabililor cu care s-au
derulat raporturi economice si juridice, contribuabili ce se regasesc in lantul
tranzactional.

Totodata, organele de inspectie fiscala prin Nota Explicativa din data de
30.10.2019, a solicitat administratorului societatii X S.R.L, jud. Neamt{ sa
precizeze ce firma a asigurat transportul bunurilor achizitionate de la cele patru
societati, respectiv societatea XS.R.L, X SRL Harlau, XS.R.L. lasi si X SRL,
(redenumita XS.R.L), unde au fost utilizate, care sunt persoanele imputernicite
pentru receptia bunurilor, etc.

Prin adresa nr.X, administratorul societati X S.R.L, jud. Neamt a
comunicat.”Pentru asigurarea calitatii exploatarii autovehiculelor, utilajelor,
accesoriilor gi echipamentelor operatorii economici trebuie sa indeplineasca, in
principal, urmatoarele cerinte: nivelul corespunzéator al pregatirii de specialitate
a personalului tehnic; executarea la timp, in volum complet gi de calitate a
lucréarilor de intretinere si reparatii, denumite in continuare lucrari de
mentenanta, (...)

Autovehiculele aflate in dotarea si exploatarea economica a societatii
sunt conduse de personal autorizat care poseda permis de conducere
corespunzator categoriei din care face parte autovehiculul.(...)

Personalul ce are in primire autovehiculele respective le exploateaza si
le intretine conform dispozitiilor administratorului firmei gi poarta intreaga
responsabilitate privind modul de exploatare, intretinere gi folosire a
acestora.(...)

Repararea uzuald gi imediatd a autovehiculelor si utilajelor, inclusiv a
agregatelor componente, se va face pe baza documentatiei tehnice elaborate
de uzinele constructoare in regie proprie de catre utilizatorii cu abilitati
profesionale in domeniu.

In aceste conditii:

1.Receptia marfurilor este verificatda si efectuatd sub directa
responsabilitate a administratorului societéatii;

2. Transportul tuturor componentelor tehnice achizitionate a fost asigurat
de societatea care le-a comercializat:

3.Mijlocul de transport utilizat de catre furnizor a fost intotdeauna unul
adecvat situatiei, neexistand in acest sens o evidenta a masinilor (tipul de tonaj)
cu care s-a primit marfa;

4. Nu s-a pus problema convenirii gi asumarii intre parti din punct de
vedere financiar a unui aga zis cost de transport;

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 16.09.2020, ora: 10:30

www.anaf.ro

22127




5.Utilizarea tuturor componentelor auto, (...) a fost numai in interesul
parcului auto detinut de societate;

6. Asamblarea, repararea, (...) sunt efectuate de catre utilizatorii parcului
auto, (...)

7. Existenta inscrisului unui nume de delegat pe factura, apartine
furnizorului, (...)

8.Darea in consum a tuturor pieselor de schimb, materialelor auxiliare
(ulei) se efectueaza de regula angrenant, la finele utilizérii integrale a acestora,
(...)

10. Se intocmesc bonuri de consum la toata gestiunea (....) ”

Se retine ca dl X in calitate de administrator al societatii X S.R.L, prin
adresa nr.X, a formulat un raspuns de ordin general, fara a indica pentru
fiecare achizitie in parte lamuriri cu privire la informatiile solicitate de organele
de inspectie fiscala prin Nota explicativa, neaductnd astfel "probe" care sa
dovedeasca situatia de fapt fiscala.

Se retine ca societatea X S.R.L, jud. Neamt nu a justificat realitatea
operatiunilor de achizitie, aceasta inregistrand in evidentele contabile tranzactii
nereale care au generat diminuarea obligatiilor fiscale datorate bugetului de
stat privind taxa pe valoarea adaugata.

Astfel, pentru achizitia acestor bunuri, nu se face dovada existentei
acestora, nu se face dovada originii, a unui circuit legal al bunurilor si implicit
a exigibilitatii taxei, in amonte la furnizori, singurul scop fiind acela de a fi
utilizati pentru facilitarea declararii achizitiilor/livrarilor catre/de la S.C XS.R.L,
de la S.C. X S.R.L, dela X S.R.L (S.C X S.R.L) sidela S.C X S.R.L, pentru
majorarea TVA deductibila si implicit a diminuarii TVA de plata de catre S.C X
S.R.L, jud. Neamt.

Fata de constatarile organelor de inspectie fiscala, rezultda ca nu pot fi
luate in consideratie tranzactile derulate de societatea contestatoare cu
furnizorii XS.R.L, X S.R.L, X S.R.L (X S.R.L), S.C X S.R.L, astfel ca in mod
corect si legal s-a stabilit ca societatea contestatoare nu are drept de deducere
pentru TVA deductibila inscrisa in facturile care nu indeplinesc conditia legala
de provenienta in baza prevederilor art.146 alin.(1) lit.a), si art. 155 alin.(5) lit.a)
si lit. d) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vigoare pana la 31.12.2015.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca nu s-a putut
determina provenienta bunurilor de la contribuabilii inscrisi in facturi, si
ca bunurile achizifionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
taxabile astfel ca acestea nu pot indeplini calitatea de documente justificative.
Rezultda asadar ca efectuarea de inregistrari in evidenta contabilaa poate fi
efectuata numai in baza unor documente justificative si acestea angajeaza
raspunderea celor care le-au intocmit, vizat si aprobat precum si a celor care
le-au inregistrat in contabilitate.
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Fatd de alegatia contestatoarei in ceea ce priveste faptul ca organele de
inspectie fiscala "nu au tinut cont de principiile generale de drept, netindnd cont
de autoritatea de lucru judecat, asa cum s-a pronuntat Parchetul de pe langa
Tribunalul Neamt, prin Ordonanta de clasare din data de 13.06.2019 in Dosarul
nr.X" aceasta nu poate fi retinutd in solutionarea favorabila a cauzei, motivat de
faptul ca:

prin Ordonanta de clasare din data de 13.06.2019, dosar nr.X, Parchetul
de pe langa Tribunalul Neamt a dispus "clasarea cauzei privind pe inculpatii:

(...)

-X,(...)

-X,(...)

-S.C X S.R.L. (...) cercetata pentru savarsirea infractiunii de avaziune
fiscala - prev. De art..9 alin.1 lit ¢ din Legea nr.241/2005, cu aplicarea art. 35
alin.1 Cod penal. (...).”

Potrivit practicii judiciare imprejurarea ca administratorul societatii nu are
calitatea de inculpat in dosarul penal nu prezinta relevanta sub aspectul
angajarii raspunderii fiscale a societatii pe care o administreaza, fiind diferite
conditiile de angajare a fiecarei raspunderi, precum si subiectii acesteia.

*La pag. 6-7/16 din Ordonanta de clasare din data de 13.06.2019, dosar
nr.X emisa de Parchetul de pe langa Tribunalul Neamt, este precizat
ca "experii au stabilit ca toate facturile fiscale emise in perioada ianuarie
2012-decembrie 2015 de furnizorii S.C X S.R.L. Piatra Neamt, S.C X SRL si
S.C XS.R.L.( fosta S.C X SR.RL), S.C X S.R.L. si S.C XS.R.L. , au fost
inregistrate in contabilitatea inculpatei, producand efecte juridice, intrucat au
indeplinit conditiile de continut prevazute la art. 154 Cod fiscal”, astfel din
considerentele Ordonantei de clasare din data de 13.06.2019, dosar nr.X
emisa de Parchetul de pe langa Tribunalul Neamf{, rezulta ca societatea S.C X
S.R.L, in ceea ce priveste dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
indeplineste conditiile de forma (existenta unei facturi si conformitatea acesteia
cu prevederile art.155).

Analizand facturile anexate la dosarul cauzei, organul de solutionare
competent constata, asa cum si organele de inpectie fiscala au constatat, ca
acestea nu indeplinesc conditile de continut prevazute la art.155 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare la data emiterii facturilor,.

Dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata nu poate fi recunoscut
din punct de vedere fiscal decat in baza unei premise clare si certe, aceea a
realitatii _si valabilitatii _tranzactiilor _din perioada supusa verificarii dintre
reclamanta si celelalte societati comerciale, ceea ce expertul si societatea
contestatoare nu a putut demonstra.

In ceea ce priveste faptul ca societatea X S.R.L, jud. Neam{ considera ”
abuziv gi neprofesionist modul de stabilire a nededutibilitatii TVA, cu atat mai
mult cu cat baza de calcul a acesteia a reprezentat cheltuiala deductibila gi
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recunoscuta de organele de inspectie fiscald ca fiind in mod legal dedusa’,
aceasta nu poate fi retinuta n solutionarea favorabila a cauzei, motivat de faptul ca:

«4Din Referatul nr. X cu propunere de solutionare a contestatiei, rezulta
ca:

-In cadrul inspectiei fiscale din 2018, finalizata cu RIF X si Decizia de
impunere nr.X nu s-a acordat deductibilitate pentru cheltuielile aferente
achizitiilor efectuate de SC X SRL de la SC XS.R.L, SC X S.R.L. Harlau, SC
XS.R.L. lasi si SC X S.R.L;

-Prin Decizia de solutionare a contestatiei nr. X emisa de Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, s-a decis : "Desfiintarea partiala
a Deciziei de impunere nr. F-NT X privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Neamfi, Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala
nr... F-NT X pe numele S.C X S.R.L, jud. Neamt, cu privire la suma deS lei,
reprezentand :

- S lei -impozit pe profit;

-S lei - taxa pe valoarea adaugata.”

-Suma de S lei reprezinta impozit aferent anului 2012, ca urmare a
neacceptarii la deducere cu ocazia inspectiei fiscale din data de 24.05.2018, a
cheltuielilor in suma de S lei reprezentand achizitii efectuate in luna decembrie
2012 de la SC X SRL.

-Cu ocazia refacerii inspectiei fiscale in anul 2019, echipa de inspectie
fiscala a facut referire doar la cheltuielile in suma de S lei, in cazul carora s-a
constatat ca societatea a inregistrat in conturile de materiale consumabile
suma de S lei, dar nu le-a dat in consum in luna decembrie 2012, nefiind astfel
afectate conturile de cheltuieli.

4Organele de inspectie fiscala precizeaza in Referatul nr. X cu
propunere de solutionare a contestatiei, "din cele prezentate mai sus rezulta ca
cheltuielile aferente achizitiilor efectuate de societatea X S.R.L de la SC X SRL,
SC X S.R.L. Harlau, SC X S.R.L. lasi si SC X S.R.L sunt nedeductibile fiscal in
baza constatérilor din RIFX gi Decizia de impunere nr.X".

Mentionam faptul ca societatea X S.R.L, jud. Vaslui, prin reprezentantul
sau legal nu a prezentat la dosarul contestatiei noi documente in sustinerea
cauzei.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) si alin.(4) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza:

“ Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verifica motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale
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invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.

(-..)

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora poate/pot sa
depuna probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie, organului fiscal
emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat
activitatea de control, dupa caz, i se ofera posibilitatea sa se pronunte asupra
acestora.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat principiul
potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o dovedeasca, principiul
fiind consfintit de art.249 “cel ce face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o
dovedeasca, in afara de cazurile anume prevazute de lege” si art.250 “dovada unui
act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010
privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care invoca in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarei.

Astfel, tinand cont de principiul de drept “actori incumbit probatio”, cel ce face o
propunere inaintea judecatii trebuie sa o dovedeasca, el fiind cel care solicita
recunoasterea unui drept, se retine ca simpla sustinere a unitatii, in lipsa unor dovezi
si documente prezentate de contestator, nu este de natura sa combata constatarile
organelelor de inspectie fiscala.

Fata de prevederile legale mai sus enuntate si avand in vedere ca la dosarul
cauzei nu au fost prezentate documente din care sa rezulte o situatie contrara fata de
constatarile organelelor de inspectie fiscala, iar sustinerile acesteia nu sunt de natura
sa modifice situatia constatata de organele de inspectie fiscala, precum si prevederile
legale in vigoare in perioada verificata, rezultd ca Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Neam{ - Inspectie Fiscala in mod legal nu au dat drept de
deducere taxei pe valoarea adaugata aferentd bunurilor achizitionate de la S.C X
S.R.L, S.CXS.R.L, S.C. XS.R.L (fosta X S.R.L), S.C X S.R.L, fapt pentru care
contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiatda, pentru suma totala de S lei
reprezentdnd taxa pe valoarea adaugata, in conformitate cu prevederile art.279
alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.a) din Instructiunile
pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
3741/2015, potrivit carora contestatia poate fi respinsa ca neintemeiata, in situatia in
care argumentele de fapt si de drept prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de
naturd sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei, in temeiul prevederilor
legale invocate si in baza art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si in baza Ordinului presedintelui
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Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice lasi,

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata, a contestatiei formulate de societatea X S.R.L,
jud. Neamt, impotriva Deciziei de impunere nr.F-NT Xprivind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr... F-NT
X de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Neamt, Inspectie Fiscala,
pentru suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul Neamt.

Exemplarul 1/4
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data: 16.09.2020, ora: 10:30

www.anaf.ro

27127




