Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA Nr. 9 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia generala a finantelor publice a judetului X a fost
sesizata de Activitatea de inspectie fiscala asupra contestatiei formulata
de SC X SRL, cu sediul in municipiul X, judetul X.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr. X,
emisd de Activitatea de inspectie fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. X, privind stabilirea ca obligatie de plata, catre
bugetul consolidat al statului, a sumei de X lei, reprezentand:

X lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

X lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

X lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Prin Decizia nr. X, Directia generala a finantelor publice a judetului
X a suspendat solutionarea cauzei SC X SRL, pana la pronuntarea unei
solutii definitive pe latura penala, procedura urmand a fi reluata la
incetarea motivului care a determinat suspendarea.

Potrivit Rezolutiei din X asupra dosarului nr. X, Parchetul de pe
langa Tribunalul X, dispune neinceperea urmaririi penale fata de X,
administrator la SC X SRL, pentru infractiunea de evaziune fiscala, dare
de mita, folosirea cu rea credintda de bunuri sau creditul de care se
bucura societatea, intr-un scop contrar intereselor acesteia sau in folosul



lui propriu pentru a favoriza o alta societate in care are interes direct sau
indirect.

Prin adresa inregistrata la Directia generala a finantelor publice a
judetului X sub nr. X, societatea solicita reluarea procedurii de
solutionare a contestatiei, intrucat a incetat motivul care a determinat
suspendarea.

Directia generala a finantelor publice a judetului X, constatand ca
sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art.206 si art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala,
este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, societatea contestatoare sustine
ca, Decizia de impunere nr. X emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr. X, este netemeinica si nelegala, motivand urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente in suma de X lei

a) Cu privire la constatarile organelor de inspectie fiscala
referitoare la inregistrarea in contabilitate a unor cheltuieli fara
documente justificative

SC X SRL a perfectat doua contracte de asociere in participatiune,
astfel:

- Tndatade X, cu SC X SRL;
- Tndatade X, cu SC X SRL.

Potrvit prevederilor celor doua contracte, SC X SRL avea obligatia
de a organiza si conduce contabilitatea asocierii.

SC X SRL sustine ca:

- in perioada derularii contractelor, a condus, pe de o0 parte,
contabilitatea pentru activitatea proprie, respectiv a inregistrat veniturile
si cheltuielile aferente obiectului de activitate prevazut in actul constitutiv,
lar pe de alta parte a inregistrat veniturile si cheltuielile repartizate, in
cotele prevazute in contractele de asociere in participatiune;

- in cadrul asocierii, partile contractante au efectuat cheltuieli aferente
aducerii la indeplinire a scopului asocierii;
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- practic, cheltuielile efectuate de SC X SRL, aferente aducerii la
indeplinire a scopului asocierii, erau transferate din contabilitatea proprie
in contabilitatea asocierii, prin debitarea contului 4581”Decontari din
operatiuni in participatie - pasiv” gi creditarea conturilor de cheltuieli;

- cheltuielile efectuate de SC X SRL, repectiv, SC X SRL, erau
transmise pentru a fi inregistrate in contabilitatea asocierii, in baza unui
decont initial, astfel ca, aceste cheltuieli nu au fost niciodata inregistrate
in contabilitatea proprie a SC X SRL, ci in contabilitatea asocierii(prin
debitarea conturilor de cheltuieli si creditarea contului 4582”Decontari din
operatiuni in participatie - activ”;

- deoarece, perioada de raportare a veniturilor si cheltuielolor asocierii,
determinate de operatiunile realizate in cadrul asocierii in participatiune,
este lunara, la sfarsitul perioadei de raportare, cheltuielile si veniturile
inregistrate pe naturi au fost transmise pe baza de decont final lunar,
potrivit cotelor de participare stabilite prin contractele de asociere in
participatiune, in conformitate cu reglementarile contabile in vigoare;

- in acest sens, ulterior inregistrarii in contabilitatea asocierii, a
cheltuielilor efectuate de ambii asociati, respectiv a veniturilor inregistrate
de asociere, se realiza o partajare a cheltuielilor si veniturilor catre cei doi
asociati, cu respectarea cotelor, aceste venituri si cheltuieli fiind ulterior
transmise si inregistrate in contabilitatea acestora, pe baza decontului
final.

Fata de cele sustinute, mai sus, societatea contestatoare
concluzioneaza faptul ca, algoritmul de evidentiere a cheltuielilor si
veniturilor asocierii se rezuma la urmatoarele etape:

- fiecare asociat efectueaza propriile cheltuieli aferente asocierii;
- fiecare asociat realizeaza venituri in numele asocierii;

- cheltuielile efectuate de asociati sunt transmise pe baza de decont
in vederea inregistrarii acestora in contabilitatea asocierii;

- la finalul perioadei de raportare la nivelul asocierii, se contabilizau
totalitatea veniturilor si cheltuielilor acesteia, care, apoi, se repartizau
catre cei doi asociati, printr-un decont final, in proportia stabilitd prin
contractul de asociere;

- In baza decontului final, fiecare dintre asociati isi inregistreaza
veniturile si cheltuielile in contabilitatea proprie.
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Prin urmare, la finalul perioadei de raportare, in contabilitatea
SC X SRL, erau evidentiate numai cheltuielile repartizate din
contabilitatea asocierii.

b) Cu privire la aspectele imputate societatii comerciale, de
catre organele de inspectie fiscala, referitoare la inadmisibilitatea
statuarii, pe cale contractuala, a unor cote inegale de participare la
venituri, raportate la cotele de participare la cheltuieli, societatea
contestatoare sustine urmatoarele:

- scopul urmarit de parti, la incheierea contractului de asociere in
participatiune, il reprezinta participarea la beneficiile obtinute din
activitatea desfasurata;

- participarea la beneficii si la pierderi este de esenta contractului de
asociere in participatiune si rezulta chiar din definitia data acestui
contract, de Codul comercial;

- initial, partile au convenit participarea la venituri si cheltuieli aferente
asocierii, in cote egale de 50%, insa pe parcursul derularii contractelor,
s-a convenit perfectarea unor acte aditionale, prin care s-a modificat
cota de participatie initiala, in sensul stabilirii unor cote diferite aferente
participarii la venituri, respectiv la cheltuieli;

- aspectele retinute de organele de inspectie fiscala, cuprinse in
raportul de inspectie si preluate in decizia contestatd sunt neconcorme
cu realitatea si nesocotesc dispozitiile contractuale;

- practic, cota contractuala, stabilita de parti, trebuia aplicata la
veniturile lunare incasate de asociere si repartizate asociatilor.

c) Cu privire la neacordarea dreptului de deducere a
cheltuielilor efectuate de catre SC X SRL in baza contractului de
asociere cu SC X SRL, societatea contestatoare sustine
urmatoarele:

- la data de X, a fost perfectat, intre SC X SRL si SC X SRL,
contractul de asociere nr. X avand ca obiect, prestarea unor servicii de
marketing, de reprezentare medicala, respectiv de consultantd de
specialitate in domeniul medical, in vederea promovarii produselor
medicale si extinderea pietei de desfacere;

- perfectarea acestui contract de asociere, implicit executarea
obligatiilor contractuale asumate de SC X SRL a avut drept consecinta
imediata cresterea simtitoare a volumului vanzarilor si implicit a
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incasarilor societatii, fapt care se poate constata inca din primele luni
de derulare a contractului;

- pe termen lung, prestarea serviciilor de consultanta de catre SC X
SRL s-a concretizat in cresterea exploziva a cifrei de afaceri, corelata
cu extinderea pietei de desfacere a produselor;

- sumele de bani platite in baza contractului de asociere, reprezinta
contraprestatia societatii fatd de consultanta efectiv prestatda de SC X
SRL;

- potrivit contractului de asociere, contraprestatia societatii raportata
la servicile de consultantd constd in plata unui comision de X%
(inclusiv TVA) din valoarea vanzarilor realizate datorita marketingului
desfasurat de SC X SRL precum si toate cheltuielile necesare
indeplinirii obligatiei de promovare a produselor SC X SRL;

- cheltuielile cu aceste servicii au fost inregistrate in evidenta
contabila pe baza unor facturi fiscale, care indeplinesc toate conditiile
de deductibilitate fiscala statuate de legislatia fiscal - contabila

Fatd de cele sustinute, mai sus, societatea contestatoare
concluzioneaza faptul ca, toate cheltuielile aferente contractului de
asociere — consultanta sunt cheltuieli deductibile , avand regimul juridic
stabilit acestora, intrucat:

- serviciile de consultanta au fost efectiv realizate in baza contractului
de asociere;

- intreg procesul de consultantd a fost statuat in rapoarte pentru
fiecare perioada de referintd si care au imbracat forma unei
corespondente comerciale purtate intre parti;

- societatea a dovedit necesitatea efectuarii cheltuielilor cu serviciile
de consultanta, prin cregterea cifrei de afaceri si implicit a profitului
obtinut in perioada acelor exercitii financiare;

- comisionul de X% din valoarea vanzarilor (suma fluctuanta de la o
perioada la alta in functie de vanzarile realizate ca urmare a serviciilor
de consultanta prestate);

- cheltuielile necesare realizarii consultantei oscilau de la o perioada
la alta, in functie de intensitatea activitatii de consultanta, respectiv
necesitatea realizarii unor deplasari mai dese, care implicau costuri mai
mari.
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2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
maijorarile de intarziere aferente in suma de X lei

Prin contestatia formulata, petitionara arata urmatoarele:

- organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata aferenta facturilor fiscale emise de SC X SRL,
inregistrate in evidenta contabila a societatii in perioada X, pe motiv ca,
nu au fost prezentate documente justificative care sa demonstreze faptul
ca, serviciile facturate sunt aferente realizarii unor operatiuni taxabile;

- sustinerile organelor de inspectie fiscala sunt nelegale si nefondate,
intrucat, societatea a realizat operatiunea de deducere a cheltuielilor
rezultate din contractul de asociere cu SC X SRL, cu respectarea
dispozitiilor legale in materie;

- societatea si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata pe baza de facturi fiscale, intocmite potrivit prevederilor legale
si care cuprind toate elementele prevazute de formular;

- serviciile de consultanta prestate de SC X SRL au fost utilizate de
catre societate in vederea realizarii unor operatiuni taxabile;

- executarea obligatiilor contractuale asumate de SC X SRL, a avut
drept consecintd imediata cresterea simtitoare a volumului vanzarilor si
implicit a Tncasarilor societatii, fapt care se poate constata inca din
primele luni de derulare a contractului;

- pe termen lung, prestarea serviciilor de consultantd de catre SC X
SRL s-a concretizat in cresterea exploziva a cifrei de afaceri, corelata cu
extinderea pietei de desfacere a produselor.

Fatd de cele sustinute mai sus, SC X SRL solicita admiterea
contestatiei asa cum a fost formulata, exonerarea de la plata obligatiilor
fiscale in cuantum de X lei si anularea Deciziei de impunere nr. X si
Raportului de inspectie fiscala inregistrat sub nr. X, ca fiind nelegale si
netemeinice.

De asemenea, societatea contestatoare solicitd suspendarea
executarii Deciziei de impunere nr. X si Raportului de inspectie fiscala
inregistrat sub nr. X, pana la solutionarea contestatiei, in temeiul
prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 92/2003.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala, inregistrat sub nr. X, care
a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. X, organele de
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control ale Activitatii de inspectie fiscala, au consemnat
urmatoarele:

Perioada supusa controlului: X.

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente in suma de X lei

a) Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate,
transmise prin decont de SC X SRL si SC X SRL

in evidenta contabild a SC X SRL, s-au inregistrat venituri si
cheltuieli, astfel:

- in perioada X, aferente contractului de asociere in participatiune din
data de X, incheiat cu SC X SRL;

- in perioada X, aferente contractului de asociere in participatiune din
data de X, incheiat cu SC X SRL.

Conform art. 4 din contractele de asociere in participatiune, SC X
SRL este titularul activitatii, calitate in care va inregistra in evidentele
proprii tehnico-operative si financiar contabile activitatea comuna |[...].

Potrivit art. 11 din aceleasi contracte, cheltuielile si veniturile
rezultate din activitatea ce face obiectul contractelor, se impart in
proportie de X%.

Veniturile gi cheltuielile inregistrate in evidenta contabila a SC X
SRL cuprind si veniturile si cheltuielile aferente asocierii.

La finele fiecarei luni, SC X SRL opereaza veniturile si cheltuielile
aferente asocierii, astfel:

Veniturile

- se diminueaza suma veniturilor activitatii totale a societatii cu suma
veniturilor totale aferente asocierii, debitand conturile de venituri prin
creditul contului de decontari privind asocierea in participatiune (70X =
458 cu 100%);

- se inregistreaza 50% din veniturile aferente asocierii prin creditarea
conturilor de venituri si debitarea contului de de decontari privind
asocierea in participatiune (458 = 70X cu 50%).
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Ca rezultat final, in evidenta SC X SRL, suma veniturilor aferente
asocierii este reflectata in conformitate cu prevederile contractuale.

Cheltuielile

- se diminueaza suma cheltuielilor activitatii totale a societatii cu suma
cheltuielilor totale aferente asocierii, creditdnd conturile de cheltuieli prin
debitul contului de decontari privind asocierea in participatiune ( 458 =
6XX cu 100);

- se inregistreaza 50% din cheltuielile aferente asocierii debitand
conturile de cheltuieli prin creditul contului de decontari privind asocierea
in participatiune (6XX = 458 cu 50%);

- asociatul SC X SRL intocmeste lunar un decont de cheltuieli, in care,
conform raspunsului din nota explicativa data de administratorul SC X
SRL, inscrie cheltuieli legate de desfasurarea activitatii in teritoriul séu,
din care 50%, se inregistreaza in contabilitatea SC X SRL prin
operatiunea contabila 6XX = 458 cu suma de X lei;

- asociatul SC X SRL intocmeste in luna X si X, decont de cheltuieli, in
care, conform raspunsului din nota explicativa data de administratorul SC
X SRL, inscrie cheltuieli legate de desfasurarea activitatii in teritoriul séu,
din care 50%, se inregistreaza in contabilitatea SC X SRL prin
operatiunea contabila 6XX = 458 cu suma de X lei.

Ca rezultat final, in evidenta SC X SRL se reflectda 50% din
cheltuielile aferente asocierii si 50% din cheltuielile inregistrate la celalalt
asociat in participatiune, respectiv SC X SRL si SC X SRL si transmise
prin decont la SC X SRL.

Organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere
pentru cheltuielile in suma de X lei, intrucat:

- aceasta suma, cuprinsa in deconturile de cheltuieli intocmite de SC X
SRL si SC X SRL, inregistrata in cheltuielile SC X SRL, reprezinta plati
suplimentare care nu au fost prevazute in contractele de asociere in
participatiune;

- deconturile de cheltuieli intocmite de SC X SRL si SC X SRL nu pot fi
asimilate documentelor justificative, in conditile in care contabilitatea
asocierii se tine la SC X SRL.

Fata de cele constatate, organele de inspectie au calculat,
suplimentar, impozit pe profit in suma de X lei.
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Pentru neplata in termen a impozitului pe profit stabilit suplimentar
au fost calculate majorari de intarziere in suma de X lei.

b) Cu privire la transmiterea prin decont catre SC X SRL si SC
X SRL a veniturilor si cheltuielilor in alte cote decat cele prevazute
in contractele de asociere

in evidenta contabild a SC X SRL, s-au inregistrat venituri totale
aferente contractelor de asociere, astfel:

- in anii fiscali X gi X, aferente contractului de asociere in participatiune
din data de X incheiat cu SC X SRL, in suma totala de X lei, din care a
transmis asociatului SC X SRL, prin decont, suma de X lei, din care: in
anul X suma de X lei siin anul X suma de X lei

- in anul X, aferente contractului de asociere in participatiune din data
de X, incheiat cu SC X SRL, in suma totala de X lei, din care a transmis
asociatului SC X SRL, prin decont, suma de X lei, reprezentand X% din
veniturile realizate din asociere.

Potrivit art. 11 din contractele de asociere, cheltuielile si veniturile
rezultate din activitatea ce face obiectul contractelor, se impart in
proportie de X%.

Fata de cele prezentate mai sus, organele de inspectie au constatat
faptul ca, prin transmiterea prin decont, catre asociati, a veniturilor
realizate din asociere, in cote mai mari decat cele prevazute in contracte,
SC X SRL a diminuat profitul sau cu suma de X lei, astfel:

- cu suma de X lei, din contractul de asociere in participatiune incheiat
la data de X, cu SC X SRL;

- cu suma de X lei, din contractul de asociere in participatiune incheiat
la data de X, cu SC X SRL.

Avand in vedere cele constatate, a fost calculat, suplimentar,
impozit pe profit in suma de X lei si majorari de intarziere aferente in
suma de X lei.

c) Cu privire la cheltuielile inregistrate in evidenta contabila
reprezentand contravaloarea serviciior facturate de SC X SRL

in perioada X, SC X SRL a inregistrat in evidenta contabild
contravaloarea serviciilor facturate de SC X SRL X, in suma totala de X
lei, din care TVA Tn suma de X lei.
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intre SC X SRL si SC X SRL s-a incheiat contractul de asociere
nr. X, avand ca obiect reprezentare medicala, care consta in vizitarea
medicilor de specialitate, prezentarea produselor de aparaturd medicala,
proteze, orteze, incaltdminte ortopedicd gi alte dispozitive medicale;
consultantd de specialitate, servicii de marcheting, consultantd in
domeniul informaticii, service specializat al sistemului informatic al SC X
SRL .

Organele de inspectie au constatat ca, prin contractul respectiv,
nu au fost stabilite tarifele pentru activitatile care fac obiectul contractului.

Din verificarea efectuata, organele de inspectie au constatat ca,
nu exista documentele necesare justificarii necesitatii prestarii acestora
in scopul desfasurarii activitatii proprii.

Prin raportul de inspectie fiscala, organele de control
consemneaza faptul ca, din raspunsul D.G.F.P. a judetului X rezulta ca,
in perioada X, SC X SRL X nu a depus nici o declaratie privind obligatiile
catre bugetul consolidat al statului si nici un decont privind taxa pe
valoarea adaugata.

Fata de cele constatate, organele de inspectie fiscala nu au
acordat drept de deducere pentru cheltuielile in suma totala de X lei,
|nregistrate pe baza facturile emise de SC X SRL X.

Urmare neacordarii dreptului de deducere pentru cheltuielile cu
serviciile facturate de SC X SRL X, organele de inspectie fiscala au
calculat, suplimentar, impozit pe profit in suma de X lei si majorari de
intarziere aferente de X lei.

d) Cu privire la determinarea nivelului de deductibilitate a
cheltuielilor de protocol si cheluielilor cu sponsorizarea

Cheltuieli de protocol

in anul fiscal X, SC X SRL a inregistrat cheltuieli de protocol in
suma totala de X lei si un profit brut in suma totala de X lei.

Organele de inspectie au stabilit ca societatea are drept de
deducere a cheltuielilor de protocol la nivelul sumei de X lei.

Cheltuieli cu sponsorizarea

in anul fiscal X, SC X SRL a inregistrat cheltuieli cu
sponsorizarea in suma de X lei si o cifra de afaceri de X lei.
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Organele de inspectie au constatat faptul ca, societatea comerciala a
dedus, in plus, din impozitul pe profit, cheltuieli cu sponsorizarea in suma
de 733 lei.

in anul fiscal X, SC X SRL a finregistrat cheltuieli cu
sponsorizarea in suma de 8.068 lei si o cifra de afaceri de Xlei.

Organele de inspectie au constatat faptul ca, societatea comerciala a
dedus, in plus, din impozitul pe profit, cheltuieli cu sponsorizarea in suma
de X lei.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie au calculat,
suplimentar, impozit pe profit in suma de X lei si majorari si penalitati
de intarziere de 663 lei.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente in suma de X lei

in perioada X, SC X SRL a inregistrat in evidenta contabila
contravaloarea serviciilor facturate de SC X SRL X, in suma totala de X
lei, din care TVA in suma de X lei.

intre SC X SRL si SC X SRL s-a incheiat contractul de asociere
nr. X, avand ca obiect reprezentare medicala, care consta in vizitarea
medicilor de specialitate, prezentarea produselor de aparaturd medicala,
proteze, orteze, incaltaminte ortopedicd si alte dispozitive medicale;
consultantd de specialitate, servicii de marcheting, consultantd in
domeniul informaticii, service specializat al sistemului informatic al SC X
SRL .

Organele de inspectie au constatat ca, prin contractul respectiv,
nu au fost stabilite tarifele pentru activitatile care fac obiectul contractului.

Din verificarea efectuata, organele de inspectie au constatat ca,
nu exista documentele necesare justificarii necesitatii prestarii acestora
in scopul desfasurarii activitatii proprii.

Prin raportul de inspectie fiscala, organele de control
consemneaza faptul ca, din raspunsul D.G.F.P. a judetului X rezulta ca,
in perioada X, SC X SRL X nu a depus nici o declaratie privind obligatiile
catre bugetul consolidat al statului si nici un decont privind taxa pe
valoarea adaugata.

Fata de cele constatate, organele de inspectie fiscala nu au
acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in suma
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totala de X lei, inscrisa in facturile emise de SC X SRL X., inregistrate in
contabilitatea societatii contestatoare.

Urmare neacordarii dreptului de deducere pentru taxa pe valoarea
adaugata inscrisa in facturile fiscale emise de SC X SRL X, organele de
inspectie fiscala au calculat, suplimentar, taxa pe valoarea adaugata de
plata in suma de X lei si majorari de intarziere aferente de X lei.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de control,
motivatiile contestatoarei, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada supusa verificarii,
invocate de societatea contestatoare si de organele de control, se
retin urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de X lei si majorarile
de intarziere aferente in suma de X lei

a) Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate,
transmise prin deconturile intocmite de SC X SRL si SC X SRL

Directia generala a finantelor publice a judetului X este
investita sa se pronunte asupra deductibilitatii cheltuielilor
inregistrate in contabilitate pe baza deconturilor primite de la SC X
SRL si SC X SRL in conditiile in care aceste cheltuieli suplimentare
nu au fost prevazute in contractele de asociere in participatiune.

in fapt, in perioada supus& controlului, au fost incheiate dous
contracte de asociere in participatie, astfel:

A. Contractul de asociere in participatie din X, intre SC X SRL,
in calitate de asociat ocult si SC X SRL, in calitate de asociat fatig, al
carui obiect este constituit de urmatoarele activitati pe care partile convin
sa le desfagoare in comun in judetul X si judetele limitrofe:

- comercializarea gi productia de proteze, orteze, incaltaminte
ortopedica gi alte dispozitive medicale;

- Servicii de reprezentanta, asistenta tehnica si marketing;
- alte activitati conexe.

B. Contractul de asociere in participatie din X, intre SC X SRL,
in calitate de asociat ocult si SC X SRL, in calitate de asociat fatis, al
carui obiect este constituit de urmatoarele activitati pe care partile convin
sa le desfagoare in comun:
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- prezentarea si promovarea produselor firmei X;
- comercializarea produselor X;
- Servicii de reprezentanta, asistenta tehnica si marketing.

Art. 4 din contractele de asociere in participatie incheiate cu cele
doua societati precizeaza urmatoarele:

,SC X SRL va fi titularul activitatii (asociatul fatig), calitate in care
va inregistra in evidentele proprii, tehnico-operative si financiar-contabile
activitatea comund, va angaja personal si colaboratori, daca va fi cazul,
va intra in raporturi juridice comerciale, civile, administrative, cu tertii,
pentru realizarea activitatii comune, raspunzand de respectarea normelor
legale incidente in activitatea comuna.”

De asemenea, potrivit art. 11 din contractele de asociere in
participatie, se precizeaza:

LAsociatul fatis va incasa contravaloarea produselor si serviciilor
vandute.

Cheltuielile si beneficiile rezultate din activitatea ce face obiectul
prezentului contract, se impart intre parti, astfel:

- Cheltuieli: X%
- Beneficii: X%.

Asciatul ocult va factura cétre asociatul fatis contravaloarea
cheltuielilor proprii, conform unei liste inaintate lunar catre asociatul fatis
sé asigure toate cheltuielile cu forta de munca proprie, spatiul si logistica
necesara executarii obiectului de activitate al asocierii.”

SC X SRL, a inregistrat, in evidenta contabila a asocierii
cheltuieli, in suma totala de X lei, astfel:

- X lei, cheltuieli inregistrate in perioada X pe baza decontului de
cheltuieli transmis de asociatul SC X SRL;

- X lei, cheltuieli inregistrate in perioada X, pe baza decontului de
cheltuieli transmis de asociatul SC X SRL.

Organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere
pentru cheltuielile in suma de X lei, intrucat:
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- aceasta suma, cuprinsa in deconturile de cheltuieli intocmite de SC X
SRL si SC X SRL si inregistrata in cheltuielile SC X SRL, reprezinta plati
suplimentare care nu au fost prevazute in contractele de asociere in
participatiune;

- deconturile de cheltuieli intocmite de SC X SRL si SC X SRL nu pot fi
asimilate documentelor justificative, in conditiile in care contabilitatea
asocierii se tine la SC X SRL.

Pe de alta parte, societatea contestatoare sustine faptul ca,
algoritmul de evidentiere a cheltuielilor si veniturilor asocierii se rezuma
la urmatoarele etape:

- fiecare asociat efectueaza propriile cheltuieli aferente asocierii;
- fiecare asociat realizeaza venituri in numele asocierii;

- cheltuielile efectuate de asociati sunt transmise pe baza de decont in
vederea inregistrarii acestora in contabilitatea asocierii;

- la finalul perioadei de raportare la nivelul asocierii, se contabilizau
totalitatea veniturilor si cheltuielilor acesteia, care, apoi, se repartizau
catre cei doi asociati, printr-un decont final, in proportia stabilitd prin
contractul de asociere;

- in baza decontului final, fiecare dintre asociati isi inregistreaza
veniturile si cheltuielile in contabilitatea proprie.

in drept, art. 251 din Codul Comercial precizeaza:

“Asociatiunea in participatiune are loc atunci cand un comerciant
sau o societate comerciala acorda uneia sau mai multor persoane ori
societati o participatiune in beneficiile si pierderile uneia sau mai
multor operatiuni, sau chiar asupra intregului comert.”

La pct. 101 din Regulamentul de aplicare a Legii contabilitatii nr.
82/1991, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 704/1993, se precizeaza:

“Cheltuielile si veniturile determinate de operatiunile asocierilor
in participatie se contabilizeaza distinct de catre unul din asociati,
conform prevederilor contractului de asociere.

La sfarsitul perioadei de raportare, cheltuielile si veniturile
inregistrate, in functie de natura lor, se transmit pe baza de decont
fiecarui asociat in vederea inregistrarii acestora in contabilitatea
proprie.”
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De asemenea, pct. 5.8. din Ordinul ministrului finantelor publice
nr.306/2002 pentru aprobarea Reglementarilor contabile simplificate,
armonizate cu directivele europene, prevede urmatoarele:

“Cheltuielile si veniturile determinate de operatiunile asocierilor
in participatie se contabilizeaza distinct de catre unul din asociati,
conform prevederilor contractului de asociere.

La sfarsitul perioadei de raportare, cheltuielile si veniturile
inregistrate pe naturi se transmit pe baza de decont fiecarui asociat in
vederea inregistrarii acestora in contabilitatea proprie.”

Avand 1in vedere clauzele din contractele de asociere in
participatiune precum si prevederile legale mentionate mai sus, se retine
faptul ca, SC X SRL (titular al activitatii) avea obligatia sa inregistreze pe
baza documentelor justificative, distinct, cheltuielile si veniturile
determinate de operatiunile asocierilor in participatie iar la sfarsitul
perioadei de raportare, sa transmita fiecarui asociat, pe baza de decont,
cheltuielile si veniturile inregistrate pe naturi, in vederea inregistrarii
acestora in contabilitatea acestora.

Din analiza contractelor de asociere in participatiune, in cauza, se
constata faptul ca, acestea nu prevad posibilitatea transmiterii, pe baza
de decont, a cheltuielilor de la asociati catre contabilitatea asocierii.

in drept, in perioada X sunt aplicabile prevederile art. 4 alin. (1) si
alin. (6) lit. k) din ordonanta Guvernului nr. 70/1994, republicata, privind
impozitul pe profit, potrivit carora:

“(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
obtinute din livrarea bunurilor mobile, serviciilor prestate si lucrarilor
executate, din vanzarea bunurilor imobile, inclusiv din castiguri din
orice sursa, si cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga
cheltuielile nedeductibile.

(6) In intelesul alin. (1) cheltuielile nedeductibile sunt:[...]

k) sumele angajate la nivelul contractului de asociere in
participatiune in favoarea partenerului contractual, sub forma unor
sume fixe sau cote procentuale raportate la venit, altele decat cele
rezultate pe baza decontului intocmit;”
coroborate cu Instructiunile privind metodologia de calcul al impozitului pe
profit aprobate prin Hotarareai Guvernului nr. 402/2000, care precizeaza:
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“Sunt considerate cheltuieli nedeductibile platile efectuate intre
partenerii contractului de asociere in participatiune, in cazul in care
acestea nu respecta prevederile art. 1 alin. (1) lit. c) si d) din ordonanta
si ale art. 101 din Regulamentul de aplicare a Legii contabilitatii nr.
82/1991.”

Pentru perioada X, sunt aplicabile prevederile art. 5 alin. (2) din
Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit, potrivit carora:

“In cazul asociatiunilor in participatiune sau al asocierilor
similare, veniturile si cheltuielile sunt alocate acestora in limita cotelor
de participatiune detinute de fiecare asociat. Orice plati suplimentare
prevazute in contractul de asociere, inclusiv contributiile
suplimentare, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.”

Pentru perioada X, sunt aplicabile prevederile art. 28 alin. (1) si alin.
(3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare,
care precizeaza:

“(1) In cazul unei asocieri fira personalitate juridica, veniturile si
cheltuielile inregistrate se atribuie fiecarui asociat, corespunzator
cotei de participare in asociere.

(3) intr-o asociere fara personalitate juridicd intre doui sau mai
multe persoane juridice romane, veniturile si cheltuielile inregistrate
se atribuie fiecarui asociat, corespunzator cotei de participare din
asociere.”

Fata de cele aratate mai sus, se retine ca, organele de inspectie
fiscala au procedat in mod legal la neacordarea dreptului de deducere
pentru cheltuielile in suma totalda de X lei, inregistrate in evidenta
contabila a SC X SRL pe baza deconturilor primite de la SC X SRL si SC
X SRL, contestatia urmeaza a fi respinsa, ca neintemeiata, pentru
impozitul pe profit aferent acestor cheltuieli, respectiv pentru suma de X
lei.

b) Cu privire la transmiterea prin decont catre SC X SRL si SC
X SRL a veniturilor cheltuielilor in alte cote decét cele prevazute in
contractele de asociere

Directia generala a finantelor publice a judetului X este
investita sa se pronunte asupra legalitatii inregistrarilor privind
veniturile transmise prin decont catre SC X SRL si SC X SRL in
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conditiile in care aceste venituri au fost calculate in alte cote decat
cele prevazute in contractele de asociere

in fapt, in perioada supusd controlului, au fost incheiate dous
contracte de asociere in participatie, astfel:

A. Contractul de asociere in participatie din X, intre SC X SRL,
in calitate de asociat ocult si SC X SRL, in calitate de asociat fatis, al
carui obiect este constituit de urmatoarele activitati pe care partile convin
sa le desfagoare in comun in judetul X si judetele limitrofe:

- comercializarea si productia de proteze, orteze, incéltdminte
ortopedica gi alte dispozitive medicale;

- servicii de reprezentanta, asistenta tehnica si marketing;
- alte activitati conexe.

B. Contractul de asociere in participatie din X, intre SC X SRL,
in calitate de asociat ocult si SC X SRL, in calitate de asociat fatig, al
carui obiect este constituit de urmatoarele activitati pe care partile convin
sa le desfasoare in comun:

- prezentarea si promovarea produselor firmei X;
- comercializarea produselor X;
- servicii de reprezentanta, asistentéa tehnica i marketing.

Art. 4 din contractele de asociere in participatie incheiate cu cele
doua societati precizeaza urmatoarele:

,SC X SRL va fi titularul activitatii (asociatul fatis), calitate in care
va inregistra in evidentele proprii, tehnico-operative si financiar-contabile
activitatea comuna, va angaja personal si colaboratori, daca va fi cazul,
va intra in raporturi juridice comerciale, civile, administrative, cu tertii,
pentru realizarea activitatii comune, radspunzand de respectarea normelor
legale incidente in activitatea comuna.”

De asemenea, potrivit art. X din contractele de asociere in
participatie, se precizeaza:

LAsociatul fatis va incasa contravaloarea produselor si serviciilor
vandute.
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Cheltuielile si beneficiile rezultate din activitatea ce face obiectul
prezentului contract, se impart intre parti, astfel:

- Cheltuieli: X%
- Beneficii: X%.

Asciatul ocult va factura cétre asociatul fatis contravaloarea
cheltuielilor proprii, conform unei liste inaintate lunar catre asociatul fatis
sa asigure toate cheltuielile cu forta de munca proprie, spatiul si logistica
necesara executarii obiectului de activitate al asocierii.”

Urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala au
constatat ca, in perioada supusa controlului, SC X SRL a inregistrat in
evidenta contabila venituri totale, aferente contractelor de asociere,
astfel:

- in anii fiscali X gi X, aferente contractului de asociere in participatiune
din data de X incheiat cu SC X SRL, in suma totala de X lei, din care a
transmis asociatului SC X SRL, prin decont, suma de X lei, din care: in
anul X suma de X lei si in anul X suma de X lei

- in anul X, aferente contractului de asociere in participatiune din data
de X, incheiat cu SC X SRL, in suma totala de X lei, din care a transmis
asociatului SC X SRL, prin decont, suma de X lei, reprezentand din
veniturile realizate din asociere.

Fata de cele constatate, organele de inspectie au concluzionat
faptul ca, prin transmiterea pe baza de decont, catre asociati, a veniturilor
realizate din asociere, in cote mai mari decat cele prevazute in contracte,
SC X SRL a diminuat profitul sau cu suma de X lei, astfel:

- cu suma de X lei, aferenta contractului de asociere in participatiune
incheiat la data de X, cu SC X SRL;

- cu suma de X lei, aferenta contractului de asociere in participatiune
incheiat la data de X, cu SC X SRL.

Pe de alta parte, societatea contestatoare sustine ca:

- aspectele retinute de organele de inspectie fiscala, cuprinse in
raportul de inspectie si preluate in decizia contestata sunt neconcorme cu
realitatea si nesocotesc dispozitiile contractuale;

- initial, partile au convenit participarea la venituri si cheltuieli aferente
asocierii, in cote egale de 50%, insa pe parcursul derularii contractelor, s-
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a convenit perfectarea unor acte aditionale, prin care s-a modificat cota
de participatie initiala, in sensul stabilirii unor cote diferite aferente
participarii la venituri, respectiv la cheltuieli;

- practic, cota contractuala, stabilita de parti, trebuia aplicata la
veniturile lunare incasate de asociere si repartizate asociatilor.

in drept, art. 251 din Codul Comercial precizeaza:

“Asociatiunea in participatiune are loc atunci cand un comerciant
sau o societate comerciala acorda uneia sau mai multor persoane ori
societati o participatiune in beneficiile si pierderile uneia sau mai
multor operatiuni, sau chiar asupra intregului comert.”

La pct. 101 din Regulamentul de aplicare a Legii contabilitatii nr.
82/1991, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 704/1993, se precizeaza:

“Cheltuielile si veniturile determinate de operatiunile asocierilor
in participatie se contabilizeaza distinct de catre unul din asociati,
conform prevederilor contractului de asociere.

La sfarsitul perioadei de raportare, cheltuielile si veniturile
inregistrate, in functie de natura lor, se transmit pe baza de decont
fiecarui asociat in vederea inregistrarii acestora in contabilitatea
proprie.”

De asemenea, pct. 5.8. din Ordinul ministrului finantelor publice
nr.306/2002 pentru aprobarea Reglementarilor contabile simplificate,
armonizate cu directivele europene, prevede urmatoarele:

“Cheltuielile si veniturile determinate de operatiunile asocierilor
in participatie se contabilizeaza distinct de catre unul din asociati,
conform prevederilor contractului de asociere.

La sfarsitul perioadei de raportare, cheltuielile si veniturile
inregistrate pe naturi se transmit pe baza de decont fiecarui asociat in
vederea inregistrarii acestora in contabilitatea proprie.”

Avand in vedere clauzele din contractele de asociere in
participatiune precum si prevederile legale mentionate mai sus, se retine
faptul ca, SC X SRL (titular al activitatii) avea obligatia sa inregistreze pe
baza documentelor justificative, distinct, cheltuielile si veniturile
determinate de operatiunile asocierilor in participatie iar la sfarsitul
perioadei de raportare, sa transmita fiecarui asociat, pe baza de decont,
cheltuielile si veniturile inregistrate pe naturi, in vederea inregistrarii
acestora in contabilitatea acestora.
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Din analiza contractelor de asociere in participatiune, in cauza, se
constata faptul ca, acestea nu prevad posibilitatea transmiterii, pe baza
de decont, a cheltuielilor de la asociati catre contabilitatea asocierii.

in drept, in perioada X sunt aplicabile prevederile art. 4 alin. (1) si
alin. (6) lit. k) din ordonanta Guvernului nr. 70/1994, republicata, privind
impozitul pe profit, potrivit carora:

“(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
obtinute din livrarea bunurilor mobile, serviciilor prestate si lucrarilor
executate, din vanzarea bunurilor imobile, inclusiv din castiguri din
orice sursa, si cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora, dintr-
un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si se adauga
cheltuielile nedeductibile.

(6) In intelesul alin. (1) cheltuielile nedeductibile sunt:[...]

k) sumele angajate la nivelul contractului de asociere in
participatiune in favoarea partenerului contractual, sub forma unor
sume fixe sau cote procentuale raportate la venit, altele decat cele
rezultate pe baza decontului intocmit;”
coroborate cu Instructiunile privind metodologia de calcul al impozitului pe
profit aprobate prin Hotarareai Guvernului nr. 402/2000, care precizeaza:

“Sunt considerate cheltuieli nedeductibile platile efectuate intre
partenerii contractului de asociere in participatiune, in cazul in care
acestea nu respecta prevederile art. 1 alin. (1) lit. c) si d) din ordonanta
si ale art. 101 din Regulamentul de aplicare a Legii contabilitatii nr.
82/1991.”

Pentru perioada X, sunt aplicabile prevederile art. 5 alin. (2) din
Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit, potrivit carora:

“In cazul asociatiunilor in participatiune sau al asocierilor
similare, veniturile si cheltuielile sunt alocate acestora in limita cotelor
de participatiune detinute de fiecare asociat. Orice plati suplimentare
prevazute in contractul de asociere, inclusiv contributiile
suplimentare, nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil.”

Pentru perioada X, sunt aplicabile prevederile art. 28 alin. (1) si alin.
(3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare,
care precizeaza:

http://www.anaf.mfinante.ro/public/wps/portal/Hunedoara




21

“(1) in cazul unei asocieri fara personalitate juridica, veniturile si
cheltuielile inreqgistrate se atribuie fiecarui asociat, corespunzator
cotei de participare in asociere.

(3) intr-o asociere fiarid personalitate juridica intre doud sau mai
multe persoane juridice romane, veniturile si_cheltuielile inregistrate
se atribuie fiecarui asociat, corespunzator cotei de participare din
asociere.”

Fata de cele aratate mai sus, se retine ca, organele de inspectie
fiscala au procedat in mod legal la majorarea profitului impozabil cu suma
de X lei reprezentand venituri transmise eronat, pe baza de decont, catre
SC X SRL si SC X SRL, societati cu care societatea contestatoare a
incheiat contracte de asociere in participatiune, astfel ca, se impune
respingerea contestatiei pentru impozitul pe profit in suma de X lei.

c) Cu privire la cheltuielile inregistrate in evidenta contabila
reprezentand contravaloarea serviciior facturate de SC X SRL

Directia generala a finantelor publice a judetului X este
investita sa se pronunte asupra deductibilitatii acestor cheltuieli in
conditiile in care SC X SRL nu probeaza cu documente realitatea
efectuarii unor astfel de servicii.

in fapt, SC X SRL a inregistrat in perioada X cheltuieli, in baza
Contractului de asociere nr. X incheiat cu SC X SRL X, contract ce are
ca obiect ,reprezentare medicala, care consta in vizitarea medicilor de
specialitate, prezentarea produselor de aparaturd medicala, proteze,
orteze, incaltaminte ortopedica gi alte dispozitive medicale; consultanta
de specialitate, servicii de marcheting, consultantd in domeniul
informaticii, service specializat al sistemului informatic al SC X SRL” .

Potrivit art. 5 din contract, ,SC X SRL va fi titularul activitatii,
calitate in care va inregistra in evidentele proprii tehnico-operative $i
financiar-contabile activitatea comuna, va angaja personal gi colaboratori
daca va fi cazul, va intra in raporturi juridice comerciale, civile,
administrative cu tertii, pentru realizarea activitatii comune, rdspunzand
de respectarea normelor legale incidente in activitatea comuna.”

in conformitate cu prevederile art. 11 din contract, ,SC X SRL X
va factura catre asociatul administrator contravaloarea serviciilor
executate reprezintda X% din vanzarile rezultate in urma activitatii
(incluzand TVA).”
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Organele de inspectie nu au acordat drept de deducere pentru
cheltuielile cu serviciile in suma de X lei, inregistrate de SC X SRL in
baza Contractului de asociere nr. X, incheiat cu SC X SRL X, motivand
urmatoarele:

- prin contractul respectiv, nu au fost stabilite tarifele pentru activitatile
care fac obiectul contractului;

- societatea nu a prezentat documente care sa ateste ca aceste servicii
au fost efectiv prestate.

Totodata, prin raportul de inspectie fiscala, organele de control
consemneaza faptul ca, din raspunsul D.G.F.P. a judetului X rezulta ca,
in perioada X, SC X SRL X nu a depus nici o declaratie privind obligatiile
catre bugetul consolidat al statului si nici un decont privind taxa pe
valoarea adaugata.

Pe de alta parte, societatea contestatoare sustine faptul ca, toate
cheltuielile aferente Contractului de asociere nr. X, incheiat cu SC X
SRL X, sunt cheltuieli deductibile, intrucéat:

- serviciile de consultanta au fost efectiv realizate in baza contractului
de asociere;

- intreg procesul de consultantd a fost statuat in rapoarte pentru
fiecare perioada de referinta si care au imbracat forma unei
corespondente comerciale purtate intre parti;

- societatea a dovedit necesitatea efectuarii cheltuielilor cu serviciile
de consultanta, prin cresterea cifrei de afaceri si implicit a profitului
obtinut in perioada acelor exercitii financiare;

- comisionul de X% din valoarea vanzarilor (suma fluctuanta de la o
perioada la alta in functie de vanzarile realizate ca urmare a serviciilor de
consultanta prestate);

- cheltuielile necesare realizarii consultantei oscilau de la o perioada
la alta, in functie de intensitatea activitatii de consultanta, respectiv
necesitatea realizarii unor deplasari mai dese, care implicau costuri mai
mari.

in drept, pentru perioada X sunt aplicabile prevederile art. 9 alin.
(7) din Legea nr. 414/2002 privind impozitul pe profit, care precizeaza:

,»(7) Potrivit prezentei legi, cheltuielile nedeductibile sunt:
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s) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, prestari de
servicii sau asistenta, in situatia in care nu sunt incheiate contracte in
forma scrisa si pentru care beneficiarii nu pot justifica prestarea
acestora pentru activitatea autorizata;”

De asemenea, pentru anul X sunt aplicabile prevederile art. 21 alin.

4 lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

,»(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica
necesitatea prestarii acestora in scopul desfasurarii activitatii proprii
si pentru care nu sunt incheiate contracte;”
coroborate cu prevederile pct. 48 din Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/20083 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 44/2004, care precizeaza:

,"48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se
indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza
unui contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme
contractuale prevazute de lege; justificarea prestarii efective a
serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari, procese-verbale de
receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice
alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfagurate.”

Conditile care trebuie indeplinite cumulative pentru a deduce
cheltuielile cu serviciile sunt expres prevazute la articolele de lege mai sus
citate, respectiv existenta contractelor si prestarea efectiva a serviciilor,
contribuabilul avand obligatia sa probeze necesitatea efectuarii
respectivelor cheltuieli prin specificul activitatilor desfagurate.

in sustinerea contestatiei, SC X SRL a depus, pentru justificarea
serviciilor prestate, urmatoarele documente:

- contractul de asociere si actele aditionale;

- facturile fiscale emise de SC X SRL X;

- facturile fiscale emise de SC X SRL catre diversi beneficiari;
- corespondenta comerciala dintre SC X SRL si SC X SRL.
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Din analiza contractului de asociere nr. X si a modificarilor aduse
prin: Actul aditional fara nrX, Actul aditional nr. X gi Actul aditional nr. X,
reiese ca serviciile ce fac obiectul acestui contract, nu sunt cuantificate, nu
sunt prevazute termene de executie, astfel incat sa se poata verifica daca
SC X SRL X a prestat serviciile, de calitatea si la termenele asumate,
justificAnd in acest mod suma facturata.

Prin contestatia formulata, SC X SRL precizeaza faptul ca, “intreg
procesul de consultantd a fost statuat in rapoarte pentru fiecare perioada
de referintd gi care au imbracat forma unei corespondente comerciale
purtate intre pérti.”

Avand in vedere caracterul de maxima generalitate a datelor din
corespondenta comerciala purtata intre cele doua parti, se retine ca
acestea date nu sunt de natura a proba prestarea efectiva a serviciilor de
consultanta, astfel ca, nu pot fi avute in vedere in solutionarea favorabila a
contestatiei.

Asadar, documentele prezentate, in sustinere de societatea
contestatoare, nu sunt de natura a proba prestarea efectiva a serviciilor de
consultanta, asa cum prevad legile fiscale aplicabile, astfel ca, serviciile
pentru care SC X SRL a inregistrat in perioada X cheltuieli in suma totala
de X lei, nu sunt deductibile fiscal.

Fatd de constatarile organelor de inspectie fiscalda, in ceea ce
priveste caracterul nedeductibil al cheltuielilor cu serviciile facturate de SC
X SRL X, céat si faptul ca societatea contestatoare nu aduce argumente de
natura a modifica constatarea organelor de inspectie fiscala, contestatia
urmeaza a fi respinsa ca nemotivata pentru impozitul pe profit aferent
acestor cheltuieli, respectiv pentru suma de X lei.

Prin urmare, fata de cele prezentate mai sus, se retine ca, in mod
legal, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii impozitul
pe profit in suma de X lei, motiv pentru care se impune respingerea
contestatiei formulata de SC X SRL, ca neintemeiata.

in ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit, se retine ca, stabilirea de
majorari aferente acestui impozit, in sarcina contestatoarei, reprezinta o
masura accesorie in raport cu debitul.

Deoarece, in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura
impozitului pe profit, iar prin contestatie nu se prezinta argumente privind
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modul de calcul al majorarilor de intarziere, societatea comerciala
datoreaza si suma de X lei, cu titlu de majorari aferente acestui impozit, in
conformitate cu prevederile art. 119 si art.120 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si
majorarile de intarziere aferente in suma de X lei

Directia generala a finantelor publice a judetului X este
investita sa se pronunte daca societatea comerciala poate sa
beneficieze de dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferenta unor servicii de consultanta in conditiile in care SC X SRL
nu probeaza cu documente realitatea efectuarii unor astfel de
setrvicii.

in perioada X, SC X SRL a inregistrat in evidenta contabila
contravaloarea serviciilor facturate de SC X SRL X, in suma totala de X
lei, din care TVA in suma de X lei.

intre SC X SRL si SC X SRL s-a incheiat contractul de asociere
nr. 10/X, avand ca obiect reprezentare medicala, care consta in vizitarea
medicilor de specialitate, prezentarea produselor de aparaturd medicala,
proteze, orteze, incaltaminte ortopedicd si alte dispozitive medicale;
consultantd de specialitate, servicii de marcheting, consultantd in
domeniul informaticii, service specializat al sistemului informatic al SC X
SRL .

Organele de inspectie nu au acordat drept de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, inscrisa in facturile emise
de SC X SRL X, in baza Contractului de asociere nr. X, motivand
urmatoarele:

- prin contractul respectiv, nu au fost stabilite tarifele pentru activitatile
care fac obiectul contractului;

- societatea nu a prezentat documente care sa ateste ca aceste servicii
au fost efectiv prestate si daca acestea au fost efectuate in scopul realizarii
de operatiuni taxabile.

Totodata, prin raportul de inspectie fiscala, organele de control
consemneaza faptul ca, din raspunsul D.G.F.P. a judetului X rezulta ca,
in perioada X, SC X SRL X nu a depus nici o declaratie privind obligatiile
catre bugetul consolidat al statului si nici un decont privind taxa pe
valoarea adaugata.

Pe de alta parte, societatea contestatoare sustine faptul ca:
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- sustinerile organelor de inspectie fiscala sunt nelegale si nefondate,
intrucat, societatea a realizat operatiunea de deducere a cheltuielilor
rezultate din contractul de asociere cu SC X SRL, cu respectarea
dispozitiilor legale in materie;

- societatea si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata pe baza de facturi fiscale, intocmite potrivit prevederilor legale
si care cuprind toate elementele prevazute de formular;

- serviciile de consultantd prestate de SC X SRL au fost utilizate de
catre societate in vederea realizarii unor operatiuni taxabile;

- executarea obligatiilor contractuale asumate de SC X SRL, a avut
drept consecinta imediata cresterea simtitoare a volumului vanzarilor si
implicit a Tncasarilor societatii, fapt care se poate constata inca din
primele luni de derulare a contractului;

- pe termen lung, prestarea serviciilor de consultantd de catre SC X
SRL s-a concretizat in cresterea exploziva a cifrei de afaceri, corelata cu
extinderea pietei de desfacere a produselor.

in drept, pentru perioada X sunt aplicabile prevederile art. 22 alin.
(4) din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata

“(4) Persoanele impozabile inregistrate ca platitori de taxa pe
valoarea adaugata au dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferente bunurilor si serviciilor destinate realizarii de:

a) operatiuni taxabile; [...]”

Acestea se coroboreaza cu prevederile art. 24 alin. (2) lit. a) din

aceeasi lege, care precizeaza:

“(2) Nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata aferenta
intrarilor referitoare la:
a) operatiuni care nu au legatura cu activitatea economica a
persoanelor impozabile;”

Pentru perioada X, sunt incidente prevederile art. 145 alin. (3) lit.
a) din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are
dreptul sa deduca:
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a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie
prestate de o alta persoana impozabila;”

Avéand in vedere prevederile mentionate mai sus, se retine faptul ca
0 persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata
are dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata daca serviciile in cauza
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, se retine ca, la
data inspectiei fiscale s-a solicitat contestatoarei prezentarea de documente
doveditoare, din care sa rezulte necesitatea efectuarii acestor servicii,
scopul desfasurarii prestarilor de servicii, prestarea efectiva a serviciile de
consultanta.

Din explicatile date organelor de control reiese ca, principala
activitate prestata a fost de reprezentare medicald si de prezentare a
produselor oferite de SC X SRL.

De asemenea, prin contestatia formulata, SC X SRL precizeaza
faptul ca, “intreg procesul de consultanta a fost statuat in rapoarte pentru
fiecare perioada de referinta si care au imbracat forma unei corespondente
comerciale purtate intre parti.”

Prin urmare, chiar in situatia in care societatea prezinta facturi
fiscale emise de SC X SRL cu toate datele prevazute de formular,
acestea nu reprezinta singura conditie de deductibilitate a taxei pe
valoarea adaugata, intrucat asa cum s-a retinut mai sus, contestatoarea
nu poate justifica cu documente doveditoare necesitatea, oportunitatea si
realitatea efectuarii acestor cheltuieli, in scopul realizarii operatiunilor
sale taxabile.

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca societatea
contestatoare, in mod eronat, a dedus TVA in baza unor facturi fiscale
care nu sunt insotite de documente probatorii prin care sa se faca
dovada ca serviciile respective sunt destinate in folosul operatiunilor sale
taxabile.

Prin urmare, se retine ca, in mod legal, organele de inspectie
fiscala au stabilit in sarcina societatii taxa pe valoarea adaugata in suma
de X lei, motiv pentru care se impune respingerea contestatiei formulata
de SC X SRL, ca neintemeiata.
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in ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand majoriri de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, se retine ca stabilirea de
majorari aferente acestei taxe, in sarcina contestatoarei, reprezinta o
masura accesorie in raport cu debitul.

Deoarece, in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura
taxei pe valoarea adaugata, iar prin contestatie nu se prezinta argumente
privind modul de calcul al majorarilor de intarziere, societatea comerciala
datoreaza si suma de X lei, cu titlu de majorari aferente acestei taxe, in
conformitate cu prevederile art. 119 si art.120 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

3. Referitor la cererea de suspendare a executarii Deciziei de
impunere nr. X si Raportului de inspectie fiscala inreqistrat sub nr.
X, pana la solutionarea contestatiei, in temeiul prevederilor
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia generala a
finantelor publice a judetului X are competenta materiala de a se
investi cu solutionarea acestui capat de cerere, in conformitate cu
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in conditiile in care cererea de suspendare a executarii
actului administrativ fiscal nu este in competenta sa materiala de
solutionare.

in fapt, SC X SRL a formulat cerere de suspendare a executarii
privind obligatiile de plata in suma totala de X lei, stabilite prin Decizia de
impunere nr. X.

in drept, art. 215 alin.(1) si alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
ulterioare:
“Suspendarea executarii actului administrativ fiscal

(1) Introducerea contestatiei pe calea administrativa de atac nu
suspenda executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitiile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea executarii actului administrativ
fiscal, in temeiul Leqii_contenciosului_administrativ_nr. 554/2004, cu
modificarile ulterioare. Instanta competenta poate suspenda
executarea, daca se depune o cautiune de pana la 20% din cuantumul
sumei contestate, iar in cazul cererilor al caror obiect nu este
evaluabil in bani, o cautiune de pana la 2.000 lei.”
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Avéand in vedere dispozitile imperative ale legii, cererea SC X SRL
de suspendare a executarii actului contestat intra sub incidenta prevederilor
Legii nr. 554/2004 privind contenciosul administrativ, cu modificarile
ulterioare, motiv pentru care Directia generala a finantelor publice a
judetului X nu se poate investi cu solutionarea acestui capat de cerere
neavand competenta materiala.

Avand in vedere considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 213
si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul
de procedura fiscala, se

DECIDE:

Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulatd SC X
SRL, impotriva Deciziei de impunere nr. X, privind stabilirea ca obligatie
de plata, catre bugetul consolidat al statului, a sumei de X lei,
reprezentand:

X lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

X lei - majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

X lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul X in termen de 6 luni
de la data comunicarrii.

DIRECTOR COORDONATOR,
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