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inregistrata la D.G.F.P V. sub nr. ./27.06.2011

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului V.i (D.G.F.P. V.), a primit spre solutionare contestatia
formulata de S.C. B. SRL cu sediul in V., str. P. bl. . sc. . ap. ., judetul V., impotriva
deciziei de impunere privind obligatile suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. F VS ./26.05.2011, deciziei de nemodificare a bazei de impunere nr. F
VS ./26.05.2011, dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr. ./26.05.2011 si a Raportului de Inspectie Fiscala nr. F VS nr. ../26.05.2011.

Obiectul contestatiei il constituie suma de .. lei din care:

- suma de .. lei — taxa pe valoarea adaugata

- suma de .. lei — dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA,

-sumade .. lei-impozit pe profit;

-sumade ..lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe
profit;.

Contestatia semnata si purtdnd amprenta stampilei S.C. B. SRL Vaslui a fost
depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut de art. 207, alin. (1) din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in data de 27.06.2011 la D.G.F.P. V. sub nr. ., actele administrative fiscale
contestate fiindu-i comunicate domnului C. I. -administrator, cu adresa nr. ./26.05.2011
in ziua de 06.06.2011.

Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. V., ca organ emitent al
actelor administrativ fiscale contestate a completat dosarul cauzei si a intocmit
referatul nr. ./04.07.2011 cu propuneri de solutionare a contestatiei prin care
precizeaza ca in cauza nu s-a formulat plangere penala.

A.lLF. V. inaintat dosarul cauzei spre solutionare Compartimentului Solutionare
Contestatii din cadrul D.G.F.P. V. cu adresa nr. ./04.07.2011 inregistrata la
registratura generala a D.G.F.P. Vaslui sub nr. ..05.07.2011.

in cauza fiind indeplinite dispozitiile art. 209 alin. (1) lit. a) din O.G. 92/2003
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului V. este legal competenta sa se
pronunte asupra contestatiei formulate de S.C. B. SRL V.

I. In sustinerea contestatiei societatea invoca urmatoarele:

contesta obligatiile suplimentare de plata in suma de .. lei din care:

- suma de .. lei — taxa pe valoarea adaugata

- suma de .. lei — dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA,

-sumade .. lei-impozit pe profit;

- suma de .. lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit,
deoarece:

- suma de .. lei reprezinta TVA din facturile de investitii achizitionate in anul
2006 care au fost folosite pentru societate si nu in interes personal,



- suma de .. lei - TVA dedus de pe o factura emisa de un contribuabil inactiv din
necunostinta de cauza;

- suma de .. lei reprezinta TVA dedusa din factura emisa de E-.. deoarece E-..
nu a trimis factura cu sumele stornate la timp.

Il. Prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. F VS ../26.05.2011 emisa in baza raportului de inspectie fiscala
nr. F VS nr. ../26.05.2011 organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina S.C. B.
SRL obligatii fiscale de plata in suma de in suma .. lei pe care societatea le contesta
in totalitate, reprezentand:

- .. lei —impozit pe profit;

- .. lei —dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- .. lei —taxa pe valoarea adaugata;

- .. lei —dobanzi gi penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

I1.1. Referitor la impozitul pe profit:

Perioada verificata: 01.01.2006-31.12.2010;

Obiective minimale avute in vedere:

- verificarea corectitudinii si completitudinii declaratiilor in corelatie cu jurnalul
de vanzari si cumparari, balantele de verificare;
verificarea inregistrarii facturilor emise;
verificarea inregistrarii tuturor veniturilor;

- verificarea modului de inregistrare a cheltuielilor aferente obtinerii veniturilor
precum si tratamentul fiscal al acestora;

- corectitudinea incadrarii cheltuielilor deductibile;

- verificarea modului de calcul al bazei de impunere si a impozitului pe profit;
consemnate in raportul de inspectie fiscala nr. F VS ../36.05.2011:

Diferenta suplimentara de plata in suma de .. lei cu titlul de impozit pe profit se
datoreaza urmatoarelor constatari fiscale:
in anul 2006 organul de inspectie fiscala nu au constatat diferente;

- in anul 2007 organul de inspectie fiscala a stabilit diferenta suplimentara de
baza impozabila in suma de .. lei rezultata din recalcularea cheltuielilor cu amortizarea
partii din imobilul receptionat in decembrie 2006 avand ca destinatie spatiu locuibil
(50%, conform declaratiei administratorului) aferent careia a stabilit obligatia
suplimentara de plata in suma de .. lei cu titlul de impozit pe profit in baza prevederilor
art. 21 alin. 3 lit. i) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru neachitarea la scadentd a impozitului pe profit in suma de .. lei stabilit
suplimentar de plata echipa de inspectie fiscala a calculat, pana la data de 20.05.2011
dobénzi in suma de .. lei si penalitdti de intarziere in suma de .. lei conform
prevederilor art. 119, art. 120 si art. 120*din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

1.2 Referitor la taxa pe valoarea adaugata:

Obiective minimale avute in vedere:

- verificarea jurnalelor de véanzari si cumparari in corelatie cu veniturile si
cheltuielile inregistrate in evidenta contabila;

- verificarea legalitatii documentele justificative pentru cumparari;

- verificarea Tnregistrarii tuturor veniturilor;

- verificarea modului de stabilire a bazei impozabile;

- verificarea aplicarii corecte a cotelor de tva;

- verificarea intocmirii deconturilor de tva si a corectitudinii stabilirii tva de plata
sau a tva de rambursat.

Perioada verificata: 01.01.2006-31.12.2010.
a) Referitor la tva deductibila:
Organul de inspectie fiscala a stabilit diferenta ih suma de .. lei deoarece:



- in anul 2006, in baza art. 145 alin (2) lit. a) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, a exclus de la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei
reprezentand 50% din taxa pe valoarea adaugata dedusa de societate pentru
achizitile de materiale utilizate pentru constructia unui imobil din care 50% are
destinatia de locuinta;

- suma de .. lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata exclusa de la deducere
in baza prevederilor art. 146 alin. (1) lit. a) si art. 155 alin. (5) lit. ¢) din legea 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, aferenta facturii
nr. ../16.04.2008 emisa de S.C. F. F. I. SRL B., societate care conform adresei
nr. ../25.10.2010 a Garzii Financiare —Sectia Municipiului B. este dizolvata din data de
01.08.2007 in baza art. 237 din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale,
republicata.

- suma de .. lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata neadmisa la deducere in
baza prevederilor art. 145 alin(2) lit. a) din Legea nr. 571/2003, aferenta facturilor
emise de E-.Romania SA inregistrate eronat in evidenta contabila;

b) referitor la TVA colectata:

- suma de .. lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata colectata conform art. 128
alin. (4) lit. d) din Codul fiscal aferenta bunurilor constatate lipsa in gestiune la data de
31.12.2010 determinatda pe baza inventarierii stocului de marfuri din data de
31.03.2011;

Fata de aceste constatari echipa de inspectie fiscala a stabilit diferenta
suplimentara de plata in suma de .. lei cu titlul de taxa pe valoarea adaugata pentru
care a calculat pana la data de 20.05.2011, dobanzi in suma de .. lei gi penalitati de
intarziere in suma de .. lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestatoare si organele de
inspectie fiscala, se retine:

1. n ceea ce priveste impozitul pe profit in sumé de .. lei si taxa pe valoarea
adaugata in suma de .. lei, stabilite suplimentar de plata prin decizia de impunere nr. F
VS ./26.05.2011 emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr. F VS
nr. ./26.05.2011 perioada 01.01.2006-31.12.2010, contestate de S.C. B. SRL V.:

Cauza supusa solutionarii DGFP V. prin Compartimentul solutionare
contestatii este sa se pronunte daca S.C. B. SRL V. datoreaza la bugetul statului
obligatiile suplimentare cu titlul de impozit pe profit in suma de .. si taxa pe
valoarea adaugata in suma de .. lei stabilite de inspectia fiscala prin decizia de
impunere nr. F VS ../26.05.2011 in conditiile in care imobilul receptionat in
decembrie 2006 are 50% destinatia spatiu locuibil si 50% in interesul
desfasurarii activitatii .

in fapt, organul de inspectie fiscala a constatat ca in anul 2007 S.C. B. SRL V.
a inregistrat ca si cheltuialda deductibila amortizarea unui imobil receptionat in
decembrie 2006 insd 50% din acesta, conform declaratiei administratorului societatii
dar si a constatarilor la fata locului efectuate de inspectorii fiscali, are destinatia de
locuinta si ca urmare a majorat baza de impunere la impozitul pe profit cu suma de ..
lei si a calculat obligatia suplimentara de plata cu titlul de impozit pe profit in suma
de .. lei.

Totodata organul de inspectie fiscala a constatat ca in anul 2006 societatea a
dedus taxa pe valoarea adaugatd aferenta materialelor de constructii utilizate la
construirea imobilului receptionat in anul 2006 si inregistrat in intregime in patrimoniu
desi 50% are destinatia de spatiu de locuit.

in drept,



- referitor la impozitul pe profit se fac aplicabile prevederile art. 21 alin. (1) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
astfel:

LART. 21
Cheltuieli
(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.” coroborat
cu prevederile pct. 22 din H.G. nr, 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Leqii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

,22. Cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile sunt cheltuielile
inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor, prestarea serviciilor sau
executarea lucratrilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare”.

- referitor la taxa pe valoarea adaugata se fac aplicabile prevederile art. 145
alin. (1) si alin. (2) lit.a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel:

-ART. 145

(1) Dreptul de deducere ia nagtere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile”; coroborat cu pct. 45 (4) din H.G. nr. 44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal:

,45. (4) Pentru exercitarea dreptului de deducere prevazut la alin. (1) si (2) trebuie
indeplinite urmatoarele cerinte:

a) bunurile respective urmeaza a fi utilizate pentru operatiuni care dau drept de
deducere’;

Din textele de lege citate se retine ca sunt deductibile la calculul impozitului pe
profit numai cheltuielile efectuate cu realizarea veniturilor impozabile si totodata
contribuabilii au dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata numai pentru
bunurile si serviciile achizitionate in interesul operatiunilor sale taxabile ori partea din
imobil cu destinatia ,spatiu de locuit” nu participa la realizarea veniturilor impozabile
realizate de contribuabilul verificat.

in spetd nu poate fi retinutd in solutionarea favorabild a cauzei sustinerea
contestatoarei conform careia ,societatea a inregistrat cladirea pe societate” deoarece
in patrimoniul societatii trebuia sa se inregistreze numai partea de cladire destinata
realizarii obiectului de activitate nu si partea destinata locuintei asociatului unic.

Fata de cele de mai sus se retine ca in mod corect gi legal organul de inspectie
fiscala a considerat nedeductibile cheltuielile cu amortizarea partii de cladire cu
destinatia spatiu de locuit i a stabilit obligatia fiscala de plata in suma de .. lei cu titlul
de impozit pe profit si totodata a exclus de la deducere taxa pe valoarea adaugata in
suma de .. lei aferenta achizitiilor efectuate in anul 2006 pentru aceasta parte a
imobilului si pe cale de consecinta urmeaza a se respinge contestatia pentru aceste
capete de cerere, ca neintemeiata.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei dedusa de pe o
factura emisa de un contribuabil declarat inactiv:

DGFP V. prin Compartimentul solutionare contestatii, este investita sa se
pronunte daca societatea contestatoare datoreaza aceasta suma care provine
din neacceptarea la deducere a taxei pe valoarea adaugata, in conditiile in care
societatea furnizoare a fost radiata in baza art. 237 din Legea 31/1990 privind
societatile comerciale, republicata.




in fapt, societatea contestatoare a dedus taxa pe valoarea addugata in suma
de 460 lei aferenta facturii fiscala nr. ../16.04.2008 de S.C. F. F. |. SRL B., aceasta
fiind radiata in baza art. 237 din Legea 31/1990 privind societatile comerciale,
republicata din data de 01.08.2007 asa cum rezulta din constatarile Garzii Financiare
B. transmise prin adresa nr. ../25.10.2010.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie fiscala au anulat dreptul
de deducerea taxei pe valoarea adaugata din factura nr. ./16.04.2008 emisa de
aceasta societate, in baza prevederilor art.146 alin. (1) lit. a) si, art. 155 alin. (5) lit.c)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) si, art. 155 alin(5)
lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare incepand cu 01.01.2008:

,,ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate
in beneficiul sau, sa detina o factura care sa cuprinda informatiile prevazute la
art. 155 alin. (5);”

»Art. 155 (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art. 153,
dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura”;
coroborat cu art ART. 11 alin. ( 1) si alin. 1*) din acelasi act normativ care
precizeaza:

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot s& nu ia in considerare o tranzactie care nu are un Scop
economic sau pot reincadra forma unui tranzactii pentru a reflecta continutul
economic al tranzactiei.11

(171) Autoritétile fiscale pot s& nu ia in considerare o tranzactie efectuatd de un
contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.

Referitor la afirmatia agentului economic conform careia ,nu aveam de unde sa
stiu ca acea societate nu este activa nu pot fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei, deoarece pe site-ul Registrului Comertului sunt publicate societatile
radiate conform art. 237 din Legea 31/1990 privind societatile comerciale, aceste
informatii fiind publice ,beneficiarul unei tranzactii neputand invoca in apararea sa
necunoasterea legii

Avand in vedere aspectele prezentate, precum si prevederile legale mai sus
invocate, se retine ca pentru factura nr. ../16.04.2008 emisa de S.C. F. F. |. SRL B.
care a fost radiata de la registrul comertului din data de 01.08.2007 nu avea drept de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, factura provenind de la un contribuabil
inexistent (radiat).

In consecinta, organele de inspectie fiscald au procedat legal neadmitand la
deducere taxa pe valoarea adaugata de pe o factura care, potrivit legii, nu are
calitatea de document care produce efecte juridice din punct de vedere fiscal, motiv
pentru care contestatia societatii pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de . lei, va
fi respinsa ca neintemeiata.

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei:



cauza supusa solutionarii DGFP V. prin compartimentul solutionare contestatii
este sa se pronunte daca S.C. B. SRL V. datoreaza la bugetul de stat aceasta
suma in conditiile in care nu poate face dovada ca serviciile achizitionate de la
E-. Romania SA au fost utilizate in interesul operatiunilor sale taxabile.

in fapt, organul de inspectie fiscald, din analiza neconcordantelor privind
Declaratia 394 pentru semestrul | 2010, a constatat inregistrarea eronata in evidenta
societatii a unor facturi emise de E-. Roméania SA motiv pentru care a diminuat tva
deductibila cu suma de .. lei deoarece energia electrica aferenta acestor facturi nu a
fost utilizata in interesul operatiunilor sale taxabile .

in drept se fac aplicabile prevederile art. 145 alin alin. (1) si (2) lit. a) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal, valabile in anul 2010 conform carora:

,,ART. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Asadar pentru a deduce taxa pe valoarea adaugata contribuabilul trebuie sa
faca dovada ca bunurile si serviciile achizitionate sunt utilizate pentru operatiunile sale
taxabile, ori prin contestatia formulata societatea sustine, fara sa poata si dovedi ca nu
a primit facturile de stornare emise de E-.ROMANIA SA.

Fata de aceasta situatie se retine ca in mod corect si legal organul de inspectie
fiscala a exclus de la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei si pe cale
de consecinta urmeaza a se respinge contestatia pentru acest capat de cerere ca
neintemeiata.

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei colectata la
control asupra stocului de marfa constatat lipsa la 31.12.2010, in urma inventarierii
efectuate in data de 31.03.2011 aferenta

cauza supusa solutionarii DGFP V. este daca se poate investi cu
solutionarea acestui capat de cerere in conditiile in care prin contestatia
formulata societatea nu aduce nici un argument de fapt si de drept prin care sa-
si motiveze cererea.

in fapt prin contestatie societatea mentioneaza c& formuleaza contestatie
impotriva deciziei de impunere nr. F VS ../26.05.2011 pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de .. lei fara a face vreo referire si la motivele de fapt si de drept
pentru care considera ca nu datoreaza taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei
colectata la control asupra stocului de marfa constatata lipsa la 31.12.2010
in drept, se fac aplicabile prevederiie O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare, astfel:
,»ART. 206
Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
a) datele de identificare a contestatorului;
b) obiectul contestatiei;
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;”
»ART. 213
Solutionarea contestatiei
(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale



invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa depuna probe
noi in sustinerea cauzei. in aceasta situatie, organului fiscal emitent al actului
administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de control,
dupa caz, i se va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra acestora”.

,» ART. 216

Solutii asupra contestatiei

(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.”
coroborat cu pct. 11.1 din OMFP nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala

,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

b) nemotivatéa, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutionarii”;

Se retine ca in solutionarea contestatiei organul de solutionare verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal si analizeaza
contestatia in limita sesizarii , Tn raport de sustinerile partilor fara a se putea substitui
contestatorului in ce privegte motivele de fapt si de drept pentru care acesta intelege
sa formuleze o cerere sarcina probei revenindu-i acestuia in conformitate cu
prevederile art art. 65 din ordonanta care precizeaza:

,Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

Fata de aceste prevederi legale si tindnd seama ca societatea nu-gi motiveaza
in fapt si in drept contestatia cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei
colectata la control asupra stocului de marfa constatat lipsa la 31.12.2010, urmeaza a
se respinge contestatia ca nemotivata pentru acest de cerere.

4. Referitor la majorarile si penalitatile de intarziere la plata in suma totala
de .. lei din care in suma de .. lei aferente impozitului pe profit si in suma de .. lei
aferente taxei pe valoarea adaugata, se retin urmatoarele:

in fapt, prin Decizia de impunere privind obligatile suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. F VS ../26.05.2011, intocmita in baza Raportului de
Inspectie fiscala nr. F VS nr. ../26.05.2011 pentru neachitarea in termen a impozitului
pe profit stabilit suplimentar in suma de .. lei si a taxei pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar in suma de .. lei, organele de inspectie fiscala au calculat in sarcina S.C.
B. SRL V., majorari de intarziere in suma de .. lei si penalitati de intarziere in suma de
. lei aferent impozitului pe profit datorat respectiv dobénzi in suma de .. lei si
penalitati de intarziere la plata aferent taxei pe valoarea adaugata.

in drept, sunt aplicabile, art. 119 alin. (1), art. 120 alin (1, 2 si 7) si art. 120
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

LART. 119

Dispozitii generale privind majorari de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor
de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere”.

- Conform art. | pct. 9 si art. lll alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
39/2010 incepéand cu data de 1 iulie 2010, articolul 119 se modificad si va avea
urmatorul cuprins:

"ART. 119



Dispozitii generale privind dobénzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor
de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.”

ART. 120

Majorari de intarziere

(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, majorarile de intarziere
se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei creantei fiscale
pentru care s-a stabilit diferenta si pana la data stingerii acesteia inclusiv.

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere,
si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

Conform art. | pct. 10 si art. Il alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
39/2010 Tincepéand cu data de 1 iulie 2010, articolul 120 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

"ART. 120

Dobénzi

(1) Dobénzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepdnd cu ziua
imediat urméatoare termenului de scadenta si péna la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale rezultate din corectarea
declaratiilor sau modificarea unei decizii de impunere, dobanzile se datoreaza
incepénd cu ziua imediat urméatoare scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit
diferenta si pdna la data stingerii acesteia inclusiv.

(7) Nivelul dobanzii de intérziere este de 0,056% pentru fiecare zi de intarziere si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale."

Prin Legea nr. 46 din 4 aprilie 2011 privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 39/2010 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala alin. (7) a fost modificat astfel:
»(7) Nivelul dobanzii este de 0,04% pentru fiecare zi de intérziere si poate fi modificat
prin legile bugetare anuale”.
ART. 120” 1 (intrat in vigoare incepand cu data de 1 iulie 2010, conform art. /I alin.
(2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 39/2010 )

Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intérziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de
intdrziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale
principale.

(2) Nivelul penalitatii de intérziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadenta, nu se
datoreaza si nu se calculeaza penalitati de intarziere pentru obligatiile fiscale
principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul penalitatii de
intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c¢) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitatii de intarziere
este de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobanzilor.

Deoarece in sarcina S.C. B. SRL V.a fost retinuta ca datorata diferenta
suplimentara de plata la impozitul pe profit in suma de .. lei si la taxa pe valoarea
adaugata in suma de .. lei acesta datoreaza si sumele accesorii in raport cu debitul,
conform principiului de drept “accesorium sequitur principale“, fapt pentru care se
retine ca in mod legal organele de inspectie fiscala au procedat la calcularea de
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majorari de intarziere gi penalitati de intarziere aferente obligatiei fiscale principale
datorate, contestatia urméand a se respinge ca neintemeiata pentru acest capat de
cerere.

5. Referitor la contestatia formulata de S.C. B. SRL V. impotriva deciziei
de nemodificare a bazei de impunere nr. ../26.05.2011:

Cauza supusa solutionarii este daca Compartimentul solutionare contestatii din
cadrul DGFP Vaslui se poate investi cu solutionarea pe fond a acestui capat de cerere, in
conditiile in care prin aceasta decizie nu au fost stabilite obligatii fiscale suplimentare
urmare inspectiei fiscale, iar contestatara nu demonstreaza vatamarea sa prin emiterea
acestui act administrativ-fiscal.

In fapt, prin contestatia formulata, SC B.. SRL se indreapta si impotriva
Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. F VS .. din 26.05.20011.

Prin aceasta decizie nu au fost stabilite obligatii fiscale urmare verificarilor
efectuate de AIF V..
in drept, in conformitate cu dispozitile art. 205 alin. (1) si alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata:

“(1) - impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte administrative
fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o cale
administrativa de atac si nu inlatura dreptul la actiune al celui care se considera
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia,
in conditiile legii.”

(2) - Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost lezat in
drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia.”

Cu privire la indeplinirea conditiilor procedurale, Instructiunile pentru aplicarea
tithului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
aprobate prin OMFP nr. 2137/2011 precizeaza:

"9.4 In solutionarea contestatiilor, exceptiile de procedura pot fi urmatoarele:
nerespectarea termenului de depunere a contestatiei, lipsa calitatii procesuale, lipsa
capacitéti, lipsa unui interes legitim, contestarea altor sume gi masuri decét cele
care au facut obiectul actului atacat.”

"12.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

(...) d) lipsita de interes, in situatia in care contestatorul nu demonstreazé ca a fost
lezat in dreptul sau interesul séu legitim; (...)."

intrucat prin Decizia privind nemodificarea bazei de impunere nr. F
VS ./26.05.2011 nu au fost stabilite obligatii fiscale suplimentare urmare verificarilor
efectuate, iar contestatara nu demonstreaza ca a fost lezata in dreptul sau in intere sul
legitim prin emiterea acestui act administrativ fiscal, in temeiul art. 217 din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata si pct. 12.1 lit. d) din
Instructiunile aprobate prin OMFP nr. 2137/2011, pentru acest capat de cerere,
contestatia urmeaza a fi respinsa ca lipsita de interes.
tru acest capat de cerere, contestatia urmeaza a fi respinsa ca lipsita de interes.

6. Referitor la contestatia formulata impotriva raportului de inspectie
fiscala nr. F VS ../26.05.2011, cauza supusa solutionarii este daca D.G.F.P. a
judetului V. se poate pronunta asupra acestui capat de cerere, in conditiile in
care raportul de inspectie fiscala nu reprezinta act administrative fiscal
susceptibil de a fi contestat.

in drept, O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata in
data de 31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede la:

- art. 205 alin. (1)- "impotriva titlului de creanta, precum gi impotriva altor acte
administrativ fiscale se poate formula contestatie potrivit legii”;

- art. 110 alin .(3) - ™itlul de creanta este actul prin care se stabileste si se
individualizeaza creanta fiscala”,



- art. 21 alin. (1)- Creantele fiscale reprezinta drepturi patrimoniale care, potrivit
leqii, rezulta din raporturile de drept material fiscal”.

- art. 41 "actul administrativ fiscal este actul emis de organul fiscal competent in
aplicarea legislatiei privind stabilirea, modificarea sau stingerea drepturilor si
obligatiilor fiscale”.

- art. 85 alin (1) “impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc:... prin decizie emisa de organul fiscal...”,

- art.109 (2): “la finalizarea inspectiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere”, decizia de impunere reprezentand actul administrativ
fiscal susceptibil de a fi contestat conform art. 205 alin. (1) din Codul de procedura
fiscala.

Art. 86 alin. (1) din Codul de procedura fiscala, republicat in data de
31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare prevede ca:“decizia de impunere
se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal emite decizie de impunere ori de
cate ori aceasta modifica baza de impunere”, iar art. 88 prevede ca: “sunt asimilate
deciziei de impunere si urmatoarele acte administrative fiscale:

a) deciziile privind rambursari de taxa pe valoare addugata si deciziile privind restituiri
de impozite, taxe, contributii $i alte venituri ale bugetului general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

¢) deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii;

d) procesele-verbale prevézute la art. 142 alin. (6) si art.168 alin. (2)”.

Potrivit art. 209 alin. (1) lit. a) din acelasi act normativ, directiile generale ale
finantelor publice judetene unde contestatorii isi au domiciliul fiscal pot solutiona doar:
“contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrativ fiscale
asimilate deciziilor de impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in
conformitate cu legislatia in materie vamala, a masurii de diminuare a pierderii fiscale
stabilite prin dispozitia de méasuri ”.

in fapt, S.C. B.. SRL contestd raportul de inspectie fiscald nr. F
VS ../26.05.2011 incheiat de D.G.F.P. V. A.LF. - S. |.P.J. 3.

Se retine ca, numai impotriva titlului de creanta se poate formula contestatie
iar potrivit articolelor de lege mai sus citate, rezultd cu claritate faptul ca raportul de
inspectie fiscala nu poate fi contestat.

Intrucat societatea a formulat contestatie si impotriva raportului de inspectie
fiscala nr. F VS ../26.05.2011, si avand in vedere ca decizia de impunere contestata si
analizatd prin prezenta, reprezinta titlul de creanta emis in baza constatarilor
consemnate in raport, conform prevederilor art. 109 coroborat cu art. 209 din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in data de 31.07.2007 cu
modificarile si completarile ulterioare, raportul de inspectie fiscala nu este susceptibil
de a fi contestat, potrivit art. 205 din acelasi act normativ, urmeaza sa fie respinsa
contestatia referitoare la acest capat de cerere ca inadmisibila.

7.Referitor la contestatia formulata de S.C. B. SRL V. impotriva Dispozitiei
privind masurile stabilite de inspectia fiscala nr. ./26.05.2011:

cauza supusa solutionarii DGFP V. prin Compartimentul Sotutionare Contestatii este
sa se pronunte daca se poate investi cu solutionatra acestui capat de cerere in
conditiile in care petenta nu prezinta motivele de fapt si de drept pentru care intelege
sa conteste acesrt act administrativ fiscal.

in fapt, S.C. B. SRL V. prin contestatia formulatd aratd ca se indreapta
,impotriva Dispozitiei de masuri nr. ./26.05.2011” fara a arata motivele pentru care se
considera indreptatita sa se indrepte impotriva acestei dispozitii.

in drept, se fac aplicabile prevederile O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare, astfel:
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»ART. 206

Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

a) datele de identificare a contestatorului;

b) obiectul contestatiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;”
»ART. 213

Solutionarea contestatiei

(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.
(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa depuna probe
noi in sustinerea cauzei. in aceasta situatie, organului fiscal emitent al actului
administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de control,
dupa caz, i se va oferi posibilitatea sa se pronunte asupra acestora”.

,» ART. 216

Solutii asupra contestatiei

(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori

respinsa.”
coroborat cu pct. 11.1 din OMFP nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala

,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

b) nemotivatéa, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutionarii”;

Se retine ca in solutionarea contestatiei organul de solutionare verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal si analizeaza
contestatia in limita sesizarii, in raport de sustinerile partilor fara a se putea substitui
contestatorului in ce privegte motivele de fapt si de drept pentru care acesta intelege
sa formuleze o cerere, sarcina probei revenindu-i acestuia in conformitate cu
prevederile art art. 65 din ordonanta care precizeaza:

,Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

Fata de aceste prevederi legale gi tindnd seama ca societatea nu prezinta
motivele de fapt si de drept sau dovezile pe care isi intemeiaza contestatia impotriva
dispozitiei privind masurile stabilite de inspectia fiscala nr. ./26.05.2011 iar prin
prezenta decizie organul de solutionare s-a pronuntat pentru fiecare din sumele
contestate din Decizia de impunere privind obligatiile suplimentare de plata nr. F
VS ../26.05.2011, urmeaza a se respinge contestatia ca nemotivatd pentru acest de
cerere.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale invocate in
pezenta decizie, precum si in baza prevederilor art. 205, art. 209 si art. 216 alin. (1)
din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se:

DECIDE
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1. Rspingerea ca neintemeiata si nemotivata a contestatiei formulata de S.C.
B. SRL V. impotriva deciziei de impunere privind obligatile suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. F VS ./26.06.2011 pentru suma de .. lei din care:

- suma de .. lei — taxa pe valoarea adaugata;

- suma de .. lei — dobanzi si penalitati de intarziere aferente TVA,

-sumade .. lei-impozit pe profit;

- suma de .. lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe
profit.

2. Respingerea ca lipsita de interes a contestatiei formulata de S.C. B. SRL V.
impotriva Deciziei de nemodificare a bazei de impunere nr. ../26.05.2011.

3. Respingerea ca inadmisibila a contestatiei formulata de S.C. B. SRL V.
impotriva Raportului de Inspectie Fiscala nr. F VS ./26.05.2011.

4 . Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de S.C. B.SRL V.
impotriva Dispozitiei privind masurile stabilite de inspectoa ficala nr. ./26.05.2011.

5.. Decizia nr. 65/10.08.2011 privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. B. S.R.L. V. cu sediul in V., str .P., bl. ., sc. D, ap. ., jud. V. se comunica
acesteia in conditiile art. 44 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata si la A.lLF.-D.G.F.P. V..

6. Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata la Tribunalul V. in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
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