DECIZIE NR. 32/ 2009
privind solutionarea contestatiei nr. ...
formulata de S.C..... S.R.L. din Targoviste

Directia Generala a Finantelor Publice Dambovita a fost
sesizata de Autoritatea Nationala a Vamilor - Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale Bucuresti, Directia Judeteana
pentru Accize gi Operatiuni Vamale Dambovita, cu adresa nr. ... din
data de ... inregistrata la D.G.F.P. Dambovita sub nr....din data de ...,
asupra contestatiei formulata de S.C....S.R.L., cu sediul in localitatea

Targoviste, str. ..., nr. .., judetul Dambovita, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului Dambovita sub numarul J..., avand codul unic
de inregistrare RO..., reprezentata de administrator special ... i

administrator judiciar ...

Societatea petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr.... din data de ...si a Procesului verbal de
control nr. ..., emise de Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Dambovita.

Suma totala contestata este de ... lei reprezentand:
- ... lei - taxe vamale;
- ... lei - comision;
- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;
- ... lei - majorari si penalitati aferente taxei vamale si comision;
- ... lei - majorari si penalitati aferente T.V.A.

Contestatia a fost formulata in termenul prevazut de art. 207
alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de
art. 205 si 209 alin. (1) pct. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare Directia Generald a Finantelor Publice Dambovita este
investitd sa analizeze contestatia formulata S.C. ... S.R.L. din
Targoviste.

I. Petenta contesta Decizia pentru regularizare nr. ...din
data de ... si Procesul verbal de control nr. ... emise de Directia



Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale Dambovita intrucat le
considera neintemeiate pentru urmatoarele motive:

- societatea se afla in procedura insolventei din data de ...,
dispusa prin sentinta nr. ... pronuntata in dosarul nr. ... al Tribunalului
Dambovita, sentinta prin care a fost stabilit si termenul de depunere a
cererilor de admitere a creantelor, respectiv la data de .... Pentru ca
D.J.A.O.V. Dambovita nu s-a solicitat inscrierea in tabelul creantelor
si a sumelor care se invoca in actele contestate — sume anterioare
deschiderii procedurii de insolventa — se aplica sanctiunea decaderii
din drepturi asa cum prevede art. 76 din Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei;

- materialele neoriginare reprezinta in medie 10% din totalul
produsului finit care a fost realizat de societate si apoi livrat
partenerului extern, motiv pentru care nu se aplica taxa comunitara,
conform Protocolul 4 privind definirea notiunii de “produse originare” ;

- organul de control a aplicat taxe vamale pentru produse care
provin din tari din afara Europei, fara a retine ca au fost livrate prin
intermediul unui furnizor din interiorul Europei. Petenta considera ca
nu era obligata la plata taxelor vamale ci furnizorul, intermediar al
produselor din afara Europei;

- organul de control a aplicat taxe vamale, comision si T.V.A. i
la produse provenind din Marea Britanie.

Pentru motivele prezentate, petenta solicita admiterea
contestatiei, respectiv exonerarea de la plata sumelor indicate in
decizia pentru regularizare.

Il. Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr..... din data
de ..., intocmita de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Dambovita a fost
stabilita suplimentar suma totala de ... lei reprezentand:

- ...lei - taxe vamale;

- ... lei - comision;

... lei - taxa pe valoarea adaugata;
... lei - majorari si penalitati aferente taxei vamale si comision;
... lei - majorari si penalitati aferente T.V.A.

Obligatile de plata suplimentare au fost stabilite intrucat
societatea petenta a solicitat eliberarea certificatului EUR 1 pentru
produsele exportate in care au fost incorporate si materiale
neoriginare pentru care nu au fost achitate drepturile de import.




Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
depusa de S.C. ... S.R.L. din Targoviste, organul de inspectie fiscala
din cadrul Directiei Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Déambovita - Serviciul de Inspectie Fiscala si Control Ulterior propune
respingerea contestatiei si mentinerea Deciziei pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr. ...din data de ...

Totodata se mentioneaza ca in cauza nu s-a formulat
sesizare penala.

lll. Avand in vedere cele prezentate mai sus, documentele
existente la dosarul cauzei, motivatiile contestatoarei si in raport cu
actele normative in vigoare, s-au retinut urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia
Generala a Finantelor Publice Dambovita se poate investi cu
solutionarea pe fond a contestatiei formulate de S.C. ... S.R.L.
Targoviste, in conditiile in care nu au fost indeplinite cerintele
procedurale prevazute de art. 206 alin. 1 lit. e) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

in fapt, petenta a depus contestatie impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr.... din data de ...si a Procesului verbal de
control nr. ..., emise de Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Dambovita.

Prin adresa nr. ... confirmata de primire in data de ... Biroul
Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Dambovita a solicitat
petentei completarea dosarului contestatiei in termen de 5 zile de la
primire cu suma contestata. Totodata i s-a solicitat petentei
prezentarea la sediul D.G.F.P. Dambovita in vederea semnarii
contestatiei sau depunerea la dosarul contestatiei a dovezii calitatii
de imputernicit in original in conditiile in care contestatia depusa
poarta semnatura altei persoane dacat reprezentantul legal —
administratorul special.

in data de... a fost primita prin postd Decizia nr. ... de numire in
functia de administrator special al dl. ... precum si Sentinta nr. ... prin
care se dispune numirea administratorului judiciar pe Cabinet
Individual de practician in insolventa “...



Prin adresa nr. ...din data de ... confirmata de primire in data de
..., Biroul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. Dambovita a
revenit la adresa nr. ..., si a solicitat din nou semnarea contestatiei in
original de catre reprezentantul legal sau depunerea unei
imputerniciri in oridinal.

In data de ... s-a primit prin fax de la societatea petenta
completarea doar cu suma contestata.

Avand in vedere ca petenta nu a indeplinit in termenul legal de
5 zile de la primirea adresei mai sus mentionata, cerintele solicitate
cu privire la semnarea in original a contestatiei de catre
reprezentantul legal sau depunerea unei imputerniciri pentru
persoana desemnata sa semneze, organul de solutionare respinge
contestatia pentru neindeplinirea conditiilor de procedura.

in_drept. cauza isi gaseste solutionarea in prevederile
urmatoarelor articole:

- art. 206 alin. 1 lit. ) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare prevede:

“ Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:

[...] e) semnétura contestatorului sau a imputernicitului acestuia,
precum si stampila in cazul persoanelor juridice. Dovada calitatii de
imputernicit al contestatorului, persoana fizica sau juridica, se face
potrivit legii.[...]”

- pct. 2.2 din Ordin nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata prevede:

“l...] 2.2. In situatia in care contestatia nu indeplineste cerintele
care privesc depunerea imputernicirii, semnatura, precum i
stampilarea, in original, organele de solutionare competente vor
Solicita contestatorului, printr-o scrisoare recomandata cu confirmare
de primire, ca in termen de 5 zile de la comunicarea acesteia sa
indeplineascd aceste cerinte. In caz contrar, contestatia va fi
respinsa, fara a se mai antama fondul cauzei.|...]”

- pct. 3.2 din Ordin nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata prevede:

‘[...] 3.2. Dosarul contestatiei va cuprinde: contestatia in
original, care trebuie sa& poarte semnatura persoanei indreptétite,



precum si amprenta stampilei, in cazul contestatorului persoana
juridica, imputernicirea avocatiala, dupéa caz, actul administrativ fiscal
atacat, in copie, precum si anexele acestuia, copii ale documentelor
care au legéturd cu cauza supusa solutionérii, documentele depuse
de contestator, decizia de instituire a masurilor asiguratorii $i

Luand in considerare prevederile legale citate mai sus, se
retine ca intrucat contestatia depusa de S.C. ... S.R.L. Targoviste nu
contine semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia in
original si nici dovada calitatii de imputernicit al contestatorului pentru
persoana care semneaza contestatia, Biroul Solutionare Contestatii
din cadrul D.G.F.P. Déambovita nu se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestatiei.

in temeiul prevederilor legale citate, a documentelor existente
la dosarul cauzei, coroborat cu art. 213 alin. 5 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si
completarile ulterioare, care prevede:‘[...](5) Organul de solutionare
competent se va pronunta mai intéi asupra exceptiilor de procedura
Si asupra celor de fond, iar cand se constatd ca acestea sunt
intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei”, s-a
retinut ca intrucat petenta nu a indeplinit conditiile prevazute la art.
206 alin. 1 lit. e) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatda cu modificarile si completarile ulterioare, a
decazut din dreptul de a i se solutiona pe fond contestatia.

De asemenea, art. 217 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare precizeaza:

‘(1) Daca organul de solutionare competent constata
neindeplinirea unei conditii procedurale, contestatia va fi respinséa
fara a se proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Pentru considerentele aratate in continutul decizie si in temeiul
art. 206 alin. 1 lit. e), art. 213 alin. 5 si art. 217 alin. 1 din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 2.2 si pct. 3.2 din Ordin nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului X
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, coroborat cu art. 70, art. 209, art. 210, art 211,
art. 216 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata cu modificarile si completarile ulterioare se:



DECIDE

1. Respingerea pentru neindeplinirea  conditiilor
procedurale a contestatiei nr. ... formulata de S.C. ... S.R.L. din
Targoviste impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ...din data
de ...si a Procesului verbal de control nr. ..., emise de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Dambovita.

2. in conformitate cu prevederile art. 218 alin. (2) din O.G.
nr. 92/2003, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si
ale art. 11 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ, prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 (sase)
luni de la data primirii, la instanta de contencios administrativ
competenta din cadrul Tribunalului Dambovita.

Director executiv

Avizat,

Cons-.“Juridic



