Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Activitatea de Inspectie Fiscala — Serviciul Persoane
Fizice din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Arad
cu adresa nr........ , Inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad sub nr. ....... asupra contestatiei formulate de

intreprinderea Individuala X
( fosta Asociatia Familiala X')
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala Arad sub nr. ........... sia
procedat la analizarea dosarului cauzei, constatand urmatoarele:

intreprinderea Individuala X ( fostd Asociatia Familiald X”)
formuleaza contestatie impotriva Deciziilor de impunere nr. ....... pentru
anul 2007 pentru ambii asociati respectiv nr. ....... sinr......... pentru anul
2008 privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia
mod individual si/sau intr-o forma de asociere emise in baza Raportului
de inspectie fiscala incheiat la data de ........ si solicita anularea
constatarilor din raport si din Deciziile de impunere enumerate mai sus
privitor la impozitul pe venit aferent anilor 2007 in suma de .... lei si
obligatii fiscale accesorii in suma de ....... lei pentru fiecare asociat si
aferent anului 2008 in suma de ...... lei si ........ lei obligatii fiscale
accesorii pentru fiecare asociat.

Referitor la capatul de cerere din contestatia formulata de
intreprinderea Individuald X ( fosta Asociatia Familiala X ,,)
impotriva Raportului de inspectie fiscala nr. ........ incheiat de catre
organe de control din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Arad, s-
au retinut urmatoarele:

In drept, Codul de Procedura Fiscala, republicat prevede:
“ART. 85
Stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume

datorate bugetului general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 80 alin. (2) si art. 84 alin.
(4);

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.
ART. 86
Decizia de impunere



(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent.
Organul fiscal emite decizie de impunere ori de cate ori acesta modifica
baza de impunere.

(2) Pentru creantele administrate de Ministerul Finantelor Publice
prin Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin ordin al ministrului
finantelor publice se pot stabili si alte competente pentru emiterea
deciziilor de impunere ca urmare a inspectiei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite, daca este necesar, si in cazul in
care nu s-a emis decizie referitoare la baza de impunere potrivit art. 87.
[1

ART. 87

Forma si continutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa indeplineascé conditiile prevazute
la art. 43.[...]"
coroborat cu art. 106 din Hotararea Guvernului nr. 1.050 din 1 iulie 2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

‘ART. 106

Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale privind rezultatul
inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constatarile inspectiei, din punct de vedere faptic
Si legal.

(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modificd baza de impunere,
raportul infocmit va sta la baza emiterii deciziei de impunere. In cazul in
care baza de impunere nu se modifica, acest fapt va fi comunicat in scris
contribuabilului.[...]

Norme metodologice:

106.1. Rezultatul inspectiei fiscale generale sau partiale va fi
consemnat intr-un raport de inspectie fiscala.

106.2. La raportul privind rezultatele inspectiei fiscale se vor
anexa, ori de cate ori este cazul, actele privind constatarile preliminare,
cum sunt procesele-verbale incheiate inclusiv cu ocazia controalelor
inopinate si/sau incrucisate si orice alte acte.

106.3. Raportul de inspectie fiscala se semneazd de catre
organele de inspectie fiscala, se verifica si se avizeaza de seful de
serviciu. Dupa aprobarea raportului de catre conducatorul organului de
inspectie fiscala, se va emite decizia de impunere de cétre organul fiscal
competent teritorial.

106.4. Modelul si continutul raportului privind rezultatul inspectiei
fiscale se aproba prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”



Competenta de solutionare conferita de art. 205 gi urmatoarele din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, este limitata astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. {(...)

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere
prin care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume
datorate bugetului general consolidat.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. 1, contestatia se poate depune de orice persoana
care participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare
la baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei
decizii.”.

Avand in vedere ca raportul de inspectie fiscala pe care petenta il
contesta este raportul in care au fost prezentate constatarile inspectiei,
din punct de vedere faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii
deciziilor de impunere, conform dispozitiilor legale mai sus citate in
temeiul Titlului IX din Codul de procedura fiscala, republicat, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad se va pronunta asupra
deciziilor de impunere, decizii ce au fost emise in baza raportului de
inspectie fiscala, in situatia in care, in Ordinul nr. 149/2007 privind
modelul si continutul unor documente intocmite in activitatea de
inspectie fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, se
precizeaza expres posibilitatea de a contesta Decizia de impunere,
astfel:

« La prezenta Decizie de impunere se anexeaza Raportul de
inspectie fiscald care, impreund cu anexele, contine .... pagini. in
conformitate cu art. 175 si art. 177 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, impotriva sumelor de
platéa si/sau aprobate la rambursare se poate face contestatie, care se
depune, in termen de 30 zile de la comunicare, la organul fiscal emitent,
sub sanctiunea decéaderii. Prezenta reprezinté titlu de creanta.”

In conditiile in care Deciziile de impunere reprezinta titlurile de
creanta care devin executorii, acestea fiind opozabile petentei si
acestea fiind cele care produc efecte fata de petenta si nu raportul de



inspectie fiscala in care doar sunt consemnate constatarile inspectiei
fiscale, pentru capatul de cerere privind contestatia formulata de
intreprinderea Individuala X ( fostd Asociatia Familiald X) mpotriva
Raportului de inspectie fiscala nr........... , contestatia urmeaza a fi
respinsa ca inadmisibila.

Referitor la contestatia formulata de intreprinderea Individuala
X ( fosta Asociatia Familiala X) impotriva Deciziilor de impunere
nr. ....... din .......... privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara
activitati independente in mod individual gi/sau intr-o forma de
asociere, s-au retinut urmatoarele:

intreprinderea Individuala X ( fosta Asociatia Familiala X")
formuleaza contestatie impotriva Deciziilor de impunere nr. ......... pentru
anul 2007 pentru ambii asociati ..... respectiv nr. ...... sinr. ... pentru
anul 2008 privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere si solicita
anularea constatarilor din Deciziile de impunere enumerate mai sus

privitor la impozitul pe venit aferent anului 2007 in suma de ....... lei si
obligatii fiscale accesorii in suma de ....... lei pentru fiecare asociat si
aferent anului 2008 in suma de ...... lei si .... lei obligatii fiscale accesorii

pentru fiecare asociat.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut
de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost semnata si stampilata de petenta, asa dupa cum
prevede art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiei:

I. Petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziilor de impunere

nr. ....... pentru anul 2007 respectiv nr. ........ sinr. .......... pentru anul
2008, invocand in sustinerea contestatiei urmatoarele motive:
-in ceea ce priveste Decizia de impunere nr.......... , petenta sustine

ca, aceste sume stabilite in plus de catre organele de inspectie
fiscala rezulta din excluderea de la cheltuieli deductibile a facturii nr.
..... in valoare de .......lei. Factura continea 100 bucati scaune
pentru dotarea barului si spatiului de inchiriere pentru organizarea
de nunti.



- petenta sustine ca, conform art. 48, alin (1) din Legea nr.
571/2003, venitul net din activitati independente se determina ca
diferenta intre venitul brut si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla,
cu exceptia prevederilor art. 49 si art. 50 iar intreprinderea individuala
avea, pentru acel an fiscal 2007 inregistrate venituri in Registrul jurnal
de incasari si plati atat din activitatea secundara de inchiriere sala pentru
nunti cat si din cea de alimentatie publica - bar, iar scaunele reprezentau
o cheltuiala efectuata in scopul realizarii de venituri - respectiv atat
activitatea desfasuratd in bar cat si cea de inchiriere spatiu pentru
organizarea de nunti;

- petenta considera ca organele de control nu au luat in considerare
valoarea acestei facturi ca si cheltuiala deductibila in mod eronat din
motivul ca, contribuabilul nu a mai inregistrat in Registrul Inventar
valoarea acestei facturi, respectiv a obiectelor de inventar (scaune),
abatere pentru care a fost aplicata amenda in valoare de 1.000 lei
conform Procesului verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor

nr. ....... din....... 2009, amenda care de altfel a si fost achitata prin
chitanta nr. ........ din......... 2009;

- in ceea ce priveste masurile stabilite prin Deciziile de impunere
nr. ....... sinr.......... pentru cei doi asociati petenta afirma ca au fost de

asemenea stabilite sume suplimentare in mod eronat prin
neconsiderarea ca si cheltuiala deductibila din punct de vedere fiscal a
facturii nr...... , factura care contine materiale de constructii si izolare in
valoare de ........ lei. Pentru a putea efectua aceste reparatii si izolarea
plafonului pentru spatiul destinat barului, Intreprinderea Individuala X are
incheiat un Contract de Comodat (Contractul nr. 1/01.01.2000 incheiat
intre ...... in calitate de comodant si X in calitate de comodatar) cu
proprietarul spatiului, in care este specificat ca trebuie sa intretina spatiul
comercial in stare de functionare iar echipa de control fiscal a considerat
in mod eronat aceste cheltuieli ca fiind utilizate de contribuabil pentru
uzul personal sau al familiei, considerandu-le contrar prevederilor legale
cheltuieli nedeductibile si pentru care a stabilit sume suplimentare in
sarcina ambilor asociati, neluand in considerare contractul de comodat
mentionat mai sus degi au fost informati despre existenta acestuia.
Pentru motivele de fapt si de drept aratate mai sus, petenta solicita
admiterea contestatiei si anularea masurilor dispuse privind impozitele
stabilite suplimentar in suma totala de ........ lei pentru cei doi asociati.

Il. Urmare inspectiei fiscale generale efectuate la Asociatia
Familiala X , organele de control ale Activitatii de Inspectie Fiscala din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Arad au
verificat modul de calcul, evidentiere si declarare a veniturilor si



cheltuielilor respectiv a impozitului pe venit pe perioada 01.01.2006 —
31.12.2008.

Concluziile controlului au fost consemnate in Raportul de inspectie
fiscala nr............ 2009.

in baza Raportului de inspectie fiscald s-au emis Deciziile de
impunere nr. ......... privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere prin care

s-au stabilit sumele de ...... lei impozit pe venit pe anul 2007 cu obligatii
fiscale accesorii in valoare de ..... lei, pentru fiecare dintre cei doi
asociati respectiv sumele de ... lei impozit pe venit pe anul 2008 cu

obligatii fiscale accesorii in valoare de .... lei, pentru fiecare dintre cei doi
asociati.

Il. Fata de constatarile organelor fiscale, sustinerile
contestatoarei, reglementarile legale in vigoare pentru perioada analizata
si documentele existente in dosarul cauzei se retin urmatoarele:

Petenta intreprinderea Individuald X ( fostd Asociatia Familiala
X') are doi asociati respectiv X si ..avand cota de distribuire de 50% si ca
activitate principala coafura si alte activitati de infrumusetare.

Organele de control ale Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Arad au verificat
modul de calcul, evidentiere si declarare a veniturilor si cheltuielilor
respectiv a impozitului pe venit.

Ca urmare a inspectiei fiscale efectuate, au fost emise Deciziile
de impunere nr. ......... privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere prin care
s-au stabilit sumele de .... lei impozit pe venit pe anul 2007 cu obligatii
fiscale accesorii in valoare de ..... lei, pentru fiecare dintre cei doi
asociati respectiv sumele de ....... lei impozit pe venit pe anul 2008 cu
obligatii fiscale accesorii in valoare de ....... lei, pentru fiecare dintre cei
doi asociati iar aceste decizii au fost contestate de catre petenta, motivul
contestatiei fiind faptul ca organul de inspectie fiscala nu a acceptat la
deducere o serie de cheltuieli efectuate de catre aceasta pentru
activitatea desfasurata.

1. Referitor la capatul de cerere privind contestatia formulata
de intreprinderea Individuala X ( fostd Asociatia Familiala X ,,”)
impotriva Deciziei de impunere nr. ...... privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane



fizice care desfagoara activitati independente in mod individual
si/sau intr-o forma de asociere, s-au retinut urmatoarele:

in fapt, sumele stabilite in plus de catre organele de inspectie
fiscala prin Decizia de impunere nr. ...... privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere rezulta din excluderea de la cheltuieli deductibile a
facturii nr. ...... in valoare de ....... lei, factura care continea 100 bucati
scaune pentru dotarea barului si spatiului de inchiriere pentru
organizarea de nunti.

Motivul pentru care organele de control au stabilit diferenta de
impozit pe venit in cuantum de ...... lei in sarcina fiecarui asociat a fost
acela ca, contribuabilul a inclus in cheltuielile deductibile declarate sume
si bunuri folosite de contribuabil pentru uzul personal sau al familiei, in

Raportul de inspectie fiscala nr........ , la punctul IV.2.2. Constatari fiscale
pe anul fiscal 2007, aspecte care modifica venitul net anual impozabil,
aratandu-se: , Includerea in cheltuielile deductibile declarate a

cheltuielilor cu sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul
personal sau al familiei mai exact achizitionarea de obiecte de inventar
(scaune) cu F. ....... in valoare de ....... lei pe care contribuabilul nu le-a
mai inregistrat in Registrul Inventar.”

Referitor la acest aspect, in contestatia formulata, petenta face
urmatoarele afirmatii:

, (...) Intreprinderea Individuald pt. acel an fiscal 2007, avea
inregistrate venituri in Registrul jurnal de incasari si plati atat din
activitatea secundara de inchiriere sala pt. nunti cat si din cea de
alimentatie publica - bar, iar scaunele reprezentau o cheltuiala efectuata
in scopul realizarii de venituri - respectiv atat activitatea desfasurata in
bar cat si cea de inchiriere spatiu pentru organizarea de nunti.” si ,(...)
contribuabilul nu a mai inregistrat in Registrul Inventar valoarea acestei
facturi — respectiv a obiectelor de inventar — scaune, abatere pentru care
a fost aplicata amenda in valoare de ....... lei conform Procesului verbal
de constatare si sanctionare a contraventiilor nr. ....... din ....... 2009,
amenda care de altfel a si fost achitata prin chitanta nr. ...... din.........
2009.”.

Prin adresa nr......... , Biroul Solutionare Contestatii a solicitat
organelor de inspectie fiscala, in considerarea prevederilor art. 213
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, unde se arata:

‘ART. 213
Solutionarea contestatiei



(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de
sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se
face in limitele sesizarii. ” coroborate cu punctul 9.9 din Ordinul
Presedintelui ANN.A.F. nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata:

»,9.9. La solicitarea organului competent de solutionare, organele
care au efectuat activitatea de inspectie fiscalad vor intocmi un proces-
verbal de cercetare la fata locului, pentru lamurirea aspectelor care fac
obiectul contestatiei, semnat de organul de inspectie fiscala, si care va fi
adus la cunosgtinta si contestatorului.” sa efectueze o cercetare la fata
locului din care sa rezulte daca obiectele de inventar inscrise in factura
nr. .......... (100 scaune A 12) se gasesc la locul de desfagurare al
activitatii petentei, in conditiile in care la dosarul contestatiei aceasta a
depus in copie, nota de receptie si constatare diferente pentru aceste
obiecte de inventar.

Organele de inspectie fiscala au efectuat o cercetare la fata locului,
in Procesul verbal intocmit la........ 2010 fiind consemnat: , In urma
deplasarii la fata locului s-a constatat ca obiectele de inventar (scaunele)
exista si sunt depozitate ( 73 buc) intr-o sala dezafectata folosita
ocazional pentru a fi inchiriata pt. diverse activitati ( nunti, botezuri, etc. )
iar diferenta pana la 100 buc adica 27 buc sunt folosite in barul asociatiei
familiale.”

in drept, in conformitate cu prevederile art. 48 din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ Reguli generale de stabilire a venitului net anual din activitati

independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla
ART. 48

(1) Venitul net din activitati independente se determiné ca diferenta
intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe
baza datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor
art. 49 si 60.

(...)

(4) Conditile generale pe care trebuie s& le indeplineascéa
cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfésurate in scopul realizarii

venitului, justificate prin documente;




b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
cdruia au fost platite;

c) sa respecte regulile privind amortizarea, prevazute in titlul Il, dupéa
caz;”
completate cu cele ale pct. 37 din Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/ 2004, unde se arata:

"37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile
care sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezultd din evidentele
contabile conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48
alin.(4) - (7) din Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii,

b) sa corespunda unor cheltuieli efective gi sa fie justificate cu
documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul caruia au fost platite.”

In raport de prevederile legale prezentate mai sus, se retine ca
din documentele existente la dosarul contestatiei a rezultat ca, obiectele
de inventar respectiv cele 100 de scaune achizitionate cu factura nr.
........ se afla la sediul petentei, parte din acestea ( 27 bucati) fiind
folosite la activitatea desfasurata in mod curent ( bar) iar cealalta parte
( 73 bucati) fiind depozitate intr-o sala dezafectata folosita ocazional
pentru a fi inchiriata pentru diverse activitati ( nunti, botezuri).

De asemenea, s-a retinut ca, pentru faptul ca petenta nu a
respectat obligatia completarii Registrului de inventar conform art. 48
alin. (8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, aceasta a fost sanctionata cu amenda
contraventionala in suma de ....... lei, achitata in timpul verificarii cu
chitanta nr........... 20009.

Pe cale de consecinta, in conditile in care motivul pentru care
organele de inspectie fiscala au considerat nedeductibile cheltuielile in
suma de ....... lei s-a dovedit a fi nereal, petenta neutilizand bunurile
respective pentru uzul sau personal sau al familiei sale ci in interesul
afacerii ( baruri sau organizarea de evenimente), urmeaza a se admite
contestatia petentei pentru diferenta de impozit pe venit suplimentar de
plata aferenta anului 2007 in suma totala de .... lei, repartizata in mod
egal celor doi asociati respectiv ...... lei pentru DrauceanX si ....... lei
pentru ........ si de asemenea, conform principului de drept accesorium
sequitur principalem , pentru obligatile fiscale accesorii in suma
totala de ...... lei adica ........ lei pentru X si ... lei pentru ....... si a se anula



Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr.
........ emisa pentru X Si............, referitor la aceste sume.

2. in legaturd cu capatul de cerere privind contestatia
formulata de petenta impotriva Deciziilor de impunere nr. ........ si
nr. .......... privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, s-
au retinut urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este legalitatea masurii dispusa de
organele de inspectie fiscala de a incadra suma de ........ lei ca si
cheltuiala nedeductibila fiscal, in conditile in care petenta a efectuat
cheltuieli cu diverse lucrari de reparatie si izolare la imobilul proprietate
personala, deduse integral in anul 2008, imobil asupra caruia petenta isi
exercita dreptul de folosinta in baza unui contract de comodat.

In fapt, in cursul anului 2008, petenta a inregistrat ca si cheltuial&
deductibila la calculul venitului impozabil contravaloarea facturii nr. ........
2008 reprezentand materiale necesare pentru realizarea unor lucrari de
reparatii si izolare ( var, ciment, teava, adeziv, polistiren, amorsa,
vopsea, etc)

in contestatia formulata, petenta arata c&, pentru a putea efectua
aceste reparatii si izolarea plafonului pentru spatiul destinat barului,
Intreprinderea Individuald X are incheiat un Contract de Comodat
(Contractul nr. 1/01.01.2000 incheiat intre ....... in calitate de comodant
si AF X in calitate de comodatar) cu proprietarul spatiului, in care este
specificat ca trebuie sa intretina spatiul comercial in stare de functionare.

La dosarul cauzei, petenta depune fotocopia contractului de
imprumut de folosinta — comodat din data de 01.01.2000, incheiat intre

domnul ........ domiciliatin ......... si A.F. X prin reprezentanta X, avand
ca obiect cedarea cu titlu gratuit a dreptului de folosinta asupra spatiului
situat in ......... cu destinatie bar si sala de nunti, in care partile au

convenit printre altele, in ceea ce priveste obligatile comodatarului, sa
conserve bunurile adica sa se ingrijeasca de ele ca un bun proprietar.

De asemenea, petenta anexeaza la dosarul cauzei fotocopia
facturii fiscale reprezentand achizitia materialelor de constructie, in
scopul dovedirii investitiilor efectuate in cursul anului 2008, in imobilul
detinut in folosinta gratuita.



in drept, sunt aplicabile dispozitiile art. 48 alin.(1), alin.(4), alin.(5)
lit.i), alin.(7) lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 37 si pct. 38 din Hotararea
Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

“Art. 48. - (1) Venitul net din activitati independente se determina
ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente realizéarii venitului,
deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla, cu
exceptia prevederilor art. 49 si 50. {(...)

4) Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineascéa
cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul
realizarii venitului, justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul céaruia au fost plétite; (...)

(5) Urmatoarele cheltuieli sunt deductibile limitat:

(...)

i) cheltuielile efectuate pentru activitatea independenta, céat si
in scopul personal al contribuabilului sau asociatilor, sunt deductibile
numai pentru partea de cheltuiala care este aferenta activitatii
independente;

(...)

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul
personal sau al familiei sale; {(...)".

Potrivit pct. 37 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

“37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai
cheltuielile care sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezulta din
evidentele contabile conduse de contribuabili, cu respectarea
prevederilor art. 48 alin. (4)-(7) din Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineascéa cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) sa corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate
cu documente;

c) sé fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul caruia au fost platite.

38. Sunt cheltuieli deductibile, de exemplu:

(..



- cheltuielile cu functionarea si intretinerea, aferente bunurilor care
fac obiectul unui contract de comodat, potrivit intelegerii din contract,
pentru partea aferenta utilizarii in scopul afacerii;”

Avand in vedere prevederile legale de mai sus, rezulta ca sunt
deductibile numai acele cheltuieli care sunt efectuate in interesul direct al
activitatii, respectiv pentru realizarea veniturilor, sunt inregistrate corect
in evidenta contabila in partida simpla si care sunt justificate cu
documente intocmite potrivit dispozitiilor legale in vigoare pe perioada
supusa impunerii.

in ce priveste contractul de comodat, potrivit art.1561 din Codul
Civil, “comodatul este esential gratuit’, fiind conform art.1560 “un
contract prin care cineva imprumuta altuia un lucru spre a se servi de
dansul, cu indatorire de a-l inapoia”.

De asemenea, potrivit dispozitilor art.1564 din Codul Civil,
comodatarul este dator sa ingrijeasca, ca un bun proprietar de
conservarea lucrului imprumutat si nu poate sa serveasca decéat la
trebuinta determinata prin natura lui (...).

in contextul normelor legale de mai sus, comodatarul suporta
cheltuielile necesare folosintei lucrului imprumutat (de intretinere),
neavand dreptul sa ceara restituirea acestor cheltuieli, care sunt un
accesoriu al folosintei.

Astfel, petenta, in calitate de comodatar, a efectuat o serie de
lucrari la spatiul imprumutat constand in modernizari, respectivele lucrari
fiind lucrari de investitii care modifica parametrii initiali ai constructiei si
nu lucrari de intretinere (singurele deductibile din punct de vedere fiscal).

Din punct de vedere fiscal, pentru bunurile care nu sunt in
patrimoniul afacerii (inchiriate, in comodat etc.), nu sunt deductibile
decat cheltuielile de intretinere si functionare a bunurilor folosite strict in
interesul afacerii si nicidecum eventualele cheltuieli utile care sporesc
valoarea bunurilor, dar pe care, potrivit practicii judiciare si doctrinei
juridice in materie, proprietarul este dator sa le restituie posesorului care
le-a facut.

Fata de cele prezentate rezulta ca, organele fiscale in mod corect
si legal au considerat ca fiind nedeductibile fiscal la determinarea
venitului impozabil si a impozitului venit, reparatile si amenajarile
efectuate de Asociatia Familiala X la imobilul pus la dispozitia sa in mod
gratuit de catre........... , fapt pentru care contestatia se va respinge ca
neintemeiata pentru acest capat de cerere respectiv pentru sumele de
.... lei impozit pe venit pentru X si ....... lei pentru ..........

Referitor la majorarile de intarziere in suma totala de ..... lei
aferente impozitului pe venit stabilit suplimentar pentru anul 2008 prin



Deciziile de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata nr.
...... (...lei pentru X)sinr. ........(.... lei pentru .....) se retine ca stabilirea
de majorari de intarziere aferente impozitului pe venit stabilit suplimentar
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul. Deoarece pentru
debitul reprezentand impozit pe venit stabilit suplimentar, contestatia va
fi respinsa rezulta ca si pentru capatul de cerere privind majorarile de
intarziere, calculate in sarcina petentei reprezentand masura accesorie,
conform principiului de drept accesorium sequitur principalem,
contestatia va fi respinsa.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu
prevederile art. 48 alin. (4) , alin. (7) lit. @) din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct. 37 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare coroborate cu prevederile art. 85,
art. 86, art. 87, art. 205 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003, republicata privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE
1. Respingerea contestatiei formulate de intreprinderea Indi-
viduala X (fosta Asociatia Familiala X) cu sediul in......... impotriva
Raportului de inspectie fiscala nr. ...... incheiat in data de ......... de

catre organele de control ale Activitatii de Inspectie Fiscala Arad, ca in-
admisibila.

2. Admiterea contestatiei formulate de Intreprinderea Individual&
X (fosta Asociatia Familiala X) impotriva Deciziei de impunere nr.

s g e

mod individual si/sau intr-o forma de asociere si anularea acesteia
pentru suma totala de .....lei reprezentand ... lei impozit pe venit si .....lei
obligatii accesorii pentru X si ..... lei impozit pe venit si .... lei obligatii
accesorii pentru.....

3. Respingerea contestatiei formulate de intreprinderea Individuala
X (fosta Asociatia Familiala X ,”) impotriva Deciziilor de impunere nr.
....... si nr. .........privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, pentru
suma totala de ...... lei reprezentand ..... lei impozit pe venit si ...... lei



obligatii accesorii pentru X si ..... lei impozit pe venit si ...... lei obligatii
accesorii pentru ........ , ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de
6 luni de la data comunicarii.



