MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 521 din 27 iunie 2014
A privind solutionarea contestatiei formulata de
Intreprinderea Familiala xxxxxx din xxxxx, judetul xxxxxx

Cu adresa nr. Xxx/xx xx xxxx, inregistrata la Direc tia General @ Regional a a Finan telor
Publice xxxx sub nr. xxxx/ xxx/xx xx xxxx, Administra tia Jude teana a Finantelor Publice
xxxxx a Tnaintat dosarul contestatiei formulata de Intreprinderea Familial & xxxxxx din XxXxxx,
jude tul xxxxxxx , impotriva Deciziei de impunere privind obligafile suplimentare de platd
stabilite de inspecfia fiscald pentru persoane fizice care desfasoard activitafi independente in
mod individual gi/sau intr-o forma de asociere nr. xxx/ XXx/Xx XX Xxxx emisa de reprezentanti ai
Inspectiei Fiscale XXXXXXX.

Decizia de impunere contestata a avut la baza masurile stabilite de organele de control
prin Raportul de inspectie fiscala nr. XXxXxx/ XXX/XX XX XXXX.

Tntreprinderea Familiala xxxxxx are sediul Tn municipiul xxxxx, judetul Xxxxx, str. XXxxx, nr.
XX, codul unic de Tnregistrare xxxxxxxx cu atribut fiscal RO si este nscrisa la O.R.C. xxxxx sub
NI XXXXXXXXXX.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de xxxxxx lei, reprezentand:

- xxxxx lei TVA stabilita suplimentar;

- xxxx lei accesorii aferente TVA de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art. 207 alin.(1) din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul 1X "Solufionarea
contestafiilor formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat contribuabilului in data de xxx/xx XX Xxxx, iar contestatia a fost depusa prin posta la
data de xx xx xxxx si inregistrata la A.J.F.P. Teleorman sub nr. XXx/XX XX XXXX.

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

. Sustinerile Intreprinderii Familiale xxxxxxx  sunt urmatoarele:
~Subscrisa ntreprinderea familiald xxxxxx, [...] prin Tmputernicit legal xxxxxx, [...], impotriva Deciziei de impunere nr.

XXX/XX XX XXXX, a Raportului de inspecfie fiscala nr. XXX/XX XX XXXX [...] CONTESTATIE

1. Contestam Procesul-verbal de constatare si sancfionare a contraventfiilor XXXIXX XX XXXX [....]

2. Contestam Procesul-verbal de inspecfie fiscald pentru suma de xxxxx lei pe care organul fiscal a considerat-o a nu fi
deductibild pe motiv cd am realizat la cultura de rdpitd numai xxx kg/ha si nu am realizat producfii mai mari cat au realizat alfi
doi agenti economici [...] datorita secetei excesive din toamna care a fdcut sa nu rasard.[...] Inspectorii fiscali susfin in raport ca
nu exista devize de lucrdri, [...] are devize de lucrdri pentru fiecare cultura si pentru fiecare an. [...]calcul care sa iasa in
defavoarea xxxxxxxx , si anume considera ca suma de xxxxx lei reprezintd TVA calculat la suprafafa de xxxxx ha in perioada
august xxxx - iulie xxxx iar din aceasta s-a scdzut suma de xxxxxx lei pentru culturile de grau, orz, porumb si floarea soarelui
mai pufin xxxx ha cu rapitd. [....]. Consider nelegal calculul si nu sunt de acord sa fie diminuatd suma de recuperat, TVA negativ,
cu Xxxxxx lei. [....]

3. Contestam suma de xxxxx lei ce reprezintd TVA calculatd de inspectori la produsele care au fost acordate
arendatorilor. Aceasta se compune din xxxxx lei TVA calculata la cantitatea de grau (xxxxx kg x 0,65 lei/lkg x 24%) si xxxx lei
TVA calculata la cantitatea de porumb (xxxxx kg x 0,4851ei/kg x 2490).[...] xxxxx, de la xxxxxx , TVA la gréu este de 9% iar I. F.
xxxxxxx a distribuit grau si in luna octombrie [...].Porumbul s-a recoltat la finele lunii septembrie si inceputul lunii octombrie xxxx
iar drepturile pentru produsul porumb au fost acordate numai in luna octombrie xxxxx.[....] Suntem Tnvinuifi ca borderourile nu
poarta data [...]. Nu stiam si nu am auzit pand acum c& borderourile de acordare a produselor s-ar face zilnic (pe date). Pe
borderou este trecut in partea superioara anul 2013.

n conformitate cu prevederile art. 141 al. (2) litera e) din Legea 571/2003, arenda este scutita de TVA iar art. 40 (1) din
normele de operare a Codului fiscal precizeaza clar ca factura pentru arenda nu trebuie sa poarte TVA.

Ca urmare a acestor prevederi contest suma de xxxxx lei TVA calculata la produsele acordate ca arenda (acordarea,
desi se face pe borderou nu se face contr acost deci nu este o vanzare).

Inspectorii fiscali au invocat la acest capitol prevederile art 41 lit.c si art. 61 al. 1, 2 si 3 care se refera foarte clar la
veniturile realizate din arendarea bunurilor, adica la veniturile arendatorilor [....] inspectorii invoca si art.130 din Legea 571/2003,
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articol ce reglementeaza schimburile de produse si servicii iar in cazul de fata procesul este de arenda si nu schimb de produse
si servicii.

Contest de asemenea si suma de xxxxx lei calculata ca dobanzi si suma de xxxxx lei calculata ca penalitafi.

Menfionez ca acordarea drepturilor de arenda, conform contractului cadru (prevazut de legea 16 - legea arendei), la art.
6 acordarea acestor drepturi in naturd se realizeaza imediat dupéa recoltarea culturii (nu in timpul recoltdrii) dar nu mai tarziu de
45 de zile. [...]

In concluzie, xxxxxx contesta [...] sumele stabilite de plata si anume: - TVA stabilit suplimentar xxxxx lei, Dobanzi
xxxxxx lei , Penalitati de intarziere xxxxxx lei [...] TVA pentru cultura de rapitd xxxxxx lei, TVA pentru produsele acordate
xxxxxx lei arendatorilor Total xxxxxx lei[...]”

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. 2305/26. 11.2013 incheiat la I.F. S AVALAS

IOANA, s-au stabilit urm atoarele:

“[...]Capitolul Il Constatari fiscale privind taxa pe valoarea adaugata [...].

“Totodatd, urmare analizdrii producfiei de radpitd, declarata ca fiind realizata in anul agricol 2012 -2013 de
cdtre xxxxxxx (anexa nr. 6) de xxxx kg ha pentru suprafata de xxxx ha, s-a constatat faptul ca aceasta a fost
vanduta conform facturii fiscale nr. XXX/XX XX XXXX cu taxare inversa, cantitatea fiind mult sub nivelul producfiei
medii obfinute de alfi contribuabili.S-au solicitat informatfii la,[...]acestia au comunicat realizarea unor productii medii
la hectar de xxxxx/ ha si respectiv xxxxx/ ha (medie xxxxx kg/ ha).[...] organele de inspecfie fiscala au procedat la
stabilirea TVA deduséa aferenta producfiei de rdpitd, pentru perioada august xxxx -iulie xxxxx, influenfate conform
productfiei realizate (procent 11,02 %).

Deoarece nu au fost intocmite devize de lucrari pe culturi si bonuri de consum, [...] in conformitate cu
prevederile art.67,alin.2 din OG 92/2003, privind Codul de Procedura Fiscala, [...] TVA dedusa aferenta culturii de
rapitd a fost stabilita prin estimare.Astfel, s-a calculat TVA inregistrata ca deductibila pentru perioada august xxxx —
iulie xxxx (tehnologie de cultura rapita) rezultand suma de xxxxx lei (anexa nr.6)

Din aceasta suma a fost scazuta TVA inregistrata ca deductibila ce a putut fi identificata ca neavand
legédtura cu cultura de rapita, in suma de xxxxxx lei [...] fiind scdzuta totodatd TVA considerata ca nedeductibila [...]
TVA inregistrata ca deductibila pentru toata suprafafa suma de xxxxxxx lei, respectiv xxxxx lei pentru anul xxxxx
(la o suprafata totala de xxxx ha), si xxxxxx lei pentru anul xxxx (la o suprafata totala de xxxxx ha), anexa nr. 6.

[...] deductibila pe hectar, rezultand xxxx lei/ ha in anul xxxx si respectiv xxxx lei/ hectar pentru anul xxxx
[...] TVA inregistrata ca deductibila la hectar a fost inmultita (atat pentru 2012 cat si pentru 2013) cu suprafafa
cultivata cu rédpita de xxxxx ha, rezultdnd ca TVA inregistrata ca deductibila pentru rapitd xxxxx lei pentru xxxx si
respectiv xxxxxx lei pentru xxxx([...] deductibile TVA pentru o productie medie de xxxx kg/ha , cat au obfinut alfi doi
agenti economici [...] xxxxx declara ca a obfinut o productie medie de xxxx kg/ha, s-a calculat TVA deductibila
aferenta acestei productii, rezultdnd ca TVA nedeductibila suma de xxxxx lei pentru anul xxxx si Xxxxxx lei pentru
anul xxxx (anexa nr.6).In conformitate cu prevederile art. 145, alin.2, lit.a din Legea 571/ 2003, privind Codul Fiscal,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, organele de inspectfie fiscala considera ca se justifica deducerea TVA
numai pentru suma de xxxx lei, stabilita conform anexei nr. 6, ca fiind aferenta realizarii de operafiuni taxabile, suma
de xxxxxx lei reprezentand TVA considerata nedeductibila.[...]

Contribuabilul a livrat catre arendatori cantitatea de xxxxx kg porumb, precum si cantitatea de xxxxx kg
grau, intocmindu-se in acest sens borderou [...] xxxxxxx nu a ntocmit factura fiscala, iar borderourile prezentate
(anexa nr. 8) nu au inscrisa data plafii in natura, avand in vedere si faptul ca la data inspecfiei fiscale stocul de
produse agricole este zero, organele de inspecfiei fiscala au considerat ca pentru grau aceasta a fost platita in luna
iulie xxxx, iar pentru porumb luna septembrie xxxx, [...] ntocmit factura fiscala care ar fi permis stabilirea datei
livrdrii, obligafie prevdzuta la art.155, alin.5, lit.a din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificédrile si
completdrile ulterioare, [...] lipsa datei de livrare din borderouri se datoreaza in exclusivitate XXXXXXxX.[...]In
conformitate cu prevederile art. 130 din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificdrile si completarile
ulterioare si pct.8(1), lit b) din HG 44/2004 privind Normele de aplicare a Codului Fiscal, plata prin produse agricole
a arendei constituie livrare de bunuri fiind operatiune taxabila, contribuabilul fiind obligat sa colecteze TVA.

Avand in vedere acest aspect, organul de inspecfie fiscala a procedat la calcularea TVA colectata la arenda
stabilita pentru anul xxxxx astfel:[...]TVA colectata aferenta plata arenda porumb = xxxxx lei (xxxxx lei x
24%.Urmare inspectiei fiscafe parfiale pentru perioada verificata a fost stabilita TVA suplimentara in suma totala de
XXXXXXX el (xxxxxx lei + xxxxx lei + xxxxx lei).

In conformitate cu prevederile art.119, 120 si 120"1 din OG 92/2003, republicata, privind Codul de
Procedura Fiscala au fost calculate accesorii fiscale (anexa nr.9) astfel:- dobanzi = xxxxxx lei, penalitafi de
intarziere = xxxxx lei.[...].”

[ll. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand in vedere legislatia
in vigoare din perioada verificata, rezult a urmatoarele:

Prin Raportul de inspectie fiscald nr. xxx/xx xx xxxx incheiat la Intreprinderea Familiala
XXXXXxX, a fost solutionat decontul cu suma negativa a TVA cu optiune de rambursare aferent
lunii septembrie xxxxx depus de contribuabil, prin care solicita rambursarea TVA in suma de
XXXXX lei .



Perioada verificata a fost august xxxx - septembrie xxxxx, din care perioada august
XXXXX - martie xxxxx a fost reverificata in baza Deciziei de reverificare nr xxx/xx Xx XxXxx pentru
TVA deductibila aferenta productiei de rapita.

Principalul domeniu de activitate 1l reprezinta ,Activitati de servicii anexe agriculturii,
gradinarit” cod CAEN 0141.

Tn urma controlui fiscal, s-a stabilit TVA suplimentara in suma totala de xxxxxxx lei gi
TVA suplimentara de plata in suma xxxxxxx lei (xxxxxx lei TVA suplimentara — xxxxx lei TVA
solicitata la rambursare). Aferent TVA suplimentara de platda in suma de xxxxxx lei, au fost
calculate accesorii In suma de xxxxxx lei (xxxxx lei dobanzi + xxxxx lei penalitati de intarziere)
in baza prevederilor art 119 alin. (1), art. 120 alin. (1) si art. 120"1 din OG 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

TVA stabilita suplimentar Tnh suma de xxxxxxx lei, se compune din:

- TVA deductibila pentru care nu s-a acordat drept de deducere in suma de xxxxxx lei, din
care xxxx lei TVA aferenta achizitilor de carburant, xxxxxxx lei TVA dedusa fara a se face
dovada platii facturilor (sume necontestate) si xxxxxx lei TVA fara drept de deducere aferenta
productiei de rapita (suma contestata).

- TVA colectata in suma de xxxxxx lei, compusa din xxxxxxx lei TVA colectata exigibila,
neinregistrata in decontul de TVA ( suma necontestata) si xxxxxxx lei TVA colectata pentru
plata prin produse a arendei catre arendatori (suma contestata).

Intreprinderea familiala xxxxxxx contesta partial Decizia de impunere nr. XXx/XX XX XXxXX,
respectiv pentru TVA suplimentara in suma de xxxxxx lei , din care:

- xxxxxx lei TVA fara drept de deducere aferenta cheltuielilor cu cultura de rapita;

- xxxxxx lei TVA colectata suplimentar aferenta arendei platita arendatorilor prin
produse agricole;

- xxxxxx lei TVA de plata (nemotivata).

Sunt contestate si accesoriile aferente TVA in suma de xxxxx lei (xxxxx lei dobanzi si
XXXXxxX lei penalitati de intarziere).

a) Referitor la TVA deductibil a in suma de xxxxxx lei aferent a culturii de rapi ta
pentru care nu s-a acordat dreptul de deducere

In baza Deciziei de reverificare nr. xxx/xx xx xxxx ntocmita pentru I.F. XXxXxxxxx, s-a
dispus reverificarea TVA de plata pentru perioada august xxxxx — martie xxxxxx, perioada
verificata prin Rapoartele de inspectie fiscala nr. xxx/xx XX XXxx $i nr. XxXx/xx xx xxxx, decizia de
reverificare nefiind contestata de contribuabil.

Motivul reverificarii a fost acela ca I.F. xxxxxx xxxxxx a declarat ca realizatad o cantitate de
rapitd pentru anul agricol xxxxx - xxxxx de xxxxx_kg/ha pentru o suprafatd de xxxx ha, in
conditiile Tn care agentii economici cu activitati similare din zone apropiate au declarat productii
medii realizate la hectar mult mai mari, respectiv de xxxxx kg/ha rapita.

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca, intrucat nu au fost intocmite devize de
lucrari si bonuri de consum care sa permita identificarea cheltuielilor pentru productia de rapita,
s-a procedat la estimarea TVA dedusa de contribuabil pentru cultura de rapita, in conformitate
cu prevederile art. 67 alin (2) din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata.

Astfel, din calculul estimarii TVA realizata de organele de inspectie fiscala, au rezultat
urmatoarele date:

xxxxxx lei TVA inregistrata ca deductibila de contribuabil pentru achizitile aferente culturii
de rapita cultivata pe suprafata de xxxx_ha (xxxxxx lei Tn anul xxxxx + xxxxx lei Tn anul Xxxxx),
din care pentru xxxxx lei TVA deductibila aferenta productiei medii realizata de xxxx kg/ha a fost
acordat dreptul de deducere, iar pentru diferenta de xxxxxx lei TVA deductibila (xxxxxx lei TVA
pentru anul xxxxx + xxxxx lei TVA pentru anul xxxxx) nu a fost acordat dreptul de deducere,
intrucat achizitile nu au fost efectuate pentru realizarea de operatiuni taxabile, conform
prevederilor art.145 alin(2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare.
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Calculul estimarii este prezentat in raportul de inspectie fiscala si in anexa nr.6 la acesta.

Prin_contestatia formulatd, xxxxxxx Xxxxxx sustine deductibilitatea TVA in suma de
XXxXxxX lei, intrucat a obtinut productie mica la cultura de rapita datorita conditiilor de seceta
excesiva de la insamantare si ca detine devize de lucrari pentru fiecare cultura si pentru fiecare
an.

De asemenea, contesta calculul efectuat de organele de inspectie fiscala pentru
stabilirea TVA cu drept de deducere si TVA fara drept de deducere, prezentand in sustinere un
calcul propriu.

In sustinerea contestatiei, contribuabilul a depus mai multe “Fise tehnologice” pentru
diferite culturi agricole printre care se afla si cea pentru cultura de rapita, documente care nu au
fost puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala in timpul controlului.

Se mentioneaza ca din fisa tehnologica privind cultura de rapita, rezulta o cheltuiala in
suma totala de xxxxxx lei pentru xxx ha rapita, respectiv de xxxxxx lei/ha.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 67 din OG 92/2003 privind Codul de procedura

fiscala , cu modificarile si complatarile ulterioare , republicata :
LArt. 67 Stabilirea prin estimare a bazei de impunere

(1) Organul fiscal stabileste baza de impunere si obligatia fiscald de platd aferentd, prin estimarea
rezonabild a bazei de impunere, folosind orice proba si mijloc de proba prevazute de lege, ori de céate ori
acesta nu poate determina situafia fiscald corecta.

(2) Stabilirea prin estimare a bazei de impunere se efectueaza in situafii cum ar fi:

a) in situatia prevazuta la art. 83 alin. (4);

b) in situafile Tn care organele de inspecfie fiscald constatd c& evidentele contabile sau fiscale ori
declarafiile fiscale sau documentele si informafiile prezentate in cursul inspecfiei fiscale sunt incorecte,
incomplete, precum si n situafia Tn care acestea nu existd sau nu sunt puse la dispozifia organelor de
inspectie fiscala.

(3) n situafiile In care, potrivit legii, organele fiscale sunt indreptéfite s& stabileasca prin estimare
bazele de impunere, acestea identificd acele elemente care sunt cele mai apropiate situafiei de fapt
fiscale.

De asemenea, art. 145 alin. (2) lit a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu

modificarile si completarile utlerioare, prevede:

LART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoana impozabila are dreptul s& deduca taxa aferentd achizifiilor, daca acestea sunt destinate
utiliz&rii in folosul urméatoarelor operafiuni:

a) operafiuni taxabile.”

Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezultd ca in mod corect organele de inspectie
fiscala nu au acordat dreptul de deducere pentru TVA deductibila in suma de xxxxxx lei
aferenta achizitiilor efectuate pentru realizarea culturii de rapita, intrucat:

- Pentru anul agricol xxxx — XXXxx, s-a constatat ca alti doi contribuabili din zone
apropiate celei in care Tsi desfagoara activitatea |.F. xxxxxxx, cu aceeagsi forma de autorizare si
activitate similara, au realizat o productie medie de rapita superioara celei realizate de
contribuabilul verificat, respectiv xxxxx kg rapitd/ha, fata de xxxx kg rapitad/ha realizata de acest
contribuabil pentru suprafata de xxxxx ha, productie cu mult mai mica decat media de Xxxxx
kg/ha si care a fost vanduta conform facturii nr. XxxXx/xXx Xx XXxX cu taxare inversa.

Productia mica realizatd de contribuabil la cultura de rapitd are implicatii asupra
deductibilitatii TVA aferenta achizitiilor efectuate pentru realizarea acestei culturi, in sensul ca
dreptul de deducere a TVA se acorda cu conditia ca achizitile sa fie destinate in folosul
operatiunilor taxabile, conform prevederilor art.145 alin(2) lit.a) din Codul fiscal, mai sus citat.

Astfel, intrucat contribuabilul nu a prezentat documente justificative pentru identificarea
cheltuielilor efectuate pentru productia de rapita, respectiv devize de lucrari i bonuri de consum,
organele de inspectie fiscala au procedat in mod corect la estimarea TVA deductibila aferenta
acestei productii de rapita, in baza prevederilor art.67 alin(2) din 0.G.nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, actualizata.




Din calculul efectuat, a rezultat TVA deductibila Tn suma de xxxxx _lei Tnregistrata de
contribuabil pentru cheltuielile aferente suprafetei de xxxxx ha rapita, din care xxxxxx lei TVA cu
drept de deducere aferenta productiei realizate de 161 kg rapita/ha gi xxxxxx lei TVA fara drept
de deducere, ntrucat aceasta taxa nu a condus la realizarea de operatiuni taxabile, conform
prevederilor art.145 alin(2) lit.a) din Codul fiscal.

- Nu pot fi retinute sustinerile din contestatie referitoare la seceta excesiva care a afectat
productia de rapita, intrucat si ceilalti doi contribuabili care au realizat productii mult superioare
au lucrat in aceleagi conditii.

- Se sustine ca I.F. xxxxxx are devize de lucrari pentru fiecare cultura si pentru fiecare an,
insa nu a prezentat aceste devize nici In timpul controlului $i nici cu ocazia depunerii
contestatiei. Au fost anexate insa la contestatie fise tehnologice pentru culturile de rapita, orz,
griu, porumb, floarea soarelui pentru anii Xxxx — XXXXX $i XXxx — xxxx, din care rezulta costurile
(cheltuielile) planificate a se realiza, pe total si pe fiecare hectar in parte, total venituri si profitul
planificat a se realiza. insa aceste fige tehnologice contin date planificate, si nu date realizate
efectiv, care sunt cele cuprinse in devizele de lucrari, neprezentate de contribuabil.

- Calculele prezentate in contestatie sunt eronate, astfel:

TVA deductibila inregistratd in suma de xxxxxx lei aferenta suprafetei de rapita de
xxxxha, conduce la stabilirea a xxxxx lei TVA/ha (xxxxx lei : xxxx ha), fata de xxxxx lei TVA/ha
calculat prin contestatie. De asemenea, cheltuielile efectuate la 1 ha de rapita in anul xxxx sunt
de xxxxx lei/ha (xxxxx lei TVA : 24 x 100), fatda de suma de xxxxxx lei cheltuieli rapitd/ha inscrisa
in contestatie.

- Desi i s-a comunicat Decizia de reverificare nr. xXxXx/xx XX XxXX, LF. XXXXXXX nu a
contestat aceasta decizie, iar ulterior refacerii inspectiei fiscale, considera eronat calculul
obligatiilor privind TVA.

Faté de cele prezentate mai sus, rezultd ca sustinerile din contestatie nu sunt de natura
sa modifice constatarile organelor de inspectie fiscala, care au calculat corect TVA suplimentara
in suma de xxxxx lei stabilitda Tn sarcina I.F.xxxxxxx ca urmare a neacordarii dreptului de
deducere pentru aceasta taxa aferentd culturii de rapita pentru anul agricol XxXxx — XXXXX,
intrucat achizitile nu au fost efectuate in folosul operatiunilor taxabile, conform prevederilor
art.145 alin(2) lit.a) din Codul fiscal.

Drept urmare, se va respinge contesta tia ca neintemeiat & pentru acest capat de
cerere.

b) Referitor la TVA colectat a in sum a de xxxxxx lei pentru plata arendei efectuat a
prin produse agricole

Organele de inspectie fiscala au constatat cad in anul 2013, I.F. xxxxxxx a acordat
proprietarilor de terenuri agricole, in schimbul dreptului de folosinta asupra acestor terenuri,
cantitatile de xxxxx kg porumb si xxxxx kg griu, pe baza unui document, respectiv borderou de
acordare a drepturilor de arenda, fara a intocmi factura si fara a colecta TVA.

Aceasta operatiune este cuprinsa in sfera de aplicare a TVA, respectiv reprezinta un
schimb _de bunuri sau servicii, agsa cum prevede art.130 din Codul fiscal si pct. 8(1) lit.b) din
Normele metodologice a aplicare a Codului fiscal, respectiv reprezinta "plata prin produse
agricole, care constituie livrare de bunuri, a arendei, care constituie o prestare de servicii.”

Astfel, organele de inspectie fiscala au calculat c/valoarea produselor agricole acordate
de contribuabil catre arendatori, folosind pretul practicat de acesta pentru o societate
comerciala, rezultand o valoare impozabila Tn suma totala de xxxxx lei (Xxxxxx lei griu + Xxxxx
lei porumb) si TVA colectata suplimentar in suma de xxxxx lei (24%).

Intrucit borderourile prezentate nu aveau inscrisé data expedierii bunurilor, ci doar anul
XXXX, iar stocul de produse agricole la data inspectiei fiscale era zero, s-a considerat ca griul a
fost livrat in luna iulie xxxx gi porumbul in luna septembrie xxxx, dupa recoltare.

Precizam ca primele livrari la productia de grau pentru care s-a emis factura, au fost
efectuate de I.F. xxxxxx Tn luna iunie xxxxx, iar pentru porumb Tn septembrie xxxx. Stocul de
produse agricole reprezentand grau si porumb la data de Xxx XXXXXX XXXXX era zero.
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Prin_contestatia formulatd, I.F. xxxxxx sustine ca nu avea obligatia de a colecta TVA,
intrucat plata prin produse agricole a contravalorii arendei se face pe baza de borderouri, iar
operatiunea nu reprezinta o livrare de bunuri pentru care se datoreaza TVA.

Se invoca prevederile art.141 alin (2) lit.e) din Codul fiscal, respectiv faptul ca
operatiunea de arendare este scutita de TVA, si totodatd se sustine ca o parte din griu a fost
distribuit si in luna octombrie xxxx, iar porumbul a fost distribuit numai in luna octombrie xxxx.

In_drept, sunt aplicabile prevederile art. 126, art. 127, art. 128, art. 129 si art. 130 din
Legea 571/2003 privind Codul Fiscal si pct 8.(1) din HG 44/2004 privind Normele de aplicare
ale Codului Fiscal :

Codul fiscal

LART. 126 Opera tiuni impozabile

(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile Tn Roménia cele care indeplinesc cumulativ
urmatoarele condifii:

a) operafiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu platé;

ART. 127 Persoane impozabile si activitatea economic a

(1) Este consideratd persoand impozabild orice persoana care desfdsoard, de o manierd independenta si
indiferent de loc, activitdfi economice de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei
activitati.

(2) Tn sensul prezentului titlu, activitafile economice cuprind activitétile producdtorilor, comerciantilor sau
prestatorilor de servicii, inclusiv activitafile extractive, agricole gi activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora.
De asemenea, constituie activitate economicéd exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul obfinerii
de venituri cu caracter de continuitate.

ART. 128 Livrarea de bunuri

(1) Este consideratd livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune de bunuri ca gi un proprietar.

ART. 129 Prestarea de servicii

(1) Se considerd prestare de servicii orice operafiune care nu constituie livrare de bunuri, asa cum este
definita la art. 128.

ART. 130 Schimbul de bunuri sau servicii

Tn cazul unei operatiuni care implicad o livrare de bunuri gi/sau o prestare de servicii in schimbul unei livrari
de bunuri si/sau prestéri de servicii, fiecare persoand impozabild se considerd cd a efectuat o livrare de bunuri
Si/sau o prestare de servicii cu platad.”

Norme metodologice

8. (1) Operafiunile prevdzute la art. 130 din Codul fiscal, includ orice livrari de bunuri/prestéari de servicii a
caror platad se realizeaza printr-o alta livrare/prestare, precum:

[-]

b) plata prin produse agricole, care constituie livrare de bunuri, a arendei, care constituie 0 prestare de
servicii.

(2) Fiecare operatiune din cadrul schimbului este tratatd separat aplicAndu-se prevederile prezentului titlu Tn
functie de calitatea persoanei care realizeazd operafiunea, cotele si regulile aplicabile fiecarei operafiuni in
parte.”[...].

Avand in vedere cele prezentate mai sus, se constata ca, in mod corect organele de
inspectie fiscala au colectat TVA in suma de xxxxxx lei, aferenta produselor agricole livrate de
societate arendatorilor reprezentand plata arendei prin produse agricole , intrucat:

Art.126 alin.(1) lit.a) din Codul fiscal precizeaza ca sunt operatiuni impozabile din punct
de vedere al taxei pe valoarea adaugata operatiunile care, in sensul art.128-130, constituie sau
sunt asimilate cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata.

ART. 128 alin (1) din Codul Fiscal precizeaza ca este considerata o livrare de bunuri
transferul dreptului de a dispune de bunuri ca si proprietar, iar art. 129 precizeaza ca fiind o
prestare de servicii orce operatiune care nu se constituie ca o livrare de bunuri.

La art. 130 din Codul fiscal se precizeaza ca, in cazul unei operatiuni care implica o
livrare de bunuri si/sau o prestare de servicii in schimbul unei livrari de bunuri si/sau prestari de
servicii, fiecare persoana impozabila se considera ca a efectuat o livrare de bunuri si/sau o
prestare de servicii cu plata.

Pct.8 alin.(1) lit.b) din Normele metodologice date in aplicarea art.130 din Codul fiscal,
aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, prevad cu claritate
faptul ca operatiunile prevazute la art. 130 din Codul fiscal, includ orice livrari de bunuri/prestari
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de servicii a caror plata se realizeaza printr-o alta livrare/prestare, precum plata prin produse
agricole, care constituie livrare de bunuri, a arendei, care constituie 0 prestare de servicii.

Fiecare operatiune din cadrul schimbului este tratata separat din punct de vedere al TVA
in functie de calitatea persoanei care realizeaza operatiunea, cotele si regulile aplicabile fiecarei
operatiuni in parte.

Din coroborarea prevederilor legale mai sus citate, se retine faptul ca intreprinderea
familiala xxxxxx este considerata din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, persoana
impozabild, iar plata arendei prin produse agricole, in schimbul folosintei paméantului, constituie
un schimb care implica o livrare de bunuri pentru o prestare de serviciu, in care fiecare persoana
impozabila a efectuat o livrare de bunuri, respectiv 0 prestare de serviciu cu plata, potrivit
art.130 din Codul fiscal.

Astfel, plata _arendei prin _produse agricole, constituie din punct de vedere al taxei pe
valoarea adaugata o livrare de bunuri cu plata, conform art.126 alin.(1), daca taxa aferenta
bunurilor respective sau partilor lor componente a fost dedusa total sau partial.

Avand in vedere faptul ca I.F. xxxxx si-a exercitat dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata pentru toate aprovizionarile necesare obtinerii productiei agricole (samanta,
combustibil, utilaje etc.), se retine ca si plata arendei prin produse agricole se constituie ca
livrare de bunuri efectuata cu plata, operatiune impozabila din punct de vedere al taxei.

I.LF. xxxxxx Tn calitate de arendas si fiecare arendator, sunt considerate persoane
impozabile distincte, care efectueaza o livrare de bunuri si 0 prestare de servicii cu plata. I.F.
Xxxxxxx efectueaza livrari de bunuri a caror plata se realizeaza printr-o prestare de servicii, iar
arendatorul realizeaza o prestare de serviciu a carei plata se realizeaza printr-o livrare de
bunuri.

Pe cale de consecintd, rezultd ca pentru livrarea de produse agricole in schimbul
folosintei terenului, I.F. xxxxxx avea obligatia de a emite facturi si obligatia de a colecta TVA in
suma de xxxxxxx lei asupra bazei de impozitare in suma de xxxxx lei, obligatii neindeplinite
insa.

Referitor la sustinerile din contestatie, precizam urmatoarele:

- In cazul de fatad nu se aplica prevederile art.141 alin(2) lit.e) din Codul fiscal, respectiv:

“ART. 141 Scutiri pentru opera fiuni din interiorul  farii

(2) Urmatoarele operatiuni sunt, de asemenea, scutite de taxa:

e) arendarea, concesionarea, inchirierea si leasingul de bunuri imobile, acordarea unor drepturi reale
asupra unui bun imobil, precum dreptul de uzufruct si superficia, cu platd, pe o anumitd perioadd. Fac exceptie
urmatoarele operafiuni: [...],”

intrucat contribuabilul nu a realizat operatiunea de arendare a terenurilor, ci operatiunea
de livrare de bunuri agricole in schimbul arendarii terenurilor de catre persoane fizice proprietare
ale terenurilor, operatiune cu plata prevazuta la art.130 din Codul fiscal gi la pct 8(1) din normele
metodologice, mai sus citate.

- Din analiza borderourile de acordare a arendei, nu rezultd data la care au fost acordate
drepturile in natura a contravalorii arendei, pe acestea fiind precizat doar anul XxXxxx.

Astfel, avand in vedere si faptul ca la data inspectiei fiscale stocul de produse agricole
constatat de organele de inspectie fiscala era zero, acestea au considerat ca pentru grau
livrarea produselor a fost efectuata in luna xxxxx, iar pentru porumb in luna xxxx, acestea fiind
luni de recoltare.

Ordinului nr. 1.040 din 8 iulie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea gi conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele fizice care
au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal

prevede:
“Organizarea evidenfei contabile in partidd simpld. B. Norme generale privind documentele justificative i

financiar-contabile pct 13 si pct 14" precizeaza:
“13. Orice operatiune economico-financiard efectuatd se consemneaza in momentul efectudrii ei intr-un document
care std la baza inregistrarilor in evidenfa contabild in partidd simpld, dobéndind astfel calitatea de document
justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sa cuprindd urmétoarele elemente principale, prevazute in structura
formularelor aprobate: [...] - numd&rul documentului si data intocmirii acestuia; [...].”
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Fatd de cele prezentate mai sus, rezultd ca plata contravalorii arendei prin produse
agricole reprezinta o livrare de bunuri cu plata, pentru care I.F. xxxxxxxx, in calitate de persoana
impozabila, avea obligatia de a colecta T.V.A. in suma de xxxxx lei , in baza prevederilor legale
mai sus citate, drept pentru care se va respinge contesta tia ca neintemeiat a pentru acest
capat de cerere.

o

c) Referitor la TVA stabilit a suplimentar de plat @ in suma de xxxxx lei si la
accesoriile aferente in sum a de xxxx lei

Fatd de TVA solicitata la rambursare Tn suma de xxxx lei, la control s-a stabilit TVA
suplimentara n suma totala de xxxxx lei si TVA suplimentara de plata in suma xxxx lei (Xxxxx
lei TVA suplimentara — xxxx lei TVA solicitata la rambursare). Pentru neplata la scadenta a
acestei sume, au fost calculate accesorii Tn suma de xxxxx lei (xxxxx lei dobanzi + xxxx lei
penalitati de Intarziere).

Desi I.LF. xxxxxxxx contesta partial Decizia de impunere Xxx/xx Xx xxxx pentru TVA in
suma de xxxxxx lei (xxxxx lei + xxxxx lei + xxxxx lei), totusi nu motiveaza contestatia pentru
TVA in suma de xxxxx lei care reprezinta TVA suplimentard de plata, si nici pentru i
accesoriilor aferente de xxxxx lei . Astfel, nu sunt prezentate Tn sustinerea contestatiei
argumente de fapt si de drept din care sa rezulte motivele pentru care au fost contestate aceste
sume, conform art. 206 alin. (1) lit. ¢) din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare , republicata.

Drept urmare, se va respinge contesta tia ca nemotivat a pentru acest capat de cerere,
respectiv pentru TVA de plata in suma de xxxxx lei , ca si pentru accesoriile aferente in suma de
XXXxX lei  (xxxxx lei dobanzi + xxxx lei penalitati de Intarziere).

IV. Concluzionand analiza pe fond a contesta tiei formulatd de Intreprinderea
Familial @ xxxxxx din xxxxxx, judetul xxxxx, impotriva Deciziei de impunere privind obligafiile
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane fizice care desfasoara
activitafi independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. Xxx/Xx XX XxXxx, in
conformitate cu prevederile alin.(1) al art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE:

1. Respingerea contestatiei ca neintemeiat a pentru suma de xxxxxx lei reprezentand
TVA stabilita suplimentar.

2. Respingerea contestatiei ca  nemotivat @ pentru suma totala de xxxxx lei
reprezentand:

- xxxxx lei TVA stabilitd suplimentar de plata;

- Xxxx accesorii aferente TVA stabilita suplimentar de plata.

3. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi

atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



