DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
JUDETUL MARAMURES

BIROUL SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

Decizianr. 77 din 07.04.2009

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului a fost sesizata
de catre Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa din 18.03.2009
asupra contestatiei depuse de SC X SRL, inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului in 19.03.2009.

Contestatia a fost formulata impotriva deciziei de impunere din
26.01.2009 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala in baza
raportului de inspectie fiscala incheiat in data de 23.01.2009 si are ca
obiect suma totala reprezentand:

- majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
- majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
205 si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestatiei formulate de SC X SRL impotriva masurilor
dispuse prin decizia de impunere din 26.01.2009 privind virarea la
bugetul statului a sumei totale de .... lei, reprezentand majorari
de intarziere aferente impozitului pe profit si majorari de



intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, in conditiile in
care contestatoarea nu a respectat conditiile procedurale
prevazute de legislatie in sistemul cailor administrative de atac.

In fapt, obligatiile fiscale in suma totala de ... lei, reprezentand
majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ... lei si
majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de
.... lei, stabilite prin decizia de impunere din 26.01.2009, in baza
raportului de inspectie fiscala incheiat in data de 23.01.2009, au fost
comunicate SC X SRL in data de 05.02.2009, asa cum rezulta din
confirmarea de primire care poarta amprenta stampilei societatii,
anexata in copie la dosarul contestatiei.

SC X SRL a depus contestatia din 12.03.2009, aceasta fiind
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului in
12.03.2009, la 35 de zile de la data comunicarii actelor administrative
fiscale atacate.

Prin adresa din 25.03.2009, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului in 25.03.2009, SC X SRL solicita
considerarea in termen a contestatiei formulate, precizand
urmatoarele:

In perioada 01.02.2009 - 11.02.2009, societatea a intreprins
demersuri in de Sus, str. Muntenia nr. 4 la noua adresa din B.

La vechea adresa din V aveau sediul mai multe societati
comerciale, motiv pentru care nu poate identifica cine a semnat de
primire mandatul postal in data de 05.02.2009, prin care se sustine
ca ar fi fost transmis raportul de inspectie fiscala din 23.01.2009 si
care nu a fost comunicat unui reprezentant al societatii.

Reprezentantul societatii a ridicat raportul de inspectie fiscala si
decizia de impunere de la sediul Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului in data de 16.02.2009.

In drept, art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, precizeaza:



“(1) Contestatia se va depune in termen de 30 de zi le de la
data comunicarii actului administrativ fiscal, sub sanctiunea
decaderii.”

Luand in considerare prevederile legale citate si cele aratate in
continutul deciziei, respectiv faptul ca SC X SRL a depus contestatia
impotriva deciziei de impunere din 26.01.2009 emisa in baza
raportului de inspectie fiscala incheiat in data de 23.01.2009, peste
termenul legal, precum si prevederile art. 213 alin. (5) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, care prevede:

“(5) Organul de solutionare competent se va pronunt a mai
intai asupra exceptiilor de procedura si asupra cel or de fond, iar
cand se constata ca acestea sunt intemeiate, nu se va mai
proceda la analiza pe fond a cauzei” si ale pct. 9.3. din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin
Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
519/2005, care precizeaza:

“In solutionarea contestatiilor, exceptiile de proc edura pot fi
urmatoarele: nerespectarea termenului de depunere a
contestatiei , lipsa calitatii procesuale, lipsa capacitati, li psa unui
interes legitim, contestarea altor sume si masuri d ecat cele care
au facut obiectul actului atacat”,  contestatia va fi respinsa fara a se
mai antama fondul cauzei.

Fata de cele precizate si in temeiul art. 217 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, care dispune:

“(1) Daca organul de solutionare competent constata
neindeplinirea unei conditii procedurale, contestat la va fi
respinsa fara a se proceda la analiza pe fond a cau zei” si ale pct.
13.1. Instructiunile pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 519/2005, care prevede:

“Contestatia poate fi respinsa ca:




a) nedepusa in termen, in situatia in care aceasta a fost
depusa peste termenul prevazut de prezenta lege”, contestatia
urmeaza sa fie respinsa ca nedepusa in termen.

Sustinerea contestatoarei ca a primit decizia de impunere nrdin
26.01.2009 in data de 16.02.2009 si ca nu stie cine a semnat pe
confirmarea de primire in data de 05.02.2009, nu poate fi retinuta in
vederea solutionarii pe fond a contestatiei deoarece pe confirmarea
de primire a fost aplicata amprenta stampilei SC X SRL, de unde
rezulta ca aceasta a fost primita de un reprezentant al societatii.

De asemenea, in urma consultarii bazei de date a Oficiului
Registrului Comertului de pe langa Tribunal a rezultat ca SCX SRL
si-a schimbat sediul social la adresa din B incepand cu data de
11.02.2009, astfel ca in data 05.02.2009, cand au fost comunicate
actele administrative fiscale contestate, societatea avea sediul in V.

Pentru considerentele retinute in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 210 si 217 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

Respingerea ca nedepusa in termen a contestatiei formulate de
catre SC X SRL.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunal in termen de 6 luni
de la data comunicarii.



