DECIZIA Nr.49/2006

I. In contestatia formulati asociatia familiala sustine la punctul 1 ¢a stocul scriptic,
conform evidentei sale, este mai mic la data de cu xxx lei fatd de cel stabilit la control,
respectiv xxx lei fata de xxx lei, iar la 08.09.2003 este mai mic cu xxx lei fatd de cel de la
control, respectiv xxx lei fatd de xxx lei.

Contestatoarea concluzioneazd cd: ,,Avand 1n vedere diferenta mai sus prezentatda T.V.A.
aferenta stocului de marfa este de xxx lei (xxx x 19%) rezultand o diferenta in minus fatd de T.V.A.
stabilit de organul de control de xxx lei (xxx - xxx)"

De asemenea, contestatoarea considerd ca datorita faptului ,,cd AF xxx a dedus din T.V.A.
colectat numai T.V.A. aferent facturilor de intrare marfa se impunea ca in calculul T.V.A. aferent
stocului de marfa sd nu se includa si T.V.A. corespunzator adaosului comercial."

La punctul 2 contestatoarea prezintd situatia T.V.A. calculatd pe perioada ianuarie 2002 -
septembrie 2003, conform evidentei sale contabile, stabilind o diferentd taxa pe valoarea adaugatd de
plata Tn minus de xxx lei(xxxRON), respectiv xxx lei (xxx RON), fatd de cea stabilita la control de xxx
lei xxx RON) in Anexa nr.. 26 la raportul de inspectie fiscala.

La punctul 3 contestatoarea precizeaza ca organul fiscal nu a luat in calculul, la plata impozitului
pe venit, chitantele nr. xxx si nr. xxx emise de A.F.P. xxx, pe motiv cd nu figureaza in evidentele
acesteia.

II. Prin Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale nr. xxx, care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere nr. xxx, organele de inspectie fiscald ale Administratiei Finantelor Publice xxx au
consemnat urmatoarele constatari:

Asociatia familiald contestatoare nu a facut inventarierea stocului de marfa si nu a calculat taxa pe
valoarea adaugatd aferentd la data de 07.09.2003, cind a iesit ca platitoare de taxa pe valoarea
adaugata potrivit codului fiscal R xxx.

Organele de inspectie fiscald au stabilit stocul de marfa scriptic la 07.09.2006 Tn suma de xxx lei
si T.V.A. aferentd in suma de xxx lei, stabilind costul de aprovizionare al stocului de marfa la xxx lei,
conform noului cod fiscal xxx, precum si o diferenta de taxd datorata in suma de xxx lei iar pe luna
septembrie 2003 o taxa datoratd cumulat de xxx lei (xxx RON).

III. Din analiza documentelor aflate Tn dosarul cauzei si avand 1n vedere motivatia contestatoarei,
constatdrile organului de inspectie fiscala si reglementarile legale in vigoare 1n perioada verificata, se
retin urmatoarele:

Perioada supusa controlului: 01.01.2002 - 07.09.2003.

In fapt, pe perioada 01.01.2002 - 07.09.2003, A.F. xxx din xxx a functionat in baza Autorizatiei
nr. xxx eliberatd de Consiliul Judetean xxx conform Decretului-lege nr. 54/1990 privind organizarea si
desfasurarea unor activitati economice pe baza liberei initiative, fiind Tnregistratd ca platitor de taxa pe
valoarea adaugatd conform codului fiscal R xxx acordat.

Se mentioneaza ca asociatia familiald nu a fost inregistrata la registrul comertului.

Legea nr. 507/2002 privind organizarea si desfasurarea unor activitati economice de cétre
persoane fizice prevede la art. 17 urmatoarele:

,,(1) Persoanele fizice care desfasoara activitati economice Tn mod independent si asociatiile
familiale care au obtinut autorizatii eliberate in baza Decretului-lege nr. 54/1990 privind organizarea si
desfasurarea unor activitdti economice pe baza liberei initiative, cu modificarile si completarile
ulterioare, isi pot desfasura activitatea in baza acestora o perioada de un an de la data intrdrii in vigoare
a prezentei legi.

(2) Pana la expirarea termenului prevazut la alin. (1), In vederea continudrii activitatii este
necesard obtinerea unei autorizatii in conditiile prezentei legi."

In conformitate cu aceste prevederi legale asociatia familiali a obtinut de la Primiria
municipiului xxx Autorizatia nr. Xxx

Prin Incheierea nr. xxx judecitorul delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul xxx a admis Cererea de inregistrare nr. xxx formulatd de xxx si a dispus Tnmatricularea in
Registrul comertului a A.F. xxx cu sediul in in xxx, str. xxx. In cerere reprezentantul asociatiei
familiale a solicitat ,,autorizare si inregisrtare in registrul comertului" iar la caseta referitoare la
inregistrarea fiscald nu a facut completari.




Conform Certificatului de inregistrare xxx, emis de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul xxx, A.F. xxx a fost inregistrati la nr. F xxx si i s-a dat Codul Unic de Inregistrare xxx din
data de 04.09.2003, deci fara atributul fiscal de platitor de taxa pe valoarea adaugata.

Asociatia familiala, neoptind pentru plata T.V.A. in continuare, a fost scosd din evidentd ca
platitor de taxa pe valoarea addugata..

Aceastd asociatie familiald functioneaza ca o noua firma, in baza autorizatiei eliberate conform
Legii nr. 507/2002, cu un cod unic de nregistrare inscris in certificatul de inregistrare eliberat de
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul xxx, vechea asociatie familiald incheindu-si
activitatea prin anularea Autorizatiei nr. xxx eliberata potrivit prevederilor Decretului-lege nr, 54/1990.

Cauza supusa solutiondrii este dacd sumele contestate, reprezentand taxa pe valoarea adaugata,
dobanzi si penalitati de intarziere aferente, au fost legal stabilite la control, in conditiile in care
asociatia familiald nu a inventariat stocul de marfa la data scoaterii din evidenta ca platitor de taxa pe
valoarea adaugatd si nu a corectat preturile de cumparare prin includerea taxei deductibile aferenta
stocului de marfa.

In drept, Normele de aplicare a Legii nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea adiugati, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 598/2002 prevede la art. 23 alin. (4) ca: ,, Persoanele impozabile au
obligatia de a corecta costurile de achizitie a materiilor prime, materialelor, marfurilor si altor bunuri
existente in stoc la sfarsitul lunii n care se solicita scoaterea din evidentd ca platitori de taxa pe
valoarea adiugati. In acest sens se vor inventaria stocurile de bunuri si se va determina taxa pe
valoarea adaugata aferentd acestora, care va fi inclusa 1n costul de achizitie a bunurilor din stoc. [......]."

Asociatia familiald nu a calculat taxa pe valoarea adaugata la stocul de marfa la data iesirii din

evidenta ca platitor de taxa in baza codului fiscal R xxx, incalcand astfel prevederile legale de mai sus.
Ca urmare, in timpul controlului, Tn prezenta reprezentantului asociatiei familiale, s-a facut analiza
documentelor prezentate, s-a determinat stocul scriptic la data de 07.09.2003 in suma de xxx lei si
T.V.A. aferentd in suma de xxx lei, precum si costul de aprovizionare al stocului de marfa la xxx lei, iar
in luna septembrie 2003 s-a stabilit cumulat o taxa datorata in suma de xxx lei (xxx RON).

In contestatia formulati autorul sustine la punctul 1, fara si motiveze in nici-un fel, ci, potrivit
evidentei sale contabile, stocul scriptic este mai mic fatd de cel stabilit la control cu xxx lei, respectiv
xxx lei fatd de xxx lei, si o diferentd in minus de taxa pe valoarea adaugata de xxx lei, respectiv xxx lei
fata de xxx lei.

La punctul 2 din contestatie, autorul prezinta situatia taxei pe valoarea addugata pe perioada
01.01.2002-07.09.2003, calculata conform evidentei sale contabile, fara a prezenta 1n sustinere modul
de calcul, in care s-a stabili o taxa pe valoarea adaugata de plata cumulat la luna septembrie 2003 de
xxx lei fatd de cea din Anexa nr. 26 stabilitd la control de xxx lei, deci o diferenta de taxd in minus de
xxx lei.

La punctul 3 contestatorul sustine, referitor la plata impozitului pe venit, ca nu au fost luat in
calcul ca nefigurand 1n evidentele A.F.P. xxx Chitantele eliberate de organul fiscal nr. xxx si nr.xxx de
xxx RON fiecare. In sustinere nu s-au depus la dosarul cauzei nici micar copiile acestor chitante.

In exercitarea rolului activ, organul de solutionare competent, potrivit prevederilor pct. 2.4. si 2.5.
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. xxx, a solicitat contestatorului, prin Adresa nr. xxx, sa prezinte documentele si datele
concrete necesare in sustinerea celor contestate, obligatie care nu a fost indeplinita de catre acesta nici
pana la data solutionarii contestatiei, fapt pentru care urmeaza sa se respinga contestatia ca
nemotivata.

Referitor la precizarea facuta de contestator ca ,,se impunea ca in calculul T.V.A. aferent stocului
de marfa sa nu se includa si T.V.A. corespunzator adaosului fiscal" este neintemeiata avand 1n vedere
ca asociatia familiala a emis facturi fiscale cu T.V.A. pe perioada cand functiona cu codul fiscal xxx,
cand de fapt aceasta nu mai era platitoare de taxd pe valoarea adaugata, colectand nelegal taxd in suma
de xxx lei (xxx RON) ce este datorata bugetului de stat.

De asemenea, este neantemeiata si precizarea ca nu au fost luate in calcul cele douad chitante
eliberate de organul fiscal privind plata impozitului pe venit in luna noiembrie 2005, avand in vedere
ca organul de inspectie fiscald a stabilt pentru anul 2005 numai veniturile si cheltuielile asociatiei
familiale, diferenta de impozit urméand sa fie efectuata in urma prelucrarii declaratiei speciale privind
veniturile realizate in anul 2005 (cod 200) depusa de catre contribuabil pana la data de 15.05.2006.



Avand in vedere motivele de fapt si de drept invocate in decizie, in conformitate cu prevederile
art. 186 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in anul 2005, se

DECIDE

Respingerea ca nemotivata si neintemeiatd a contestatiei formulata de Asociatia Familiald xxx
din municipiul xxx.



