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                            D   E   C   I   Z   I   A     nr.  7/19.01.2015 
         cu propunerile de soluţionare a contestaţiei depusă de X Gmbh din Austria, 
înregistrată la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../17.06.2014. 
 
         
 
         Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Timisoara a fost sesizată 
cu adresa nr. 920793/02.06.2014, emisă de DGSC din cadrul ANAF, care în 
baza prevederilor art.3 alin.(1) din O.P.A.N.A.F. nr. 3333 /2011, a delegat în 
favoarea D.G.R.F.P. Timisoara competenţa de soluţionare a contestaţiei 
formulată de X Gmbh din Austria. 
         Prin urmare, cu adresa nr. 151105/3/28.05.2014, s-a înaintat dosarul 
contestaţiei, spre competentă soluţionare Serviciului Soluţionare Contestaţii din 
cadrul DGRFP Timisoara. 
         Obiectul contestaţiei, transmisă prin postă în data de 11.08.2011 şi 
înregistrată  la DGFPMB sub nr. .../16.08.2011 îl constituie decizia de 
rambursare a TVA pentru persoanele impozabile nestabilite în România, 
stabilite în alt stat membru al Uniunii Europene nr. ...D/12.07.2011, comunicată 
petentei prin portalul electronic în data de 13.07.2011 şi prin poştă cu 
confirmare de primire în data de 26.07.2011, prin care s-a respins la rambursare 
TVA în sumă de ... lei.    
         Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei cu privire la 
îndeplinirea condiţiilor prevazute de art. 205 alin. (1), art. 207 alin. (1) şi art. 
209 alin. (1) lit. b) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, cu modificările şi completările ulterioare se reţin urmatoarele: 
        Cauza supusă soluţionării este daca DGRFP Timisoara prin Serviciul  
solutionare contestaţii se poate investi cu analiza pe fond a contestaţiei, în 
condiţiile în care aceasta nu poartă amprenta stampilei societatii nerezidente 
contestatare. 
          În fapt, în data de 11.08.2011 X Gmbh din Austria a transmis prin poştă 
contestaţia împotriva deciziei nr. ...D/12.07.2011 prin care organele fiscale 
competente au soluţionat cererea de rambursare a TVA formulată de societatea 
nerezidentă prin respingerea la rambursare a TVA în sumă de ... lei. 
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           În urma verificării dosarului contestaţiei organul de soluţionare a 
constatat că aceasta contestaţie nu poartă amprenta ştampilei societaţii, motiv 
pentru care prin adresa nr. .../12.03.2014 organul de soluţionare a solicitat 
persoanei impozabile nerezidente să complinească aceasta lipsa, în caz contrar 
contestaţia urmand a fi respinsă fără a se mai antama fondul cauzei. Adresa a 
fost confirmată de primire la data de 21.03.2014 conform recipisei postale 
pentru scrisoarea recomandată externă RN....RO, aflată în original la dosarul 
cauzei. 
          Până la data prezentei societatea nerezidentă X Gmbh nu s-a conformat 
solicitărilor organului de soluţionare a contestaţiei şi nu a transmis contestaţia 
care să poarte amprenta ştampilei societăţii, în original, deşi prin adresa 
înregistrată la DGRFP Bucureşti sub nr. .../04.04.2014, ca răspuns la adresa nr. 
.../12.03.2014 petenta a ataşat o serie de documente în sustinerea cauzei. 
          În drept, sunt incidente prevederile art. 206 din O.G. nr. 92/2003 privind 
Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare, care precizează urmatoarele: 
        “Art. 206 - Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: 
        a) datele de identificare a contestatorului; 
        b) obiectul contestatiei; 
       c) motivele de fapt si de drept; 
       d) dovezile pe care se intemeiaza; 
      e) semnătura contestatorului sau a împuternicitului acestuia, precum şi 
ştampila în cazul persoanelor juridice. Dovada calităţii de împuternicit al 
contestatorului, persoană fizică sau juridică, se face potrivit legii.” 
          Conform prevederilor pct. 2.3 din Instrucţiunile pentru aplicarea titlului 
IX din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată, aprobate 
prin O.P.A.N.A.F. nr. 2906/2014:  
         "2.3. În situaţia în care contestaţia nu îndeplineşte cerinţele care privesc 
depunerea în original a împuternicirii sau în copie legalizată, semnătura, 
precum şi ştampilarea acesteia, organele de soluţionare competente vor solicita 
contestatorului, printr-o scrisoare recomandată cu confirmare de primire, ca în 
termen de 5 zile de la comunicare să îndeplinească aceste cerinţe. În caz 
contrar, contestaţia va fi respinsă, fără a se mai antama fondul cauzei." 
         Astfel, din documentele existente la dosarul cauzei rezultă că organul de 
soluţionare a facut cunoscut contestatarei X Gmbh faptul că, potrivit 
dispoziţiilor procedurale fiscale din România, contestaţia trebuie să poarte 
amprenta ştampilei societăţii, în original şi i s-a dat termen pentru conformare, 
dar pana la data prezentei societatea nerezidentă nu a dat curs solicitării şi nu a 
transmis contestaţia stampilată. 
         Totodata, se reţine faptul că şi persoanele nerezidente ce formulează cereri 
de rambursare adresate autorităţilor fiscale române trebuie să se conformeze 
dispoziţiilor Codului de procedură fiscală din România în ceea ce priveste 
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exercitarea căilor de atac conform art. 23 alin. (2) din Directiva 2008/9/CEE din 
data de 12 februarie 2008 de stabilire a normelor detaliate privind rambursarea 
taxei pe valoare adaugata, prevazuta în Directiva 2006/112/CE, către persoane 
impozabile stabilite în alt stat membru decât statul membru de rambursare: 
          "Contestaţii împotriva deciziilor de respingere a unor cereri de 
rambursare pot fi depuse de către solicitant la autoritatile competente ale 
statului membru de rambursare, în forma şi în termenele prevazute pentru 
contestaţiile introduse de catre persoanele stabilite în statul membru respectiv 
cu privire la cererile de rambursare". 
          Potrivit pct. 9.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, 
republicată, aprobate prin Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 2906/2014: 
         "9.4. În soluţionarea contestaţiilor, excepţiile de procedură şi de fond pot 
fi următoarele: excepţia de nerespectare a termenului de depunere a 
contestaţiei, excepţia de necompetenţă a organului care a încheiat actul 
contestat, excepţia lipsei semnăturii sau a ştampilei de pe contestaţie, excepţia 
lipsei de interes, excepţia lipsei de calitate procesuală, prescripţia, puterea de 
lucru judecat etc.”.  
          În conformitate cu prevederile art. 213 si art. 217 din O.G. nr. 92/2003 
privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare: 
         "Art. 213. – (5) Organul de soluţionare competent se va pronunţa mai întâi 
asupra excepţiilor de procedură şi asupra celor de fond, iar când se constată că 
acestea sunt întemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei”. 
       "Art. 217. – (1) Dacă organul de soluţionare competent constată 
neîndeplinirea unei condiţii procedurale, contestaţia va fi respinsă fără a se 
proceda la analiza pe fond a cauzei”. 
          Prin urmare, având în vedere cerinţă procedurală referitoare la ştampilarea 
contestaţiei în cazul persoanelor juridice, expres prevazută de art. 206 alin. (1) 
lit. e) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicată, cu 
modificările şi completările ulterioare şi întrucat contestaţia nu poartă ştampila 
societaţii nerezidente, organul de soluţionare nu poate proceda la soluţionarea pe 
fond a cauzei, urmand să respinga contestaţia pentru neîndeplinirea conditiilor 
procedurale. 
        Având în considerare cele menţionate se va respinge pentru neîndeplinirea 
condiţiilor procedurale contestaţia formulata de catre X Gmbh din Austria, 
împotriva Deciziei nr. ...D/12.07.2011 de rambursare a taxei pe valoarea 
adăugată pentru persoanele impozabile nestabilite în România, stabilite în alt 
stat membru al Uniunii Europene, emisă de DGFP Bucureşti şi care vizează 
suma de ... lei, reprezentând TVA respins la rambursare. 
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        Pentru considerentele mai sus prezentate, în temeiul O.G. Nr. 92 /2003 
privind Codul de procedură fiscală, republicată, cu modificările şi completările 
ulterioare,  în baza referatului nr.                                       se 
 
 

D   E   C   I   D   E  : 
 
 
            1. Respingerea pentru neîndeplinirea condiţiilor procedurale a 
contestaţiei formulată de X Gmbh din Austria împotriva Deciziei nr. 
...D/12.07.2011 de rambursare a taxei pe valoarea adăugată pentru persoanele 
impozabile nestabilite în România, stabilite în alt stat membru al Uniunii 
Europene, emisă de DGFP Bucureşti şi care vizează suma de ... lei, reprezentând 
TVA respins la rambursare. 
 
             2. Prezenta decizie se comunică la: 
                                                - X Gmbh din Austria;                       

                      - DGRFP Bucuresti – Administraţia Fiscală pentru   
                                                         Contribuabili Nerezidenti  

                              
            Prezenta decizie este definitivă în sistemul căilor administrative de atac 
şi poate fi atacată potrivit prevederilor legale la instanţa judecătorească de 
contencios administrativ competentă, în termen de 6 luni de la primirea 
prezentei. 
 
 

DIRECTOR GENERAL 


