MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIAnr. 574 din ..... 2016
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C.... S.R.L.din....., jude tul .....

Cu adresa nr. ..... , Inregistratd la Directia Generala Regional a a Finantelor Publice
Ploiesti sub nr. ..... , Administra tia Jude teana a Finantelor Publice ..... a Tnaintat dosarul
contestatiei formulata de S.C ..... S.R.L. din ..... , judetul ..... , Impotriva Deciziei de impunere
privind obligafiile fiscale suplimentare de platgd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane
juridice nr. ......

Decizia de impunere contestata a avut la baza masurile stabilite de organele de control
prin Raportul de inspectie fiscala nr. ......

S.C. ... S.R.L are domiciliul fiscal in ..... , judetul ..... , este inregistratd la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..... si are codul unic de inregistrare fiscala ..... cu atribut fiscal
RO.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de ..... lei, reprezentand:

- lei TVA suplimentara de plata ;

- lei accesorii aferente TVA suplimentara de plata ;

- lei contributie de asigurari sociale datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datorata de angajator ;

- e lei contributie individuala de asigurari de sociale retinuta de la asigurati ;

- lei accesorii aferente contributiei individuale de asigurari de sociale retinuta de la
asigurati ;

- lei contributie de asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale
datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurare pentru accidente de munca si boli
profesionale datorata de angajator ;

- lei contributie de asigurari pentru somaj datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj datoraté de angajator ;

- lei contributie individuala la bugetul asigurarilor pentru somaj ;

- lei accesorii aferente contributiei individuale la bugetul asigurarilor pentru somaj ;

- lei contributia anagajatorilor la Fondul de garantare pentru plata creantelor
salariale ;

- lei accesorii aferente contributiei anagajatorilor la Fondul de garantare pentru
plata creantelor salariale;

- lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contrubutiei pentru asigurari sociale de sanatate datorata de
angajator ;

- e lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate retinuta de la asigurati;

- lei accesorii aferente contributiei pentru asigurari sociale de sanatate retinuta de la

- lei contributii pentru concedii si indemnizatii de la persoane juridice sau fizice ;

- lei accesorii aferente contributiilor pentru concedii si indemnizatii de la persoane
juridice sau fizice ;

- lei impozit pe veniturile din salarii i asimilate salariilor ;

- lei accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii i asimilate salariilor.



Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurad fiscala, actualizata - Titlul 1X "Solufionarea
contestafiilor formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat societatii contestatoare in data de ..... , lar contestatia a fost depusa in data de .....
si inregistrata la A.J.F.P ..... subnr. ......

Procedura fiind indeplinitéd si avand in vedere prevederile art. 352 alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, (in
vigoare incepand cu data de 01.01.2016) s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

|. Societatea contestatoare sus tine urm atoarele:
"[...] 3. Consecinta fiscald
In esenta, in ceea ce privegte sumele contestate, desi operafiunile desfdsurate de cétre Societate au avut

substanf{a economicéd, in urma inspectiei fiscale a fost stabilitd suplimentar TVA in sum4 totald de ..... lei, din care
in mod netemeinic si nelegal TVA in suméa de ..... lei pe care Infelegem sa-I contestdm, din care ..... lei TVA
pentru perioada ..... - si..... lei TVA aferentd lunii ..... [...] si de asemenea, s-au stabilit suplimentar in
sarcina Societdfii impozite/taxe/contribufii in sumé de ..... lei pentru perioada verificatd [...], precum si accesoriile
aferente, sume pe care, la randul lor, infelegem s& le contestdm.

ll. TEMEINICIA CONTESTATIEI. NELEGALITATEA CONSTATARILOR ORGANELOR DE INSPECTIE
FISCALA

[...], in mod vadit netemeinic si nelegal, inspectia fiscald a considerat cd Societatea a Tncélcat dispozifiile
legale in materie fiscald si a determinat in sarcina acesteia obligafii fiscale suplimentare.

Inspectia fiscald a fost efectuatd abuziv, cu nerespectarea dispozifilor art.5, art.6, art.7, art.12, art.13,
art.14 alin.2 C.proc.fisc. [...].

Toate aceste texte de lege au fost incalcate de céatre organul de control, astfel c&, pe langa incalcarea
acestor dipozifii legale, vom argumenta in continuare faptul c& inspectia fiscald a deteminat in mod eronat,
netemeinic si nelegal sume suplimentare in sarcina Societatii [...].

1. Considera fii preliminare privind principiile generale ale fis calit &fii aplicabile in spe ta si ignorate
de inspec fia fiscal &

Abordarea organelor fiscale contravine principiilor generale ale fiscalitéfii, reliefate de Curtea Europeand
de Justifie [...] in numeroase cauze Tn materie fiscala.

Romania este obligata, de la data aderdrii la Uniunea Europeand, sa respecte principiile de TVA statuate
la nivel european inclusiv prin jurisprudenta Curfii Europene de Justifie. [...].

Or, In cazul nostru specific, existd o lipsd de coeren{d in interpretarea legii si a jurisprudenfei europene
[...].

De asemenea, inspecfia fiscald a ignorat total principiul prelevantei fondului in fafa formei, a economicului
n fafa juridicului.

2. Incorectitudinea modalit &fii in care au procedat organele de control la stabi lirea TVA
suplimentar in sarcina Societ &fii. Neinc dlcarea de c atre Societate a dispozi fiillor legale in materie fiscal &
privind TVA. [...]

Referitor la TVAin sum &de ..... lei si accesoriile aferente in sum ade ..... lei

Pentru livrarile de marfa din perioada ..... - catre clientul ..... [...], inspectia fiscald, In mod
netemeinic si nelegal a considerat cd Societatea nu justificd aplicarea scutirii de TVA gi a apreciat locul livrdrii ca
fiind Tn Romania.

Beneficiarul bunurilor livrate, respectiv ..... [...] definea un cod valid de TVA la momentul livr&rii mé&rfurilor
cdtre acesta [...]. Mai mult, societatea nu avea obligafia de a livra bunurile cétre client, in ...... [...]

Sunt scutite de taxad pe valoarea adaugatd, conform art.143, alin.2, lit.a) din Legea nr.571/2003, livrarile
intracomunitare de bunuri catre o persoand care ii comunica furnizorului un cod valid de inregistrare Tn scopuri de
TVA, atribuit de autoritafile fiscale din alt stat membru. [...]

Trebuie avute Tn vedere si normele de drept comunitar, dispozifile Directivei nr.2006/112/CE a Consiliului
Uniunii Europene din 28 noiembrie 2006 [...], precum si jurisprudenta Curfii de Justifie a Uniunii Europene in
interpretarea acestora. [...].

In opinia noastra, organele fiscale de control nu sunt in masur4 sa stabileascé faptul cd Societatea nu are
dreptul de a beneficia de scutirea de TVA pentru livrarea intracomunitard de bunuri in cauzd, Tntrucat acesta
define intocmai dovezile justificative pentru dreptul sdu de scutire.

Societatea a luat in mod rezonabil toate masurile posibile pentru a se asigura ca efectueaza o livrare
intracomunitara [...].

[...], va solicitdm s& constatafi cd operafiunea nu este impozabild din punctul de vedere al TVA, in cauza

nefiind incidente dispozifiile art.126, alin.1 din Codul fiscal al Romaniei, iar TVA suplimentar in suma de ..... lei a
fost stabilit in mod eronat de inspecfia fiscald si vd rugadm s& admitefi contestafia sub acest aspect. [...].

Referitor la TVAin sum &de ..... lei si accesoriile aferente in sum ade ..... lei  [...]




V& rugdm sé constatafi c&, in mod gresit inspectia fiscald a stabilit suplimentar TVA colectatd in sum& de
..... lei, pe considerentul c& locul livrdrii utilajului este in Roménia. Tratamentul fiscal in spefd comporta
urmatoarele critici :

Livrarea nu s-a efectuat in fapt, Tntrucat bunul ce urma a fi livrat avea probele tehnice, astfel ca firma
cumpdratoare din ..... nu a mai fost interesatd de achizifionarea acestuia. [...], livrarea nu a mai avut loc nici
faptic, nici din punct de vedere al legislatiei civile i fiscale.

Potrivit dispozifiilor art.128 alin.1 Cod fiscal " este consideratd livrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri ca gi un proprietar ".

in spetd, nu a avut loc un transfer al dreptului de a dispune de bunuri ca si proprietar. [...].

Pe de alta parte, inregistrdrile eronate nu pot conduce in nici un fel la concluzia ca bunul/utilajul s-a livrat,
n conditiile in care el a fost vazut fizic de cétre echipa de control, in locafia noastra. [...].

Este evident c&, Tn cazul nostru, nu existd documente de transport deoarece nu exista livrare, deci nu
existd bazd impozabild si, implicit, nu existd TVA aferentd. Bunul respectiv este in deplind posesie si in
propietatea S.C. ..... S.R.L. [..]

[...], vd rugdm sé& constatafi cd nu se impunea ca Societatea s& justifice aplicarea scutirii de TVA cu
documentele prevazute la art.10 alin.1 din Ordinul nr.2222/22.12.2006 [...], iar operatiunea nu este impozabild din
punctul de vedere al TVA, potrivit art.126, alin.1 din Codul fiscal, in spefd nefiind vorba de o livrare
intracomunitara.

[...], solicitdm anularea Deciziei de impunere si a Raportului de inspecfie fiscald pentru TVA Tn sumé de
129.600 lei, [...].

3. Incorectitudinea modalit 4&fii in care au procedat organele de control la stabi lirea in sarcina
Societ afii, a sumei de ..... lei [...] si accesoriile aferente. Neinc d&lcarea de c dtre Societate a dispozi fiilor
legale in materie fiscal & privind aspectele in cauz a.

Referitor la impozite/taxe/contribu i In sum a de ..... lei_si accesoriile aferente In sum & de ..... lei

Pentru perioada ..... - , inspectia fiscald a refinut faptul c&, in perioada verificatd, Societatea a

inregistrat cheltuieli In suma de ..... lei, reprezentand diurnd, transport, cazare, etc + chirie imobil situat Tn

e [

Pentru a lua aceastd decizie, inspecfia fiscald a refinut in mod eronat cd unele cheltuieli cu diurna,
transport si cazare au fost nregistrate in baza unor ordine de deplasare incomplet sau incorect intocmite [...].

Tn mod gresit, organul de control a avut ca unic temei legal prevederile art.46 din H.G. nr.1860/2006. [...].

[...], persoanele care s-au deplasat, sunt ca si echivalent, celor prevdzute la excepfii in H.G.
nr.1860/2006 [...].

In privinta diurnei, ea este legalizatd de doud hotarari de Guvern: H.G. nr.1860/2006 [...]si H.G.
nr.518/1995 [...].

[...] , mediul privat nu este obligat s& aplice cele doud hotérari.

In Codul fiscal se prevede expres c& diurna pentru mediul privat este deductibild Tn limita a 2,5 ori nivelul
legal stabilit prin Hotarare a Guvernului pentru personalul din institufile publice, respectiv H.G. nr.518/1995 si
H.G. nr.1860/2006. [...].

Consideram ca justificarea deplasdrii se poate efectua si prin dovada deplasarii Tn acea zond [...] si se
bazeaza pe rezultatul concret al deplasarii [...].

Sunt cheltuieli efectuate Tn scopul realizarii de venituri, potrivit art.21, alin.2, lit.e) si cheltuielile de
transport si cazare n fard gi strdinatate, efectuate pentru salariafi si administratori, precum gi pentru alte persoane
fizice asimilate acestora, stabilite prin norme. [...].

Inspectia fiscald s-a limitat doar la a verifica anumite condifii de formd, farg§ a constata [...] daca aceste
cheltuieli au fost in legatura cu activitatea gi veniturile societdfii [...], astfel c& in Raportul de inspecfie fiscald nu se
face nici o mentiune Tn acest sens.

in ceea ce priveste chiria inregistratd drept cheltuiald pentru imobilul situat in sat ..... , [...]in mod

eronat inspectia fiscald a apreciat cd imobilul Tn cauzé are destinafie de locuin{a de serviciu [...].
[...] s-au prezentat Tn timpul controlului documentele prin care se justificd suma cu titlu de chirie in

cuantum de ..... lei lunar [...].
Locafia in cauzd nu a fost destinatd sé& fie utilizatd ca locuin{d de serviciu, ci in scopul mutdrii activitafii
Societdfii. [...]

Mai mult, spafiul inchiriat este un imobil compus din construcfie si teren. Inspecfia fiscald nu a explicat
cum anume terenul [...] ar putea reprezenta locuinta de serviciu, [...].

[...], precizdm c& nu existd in Codul fiscal o prevedere expresd privind documentele justificative cu privire
la chiria pléatitd lunar ca fiind efectuatd in scopul activitatii economice, pentru a nu fi incadratd ca si avantaje de
naturd salariald. [...].

Avand in vedere cele de mai sus, este evident cd Societatea a inchiriat imobilul constructie si teren in
vederea desfagurdrii activitafii economice si nu poate fi vorba nicidecum de avantaje de naturg salariald. [...].

Ill. CONCLUZII

V& solicitdm s& constatafi cg atat Raportul cat si Decizia de impunere, se impun a fi desfiinfate/anulate n
ceea ce priveste sumele contestate, de cétre organul de solufionare a contestafiei. [...].

In drept, ne intemeiem pe prevederile art.205 si urméatoarele din Cod procedurd fiscald si pe celelalte

dispozifii legale la care am facut referire in prezenta contestafie. [...] “.
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Il. Prin Raportul de inspec tie fiscal a nr. ..... intocmit la S.C. ..... S.R.L., s-au stabili t
urm atoarele:

“[...] Perioada supusd inspectfiei fiscale este ..... T [...].

REFERITOR LA TVA COLECTATA

Din verificarea efectuatd privind modul de calcul si inregistrare a TVA s-au constatat urmétoarele
deficiente :

Anul ..... [...]

B) in perioada ..... - agentul economic a inregistrat in evidenfa contabilg livrari intracomunitare de
bunuri ( suruburi) in valoare totala de ..... lei in baza facturilor emise cétre clientul ..... [...] :

- facturanr. ..... in suma totald de ..... lei ;

- facturanr. ..... in sum4 totald de ..... lei; [...]

- facturanr. ..... in suma totald de ..... lei ;

- facturanr. ..... in suma totala de ..... lei.

Contribuabilul avea obligafia s& justifice scutirea de TVA aferentd livrdrilor intracomunitare de bunuri
conform prevederilor art.10 alin.(1) din Ordinul 2222/22.12.2016 [...].

Cu adresa nr.4620/02.07.2015 organele de inspecfie fiscald au solicitat contribuabilului documente cu
care sd justifice scutirea de TVA. [...].

Agentul economic nu a prezentat CMR-uri, contracte, comenzi de vanzare/cumpdrare Tncheiate si nici alte
documente, care sa ateste ca bunurile au fost livrate Tn afara Romaniei.

In condifiile prezentate reiese c& agentul economic nu justificd aplicarea scutirii de TVA, locul livrarii se
considerd a fi in Roméania si operafiunea este impozabild din punct de vedere al TVA potrivit art.126, alin.(1) din
egea nr.571/2003 privind Codul fiscal, [...].

Organele de inspectie fiscald au stabilit suplimentar de platd TVA colectatd in sumé de ..... lei. [...].

Anul .....

A) In luna ..... agentul economic a inregistrat in evidenfa contabild livrari intracomunitare de bunuri
"avans marfé conform comandanr. ..... " n valoare totald de ..... lei, Tn baza facturii nr. ..... emisa catre clientul
..... [...]. Conform extrasului de cont emis de Banca ..... din..... sumade ..... lei a fost incasata.

Din comanda nr. ..... reiese ca este vorba de livrarea unui utilaj, respectiv masind de injectat plastic
automat.

In evidenfa contabild a contribuabilului, aferentd lunii ..... , S-au Tnregistrat iegirea din gestiune a
mijlocului fix si venituri din cedarea activelor. [...]

Agentul economic nu a justificat aplicarea scutirii de TVA cu documentele prevazute la art.10 alin.(1) din
Ordinul nr.2222/22.12.2006 [...].

In aceste conditii locul livrarii se considerd a fi in Romania si operafiunea este impozabild din punct de
vedere al TVA potrivit art.126, alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, [...].

Organele de inspectie fiscald au stabilit suplimentar de platd TVA colectatd cu suma de ..... lei. [...].
Contributia datorat& la bugetul asigurdrilor sociale de stat [...]

Perioada verificata ..... T

Baza de impunere : [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totala de ..... lei [...] fara sa calculeze si sa

inregistreze contribufiile sociale aferente [...].
Organele de inspectfie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar CAS angajator n

sumg totald de ..... lei [...].

Aferent CAS angajator suplimentar in suma totala de ..... lei s-au calculat accesorii pand la data de ..... :
majordari de intarziere in suméade ..... lei, [...] penalitdfi de intarziere in sumé de ..... lei [...].

CAS angajat [...]

Perioada verificata : ..... — s [...]

Baza de impunere : [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totaléd de ..... lei [...] féra sd& calculeze gi s&

inregistreze contributiile sociale aferente [...].
Organele de inspecfie fiscald au suplimentat baza de calcul gi au stabilit suplimentar CAS angajafi n

sumg totald de ..... lei [...].

Aferent CAS angajafi suplimentar in sumg totala de ..... lei s-au calculat accesorii pana la data de .....:
majordari de Tntarziere in sumé de ..... lei, [...] penalitdfi de intarziere in sumé de ..... lei [...].

Contributia de asigurare accidente de muncé si boli profesionale [...].

Perioada verificata : ..... — e [

Baza de impunere : [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totaléd de ..... lei [...] féra sd calculeze gi s&

inregistreze contributiile sociale aferente [...].
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Organele de inspectie fiscald au suplimentat baza de calcul gi au stabilit suplimentar CAAMBP in suma

totalg de ..... lei [...].

Aferent CAAMBP suplimentar Tn suma totala de ..... lei s-au calculat accesorii pana la data de .....:
majordari de Tntarziere in suméade ..... lei, [...] penalitafi de intarziere in suma de ..... lei [...].

Contributie somaj angajator [...]

Perioada verificata : ..... — e [

Baza de impunere : [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totald de ..... lei [...] féra sd calculeze gi s&

inregistreze contributiile sociale aferente [...].
Organele de inspectie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar contribufie somaj

angajator in suma totalg de ..... lei [...].
Aferent contribufie somaj angajator suplimentar in suma totald de ..... lei s-au calculat accesorii pana la
data de .....: majordri de intarziere in suma de ..... lei, [...] penalitafi de intarziere in sumé de ..... lei [...].
Contributie somaj angajafi[...]
Perioada verificata : ..... — e [...]
B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totaléd de ..... lei [...] féra sd& calculeze gi s&

inregistreze contributiile sociale aferente [...].
Organele de inspectie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar contribufie somaj

asigurafi in sumg totala de ..... lei [...]
Aferent contribufie somaj angajafi suplimentar in suma totald de ..... lei s-au calculat accesorii pand la
data de ..... : majordri de intarziere In sumd de ..... lei, [...] penalitéti de intarziere Tn suma de ..... lei [...].
Contributia pentru Fondul de garantare pentru plata creantelor salariale [...]
Perioada verificatd : ..... — e [...].

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale Tn suma totala de ..... lei [...] fara sa calculeze si sa
inregistreze contribufiile sociale aferente [...].

Organele de inspecfie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar fond garantare n
suma totald de 640 lei [...].

Aferent fondului de garantare suplimentar in suma totala de ..... lei s-au calculat accesorii pana la data
de ..... : majordri de intarziere in sumg de ..... lei, [...] penalitafi de intarziere in suma de ..... lei [...].

CASS angajator [...]

Perioada verificata : ..... — e [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totaléd de ..... lei [...] féra sd& calculeze gi s&
inregistreze contributiile sociale aferente [...].
Organele de inspectie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar CASS angajator in

sumg totald de ..... lei [...].

Aferent CASS angajator suplimentar in suma totald de ..... lei s-au calculat accesorii pana la data de
..... : majordri de intarziere in suméa de ..... lei, [...] penalitafi de intarziere in suméa de ..... lei [...].

CASS asiguratfi[...]

Perioada verificata : ..... — e [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totald de ..... lei [...] féra sd& calculeze gi s&
inregistreze contributiile sociale aferente [...].

Organele de inspectie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar CASS asigurafi in
suma totala de ..... lei [...].

Aferent CASS asigurafi suplimentar in sumg totald de ..... lei s-au calculat accesorii pand la data de .....:
majordri de ntarziere in suma de ..... lei, [...] penalitéti de intarziere Tn suméa de ..... lei [...].

Contributia pentru concedii si indemnizafi de asigurdri sociale de s&natate : [...]

B) Agentul economic a acordat avantaje salariale in suma totaléd de ..... lei [...] féra sd& calculeze gi s&

inregistreze contributiile sociale aferente [...].
Organele de inspectie fiscald au suplimentat baza de calcul si au stabilit suplimentar CCIAS in sum&

totalg de ..... lei [...].

Aferent CCIAS suplimentar Tn suma totald de ..... lei s-au calculat accesorii pana la data de .....:
majordari de intarziere in suméa de ..... lei, [...] penalitafi de intarziere in suma de ..... lei [...].

Impozitul pe veniturile din salarii [...]

Perioada verificata : ..... — e [

Baza de impunere :

A)inluna ..... agentul economic nu a calculat si inregistrat impozitul pe venitul din salarii aferent primelor
achitate Tn numerar in data de ..... [...] In sumd totalad de ..... lei.

Potrivit art.11 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal [...], operafiunile in cauzd au fost
reincadrate considerandu-se avantaje de naturg salariald.
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In aceste conditi suma totald de ..... lei este asimilatd cu un avantaj de naturd salariald potrivit
prevederilor art.55 alin.(2), lit.k) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal [...].
Organele de inspecfie fiscald au suplimentat baza de calcul a impozitului pe venitul din salarii si au

calculat un impozit pe veniturile din salarii suplimentar in suma totala de ..... lei [...].
B) Din verificarile efectuate s-a constatat cd pe parcursul perioadei verificate agentul economic a
inregistrat cheltuieli in suma totald de ..... lei reprezentand diurng, transport, cazare, cval.bilete de tratament,

cursuri de yachting si chirie imobil [...].

Cheltuielile cu diurnd, transport, cazare au fost inregistrate in baza unor ordine de deplasare incomplet
sau incorect intocmite sau n lipsa unor ordine de deplasare care s ateste deplasarea in interes de serviciu. [...]

In aceste condifii ordinele de deplasare in cauzd nu indeplinesc conditile necesare pentru a avea
calitatea de document justificativ. [...].

Referitor la chiria Tnregistratd pentru un imobil precizdm c& in perioada ..... — e SC..... SRL a plétit si

inregistrat lunar chirie Tn suma de ..... lei, desi potrivit contractului de Tnchiriere Tncheiat [...] , chiria lunara era de

..... lei. [...].
in aceste condifii suma totald de ..... lei este asimilatd cu un avantaj de naturd salariald potrivit
prevederilor art.55 alin.(2), lit.k) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal [...].
Organele de inspecfie fiscald au suplimentat baza de calcul a impozitului pe venitul din salarii si au

calculat un impozit pe veniturile din salarii suplimentar in suma totala de ..... lei [...].
Aferent impozitului pe veniturile din salarii suplimentar in sumé& totala de ..... lei s-au calculat accesorii
pana la data de ..... : majordri de intarziere in suma de ..... lei, [...] penalitafi de intarziere in sumé de ..... lei

[.].“

Ill. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei gi avand in vedere legisla tia
in vigoare din perioada verificat &, rezult a urm atoarele:

* Raportul de inspectie fiscala nr. ..... incheiat de organele de inspectie fiscala din cadrul
AJF.P. ... a avut ca obiectiv verificarea modului de calcul, inregistrare, virare si declarare in
cuantumurile si la termenele legale a taxei pe valoarea adaugata, impozitului pe veiturile din
salarii si contributiilor sociale aferente perioadei si a impozitului pe profit ..... —

Inspectia fiscald s-a efectuat in cadrul Proiectului pilot vizand reducerea salariilor

subdeclarate la contribuabilii mijlocii, Tn baza circularelor ANAF — DGCIF nr. ..... sinr..... :

S.C. ... S.R.L. are ca principal obiect de activitate "..... " - cod CAEN ..... :

In urma inspectiei fiscale generale, au fost stabilite urmatoarele obligatii fiscale:

°* ... lei impozit pe profit stabilit suplimentar si ..... lei accesorii aferente impozitului pe
profit;

... lei TVA stabilita suplimentar si ..... lei accesorii aferente TVA stabilita suplimentar ;

°* ... lei contributii sociale si ..... lei accesorii aferente

° .. lei impozit pe veniturile din salarii si ..... lei accesorii aferente.

Prin contestatia formulata societatea contesta partial Decizia de impunere nr. ..... pentru
suma totala de ..... lei.

1). Referitor la taxa pe valoarea ad augata stabilit a suplimentar in sum ade ..... lei si
accesorii aferente in sum ade ..... lei

In fapt, in perioada verificata, organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada
..... — ..... S.C. ..... S.R.L. a efectuat livrari intracomunitare de bunuri ( suruburi) catre
societatea ..... , operatiuni scutite de taxa conform prevederilor art.143 alin.(2) din Codul
Fiscal.

In raportul de inspectie fiscala se precizeaza ca, societatea nu a prezentat documente
justificative care sa ateste ca bunurile au fost livrate in afara Romaniei, respectiv CMR-uri,
contracte, comenzi de vanzare/cumparare incheiate sau alte documente care sa justifice
scutirea de taxa.

In sustinerea contestatiei, societatea anexeaza facturile nr. ..... , NrLL , Nr.L ,nroo
nr. ..... ,nr.o.. sinr. ... , facturi emise de S.C. ..... S.R.L, reprezentand c/v transport marfa
cargo si coletarie, documente ce atesta ca contestatoarea a pus bunurile la dispozitia clientului
..... pe teritoriul Romaniei, fara a face insa dovada ca bunurile respective au parasit teritoriul
national cu destinatia alt stat membru UE.



De asemenea, in luna ..... , societatea a Tinregistrat n evidenta contabila livrari
intracomunitare de bunuri * avans marfa conform comanda nr. ..... ”

Din comanda nr. ..... rezulta ca este vorba de livrarea unui utilaj, pentru care
contribuabilul, prin nota explicativa mentioneaza ca nu a avut loc operatiunea de livrare, fara a
face dovada rezilierii tranzactiei cu documente justificative.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca *[...] agentul economic nu justifica aplicarea scutirii de
TVA, locul livrarii se considerd a fi in Roménia si operafiunea este impozabild din punct de vedere al TVA potrivit

art.126 alin.(1) din Legea nr.571/2003 [...]", drept pentru care la inspectia fiscala s-a colectat TVA in
suma totala de ..... lei.

* Prin_contestatia formulata, societatea comerciala contesta TVA stabilita suplimentar de
plata in suma de ..... lei, sustinand urmatoarele:

- beneficiarul bunurilor livrate, respectiv ..... , detinea un cod valid de TVA la momentul
livrarii marfurilor.

- societatea nu avea obligatia de a livra bunurile catre client in Ungaria;

- societatea a luat toate masurile posibile pentru a se asigura ca efectueaza o livrare
intracominitara, emitand facturi fiscale care cuprind toate informatiile prevazute de lege;

- inspectia fiscala a adoptat in mod gresit solutia potrivit careia atunci cand nu exista
documente care sa ateste ca bunurile au fost livrate din Roméania in alt stat membru UE, se
impune stabilirea de TVA suplimentara.

* Legislatia in vigoare din perioada analizata precizeaza urmatoarele:

- Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:
“[...] (1) Din punct de vedere al taxei sunt operafiuni impozabile in Roménia cele care indeplinesc cumulativ
urmatoarele conditii:

a) operafiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu platéa;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi in Roménia, in conformitate
cu prevederile art. 132 gi 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatd de o persoand impozabild, astfel cum este
definitd la art. 127 alin. (1), acfionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre activitdfile economice prevazute la
art. 127 alin. (2); [...].

Art. 143 — Scutiri pentru exporturi sau alte opera  fiuni similare, pentru livr  &ri intracomunitare @i
pentru transportul interna  fional si intracomunitar

(1) Sunt scutite de taxa:

a) livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara Comunitdfii de céatre furnizor sau de alta
persoand in contul s&u; [...]

Art. 146 - Condi fii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild trebuie s& indeplineasca
urmétoarele condifii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeazé s§ ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sdu de catre o persoand impozabila, s& defing o
factura emisa n conformitate cu prevederile art. 155; [...]"

- Instructiunile de aplicare a scutirii de taxad pe valoarea adaugata pentru operatiunile
prevazute la art.143 alin.(1) lit.a)-i), art.143 alin.(2) si art.144 1 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate prin O.M.F.P. nr.2222/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“[...] Art. 10 - (1) Scutirea de taxa pentru livrarile intracomunitare de bunuri prevazute la art. 143 alin. (2)
lit. a) din Codul fiscal, cu modificérile si completérile ulterioare, cu excepfiile de la pct. 1 si 2 ale aceleiagi litere a),
se justificd pe baza urmatoarelor documente:

a) factura care trebuie s& confind informafiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu modificéarile
si completérile ulterioare, gi in care s& fie menfionat codul de inregistrare in scopuri de TVA atribuit cumpdratorului
n alt stat membru;

b) documentul care atestd cd bunurile au fost transportate din Roméania n alt stat membru;

si, dupé caz,

c) orice alte documente, cum ar fi: contrdctuhanda de vanzare/cuangre, documentele de
asigurarel...]".
- Legea nr. 82/1991 a contabilitatii, republicata, cu modificarile gi completarile ulterioare:




“[...] Art. 6 - (1) Orice operafiune economico-financiarg efectuatd se consemneazg in momentul efectudrii ei
intr-un document care std la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
justificativ. [...]"

* Fata de cele prezentate mai sus, rezultd urmatoarele:

Pentru livrarile intracomunitare de bunuri Tn spetd, societatea verificata beneficiaza de
dreptul de scutire de TVA cu drept de deducere in conditiile Tn care justificarea se face cu
documentele specificate expres in textele de lege, anterior citate si anume: factura,
documentul de transport intracomunitar ( CMR vizat de beneficiar ) si factura transportatorului.
Ori, tocmai acesta justificare cu documentele mentionate nu a fost demonstrata de societate,
motiv pentru care societatea nu poate beneficia de scutirea de TVA prevazuta de lege.

Astfel, in ceea ce priveste transportul bunurilor s-a constatat faptul ca locul de descarcare
este ..... — Romania.

Acest fapt, fiind confirmat de catre S.C. ..... S.R.L. prin Nota explicativa din data de ..... :

Contestatoarea nu a prezentat CMR-uri, contracte, comenzi, sau orice alte documente
care sa ateste ca bunurile au fost livrate in afara Romaniei.

*Sustinerea din contestatie, potrivit careia : » Societatea a luat in mod rezonabil toate mdasurile
posibile pentru a se asigura cd efectueazd o livrare intracomunitard, emitand facturi fiscale care cuprind toate

informatiile prevazute de lege » nu poate fi retinuta in solutionarea favorabild a cauzei, deoarece
justificarea dreptului de deducere se face cu documente justificative prevazute expres si
limitativ de legislatia Tn vigoare, printre care, documentul de transport reprezintd document
obligatoriu in vederea justificarii scutirii de taxa pe valoarea adaugata si in oricare din situatiile
n care transportul bunurilor la destinatie nu poate fi dovedit cu un astfel de document, scutirea
nu este aplicabila livrarilor intracomunitare de bunuri.

De asemenea, in ceea ce privesc livrarile intracomunitare de bunuri Tnregistrate n
evidenta contabila a societatii in baza facturii nr. ..... , desi contestatoarea sustine ca
operatiunea de livrare,nu a avut loc, acesta nu prezintda documente justificative de natura sa
combata constatarile organelor de inspectie fiscala, care sa sustina varianta rezilierii
tranzactiei.

In sustinerea afirmatiilor sale, societatea nu face dovada restituirii avansului incasat, iar
in evidenta contabila a societatii aferenta lunii iulie a fost Tnregistrata iegirea din gestiune a
mijlocului fix gi veniturile din cedarea activelor, fara a se efectua inregistrarea n evidenta
contabild a reintrarii Tn patrimoniul societatii a mijlocului fix, in conditile Tn care livrarea de
bunuri nu ar mai fi avut loc.

Mai mult, conform constatarilor cuprinse in raportul de inspectie fiscala, in urma analizei
documentelor si inregistrarilor contabile ale societatii, organele de inspectie fiscala au constatat
ca operatiunea de livrare a fost efectuata, bunul fiind pus la dispozitia clientului pe teritoriul
Romaniei, in ..... .

Prin decizia pronuntata in cazul C-409/04, CEJ a stabilit ca scutirea de taxa pe valoarea
adaugata pentru o livrare intracomunitara de bunuri, nu devine aplicabila decéat atunci cand
dreptul de a dispune de bun ca si un proprietar a fost transmis persoanei care il achizitioneaza
si cand furnizorul dovedeste ca acest bun a fost expediat sau transportat in alt stat membru si
ca in urma acestei expeditii sau a acestui transport, bunul a parasit in mod fizic teritoriul
statului membru de livrare.

Din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei, se retine ca, operatiunea de livrare a
avut loc pe teritoriul Romaniei, contribuabila nefacand dovada, cu documente de natura sa
combata constatarile organelor de inspectie fiscala, si care sa dovedeasca ca operatiunea de
livrare nu a mai avut loc.

In ceea ce priveste invocarea de catre contestatoare a jurisprudentei CEJ, aceasta nu
poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei, intrucat Jurisprudenta Curtii Europene de
Justitie poate fi invocatd doar in situatia in care nu exista prevederi contrare in legislatia
nationala, astfel ca, pana la amendarea legislatiei nationale citate, in speta, acesta prevaleaza
n solutionarea cauzei.



Prin urmare, avand in vedere cele mai sus retinute, prevederile legale in vigoare in
perioada verificata si faptul ca societatea nu a prezentat nici un document/inscris din care sa
rezulte ca livrarile in cauza pot face obiectul unei scutiri din punct de vedere al taxei pe
valoarea adaugata, respectiv documentele prevazute de actele normative in vigoare, se retine
ca in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii TVA suplimentar in
suma de ..... lei.

Fata de cele prezentate mai sus, se va respinge contesta tia ca neintemeiat @ pentru
taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma de ..... lei, ca si pentru accesoriile
aferente in suma de ..... lei (..... lei dobanzi/majorari de intarziere + ..... lei penalitati de
intarziere), calculate in baza prevederilor art. 119, art.120 si art. 120" din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata si conform principiului de drept ,accesoriul
urmeaza principalul”.

2). Referitor la impozitul pe venituri din salarii in suma de ..... lei si accesoriile
aferente in sum a de ..... lei

In fapt, in perioada verificata, S.C. ..... S.R.L. a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli
in suma totala de ..... lei reprezentand diurna, transport, cazare, c-val. bilete de tratament,

cursuri de yahting si chirie imobil.

Cheltuielile cu diurna, transport si cazare au fost inregistrate in baza unor ordine de
deplasare incomplet intocmite sau in lipsa unor ordine de deplasare care sa facaa dovada
deplasarii in interesul serviciului.

In urma deficientelor constatate, organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar de
plata impozit pe veniturile din salarii si asimilate salariilor in suma de ..... lei si contributii
sociale in suma totala de ..... lei urmare a majorarii bazei de impunere ca urmare a stabilirii ca
avantaje acordate salariatilor a unor prime acordate in numerar si a cheltuielilor inregistrate de
societate cu diurna, transport, cazare, c/val. bilete de tratament, cursuri de yahting si chirie
imobil.

Pentru intarzierea la plata, au fost calculate accesorii aferente impozitului pe veniturile din
salarii in suma de ..... lei si aferente contributiilor sociale in suma totala de ..... lei.

* Prin_contestatia formulata, societatea comerciala solicita anularea partiala a obligatiilor
fiscale stabilite la control, sustinand urmatoarele:

- inspectia fiscala a retinut in mod eronat ca unele cheltuieli cu diurna, transport, cazare
au fost Tnregistrate in baza unor ordine de deplasare incomplet sau incorect intocmite;

- Tn mod gresit, organul de control a avut ca unic temei legal prevederile art.46 din H.G.
nr.1860/2006;

- in privinta diurnei, ea este legalizata de doua hotarari de Guven: H.G. nr.1860/2006 si
H.G. nr.518/1995, mediul privat nu este obligat sa aplice prevederile celor doua hotarari;

- consideram ca justificarea deplasarii se poate efectua si prin dovada deplasarii in acea
zona si se bazeaza pe rezultatul concret al deplasarii;

- in ceea ce priveste chiria inregistrata drept cheltuiala pentru imobil, locatia in cauza nu a
fost destinata sa fie utilizata ca locuinta de serviciu, ci in scopul mutarii activitatii societatii.

* Leqislatia in vigoare din perioada analizata precizeaza urmatoarele:

- Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare
“[...] Art. 55 - Definirea veniturilor din salarii
(2) Regulile de impunere proprii veniturilor din salarii se aplicd si urmatoarelor tipuri de venituri,
considerate asimilate salariilor:
K) orice alte sume sau avantaje de naturd salariala ori asimilate salariilor in vederea impunerii. [...]
Art. 296 *” - Baza de calcul al contribu fiilor sociale individuale
1) Baza lunara de calcul al contributiilor sociale individuale obligatorii, in cazul persoanelor prevézute la
art. 296° lit. a) si b), reprezintd céstigul brut realizat din activitdfi dependente, in fard si in strdintate, cu
respectarea prevederilor instrumentelor juridice internafionale la care Romania este parte, care include: [...]
u) orice alte sume de natura salariald sau avantaje asimilate salariilor in vederea impunerii. [...]
Art. 296°) - Baza de calcul al contribu tilor sociale datorate de angajatori, entit &fi asimilate
angajatorului gi orice pl atitor de venituri de natur & salarial @ sau asimilate salariilor
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(1) Tn sistemul public de pensii, in cazul contribuabililor prevazuti la art. 296° lit. e2 si g), baza lunara de
calcul o reprezintd suma castigurilor brute realizate de persoanele prevazute la art. 296° lit. a) si b). Baza de
calcul nu poate fi mai mare decat produsul dintre numd&rul asigurafilor pentru care angajatorul datoreazd
contribufie diferentiatd in funcfie de condifile de muncé, din luna pentru care se calculeazd aceastd contributie
datoratd bugetului asigurarilor sociale de stat, si valoarea corespunzétoare a de 5 ori castigul salarial mediu brut.
in situafia depdsgirii acestui plafon, in cazul persoanelor prevazute la art. 296° lit. e) si g), care datoreazs
contributie la bugetul asigurdrilor sociale de stat, diferenfiatd in functie de conditile de muncd, baza de calcul la
care se datoreazd aceasta contribufie, corespunzatoare fiecarei condifii de muncd, se stabileste proportional cu
ponderea, in total baza de calcul, a castigurilor salariale brute realizate Tn fiecare dintre condifile de munca.

(2)**) Pentru persoanele previzute la art. 296° lit. €) si g), baza lunara de calcul pentru contributia de
asigurari sociale de sdnatate o reprezintd suma castigurilor brute realizate de persoanele prevazute la art. 296° lit.
a) si b), corectatd cu excepfile prevdzute la art. 296" si art. 296" lit. b). In baza lunard de calcul pentru
contribufia de asigurdri sociale de sénétate se includ si veniturile prevazute la art. 296" alin. (6).

(21)**) Pentru persoanele prevéazute la art. 296° lit. e) si g), baza lunard de calcul al contribufiei pentru
concedii gi indemnizafii de asi%uréri sociale de sanatate o reprezintd suma cagtigurilor brute realizate de
persoanele prevdzute la art. 296° lit. a) si b), corectatd cu excepfiile prevazute la art. 296" si art. 296™ lit. e). In
baza lunard de calcul al contribufiei pentru concedii si indemnizafii de asigurdri sociale de sénatate se includ si
veniturile prevazute la art. 296" alin. (7). Baza lunara de calcul al contributiei pentru concedii si indemnizafii de
asigurdri sociale de sandtate nu poate fi mai mare decéat produsul dintre numdrul asigurafilor din luna pentru care
se calculeazé contribufia si valoarea corespunzétoare a 12 salarii minime brute pe fard garantate in plata.

3) Pentru persoanele prevazute la art. 296° lit. e) si g), baza lunard de calcul pentru contribufia de
asigurdri pentru somaj prevazuta de lege reprezintd suma castigurilor brute acordate persoanelor prevazute la art.
296° lit. a) si b), asupra cdrora existd, potrivit legii, obligafia de platd a contribufiei individuale la bugetul
asigurdrilor pentru somaj.

(4) Pentru persoanele prevazute la art. 296° lit. e), care pot s& angajeze forfd de muncad pe baza de
contract individual de muncé, in condifile prevdzute de Legea nr. 53/2003 - Codul muncii, cu modificarile gi
completdrile ulterioare, care au, cu excepfia institufiilor publice definite conform Legii nr. 500/2002 privind finantele
publice, cu modificdrile si completdrile ulterioare, si Legii nr. 273/2006 privind finanfele publice locale, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, obligatia de a plati lunar contribufia la Fondul de garantare pentru plata
creanfelor salariale, baza lunard de calcul a acestei contribufii reprezintd suma castigurilor brute realizate de
salariafii incadrafi cu contract individual de muncd, potrivit legii, inclusiv de salariafii care cumuleaz& pensia cu
salariul, Tn condifiile legii, cu excepfia veniturilor de natura celor prevéazute la art. 296%°.

(5) Pentru persoanele prevazute la art. 296° lit. €) si g), baza lunara de calcul al contributiei de asigurare
la accidente de muncd si boli profesionale reprezintd suma céagtigurilor brute realizate lunar de persoanele
prevazute la art. 296° lit. a) si b), respectiv salariul de bazd minim brut pe fargd garantat in platd, corespunzétor
numdrului zilelor lucratoare din concediul medical, cu excepfia cazurilor de accident de muncd sau boald
profesionala. [...]”

- Hotararea Guvernului nr.1860/2006 privind drepturile si obligatile personalului
autoritatilor si institutiilor publice pe perioada delegarii si deplasarii in alta localitate, precum si
in cazul deplasarii, in cadrul localitatii, in interesul serviciului

“[...] Art. 46 - Persoana trimisd in delegare sau detasare este obligatd sé obfing pe ordinul de serviciu, de

la unitatea la care se deplaseazd, viza si stampila conducatorului unitéfii sau inlocuitorului acestuia, indicand data
si ora sosirii si a plecdrii. [...]”

* Fata de cele prezentate mai sus, rezultd urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala au considerat cheltuielile cu diurna, transport, cazare, c/val.
bilete de tratament, cursuri de yahting si chirie imobil ca fiind avantaje de natura salariala
aacordate salariatilor, si au recalculat veniturile din salarii stabilind pe perioada supusa
verificarii un impozit pe salarii suplimentar in suma de ..... lei aferent unei baze suplimentare in
cuantum de ..... lei, potrivit prevederilor art.55 alin.(2), lit.i) si k) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal actualizata si art.46 din H.G. nr.4860/2006 privind drepturile si obligatiile
personalului autoritatilor si institutilor publice pe perioada delegarii si detasarii in alta
localitate,precum si in cazul deplasarii, in cadrul localitatii, n interesul serviciului.

Potrivit prevederilor legale, pentru veniturile din salarii se datoreaza bugetului de stat un
impozit in procent de 16%.
Din obligatii fiscale suplimentare de natura impozitului pe veniturile din salarii, stabilite

de organele de inspectie fiscale in suma de ..... lei, societatea contestaa partial impozitul pe
veniturile din salarii pentru suma de ..... lei, aferente unei baze suplimentare in suma de .....
lei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, se retin urmatoarele :
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- referitor la sumele decontate salariatilor reprezentand diurna in baza ordinelor de
deplasare, se retine ca, in mod legal organele de inspectie fiscala su asimilat sumele
decontate salariatilor ca fiind venituri salariale, in conditile in care ordinele de deplasare
anexate deconturile de cheltuieli nu sunt intocmite conform prevederilor H.G. nr.1860/2006,nu
ndeplinesc calitatea de document justificativ ;

- referitor la sumele decontate salariatilor reprezentand cazare fara a prezenta ordin de
deplasare sau alte documente care sa justifice necesitatea cazarii, se retine ca, in mod legal
organele de inspectie fiscala au inclus Tn categoria veniturilor salariale cazarea decontata
salariatilor pentru care nu au fost prezentate ordine de deplasare sau alte documente care sa
justifice necesitatea cazarii, conform art.46 din H.G. nr.1860/2006;

- referitor la sumele reprezentand chirie pentru imobilul S +P+1E in suprafata de .....
mp, cu destinatia birou si locuinta de serviciu, situate n ..... , jud. ... , Inregistrate de
societatea in baza contractului incheiat cu ..... , se retine ca S.C. ..... S.R.L. nu a declarat la
organul fiscal teritorial sediu social/domiciliu fiscal sau punct de lucru la adresa la care se afla
imobilul metionat si nu a prezentat in timpul controlului si nici ulterior in sustinerea contestatiei
documente prin care sa faca dovada modului de utilizare al imobilului in interesul activitatii
desfasurate.

Avand in vedere textele de lege incidente in speta supusa solutionarii si starea de fapt
prezentatd detaliat in Decizia de impunere si in Raportul de inspectie fiscala, cu privire la
reincadrarea operatiunilor din punct de vedere fiscal, se retine ca art.11 alin.(1) din Codul fiscal
consacra la nivel de lege, principiul prelevantei economicului asupra juridicului, al realitatii
economice, in baza caruia autoritatile fiscale au dreptul sa analizeze orice operatiune nu numai
din punct de vedre juridic, ci si din punct de vedere al scopului economic urmarit de
contribuabil. In acest sens, o tranzactie normala din punct de vedere juridic, poate sa nu fie
luata in considerare sau sa fie reincadrata din punct de vedere economic, in scopul aplicarii
legii fiscale.

Se retine ca, potrivit doctrinei, intentia legiuitorului este de a consacra principiul realitatii
economice urmarind sa Tmpiedice evitarea platii impozitelor prin incheierea de acte care
invocand un scop aparent economic, tintesc ca scop principal, obtinerea de avantaje fiscale.

Astfel, se retine ca organele de inspectie fiscala, la stabilirea obligatiilor fiscale, sunt
indreptatite sa aprecieze relevanta starilor de fapt fiscale, in baza informatiilor si documentelor
prezentate de contribuabil sau furnizate de terte persoane la solicitarea acestora, prin
identificarea circumstantelor edificatoare fiecarui caz.

* Sustinerea din contestatie potrivit careia ,[..] justificarea deplasarii se poate efectua si prin
dovada deplasdrii in acea zond [...] si se bazeaza pe rezultatul concret al deplasarii [...] ”, nu poate fi retinuta
in solutionarea favorabila a cauzei deoarece,persoana trimisa in delegare sau detasare este
obligatd sa intocmeasca ordinul de serviciu conform art.46 din H.G. nr.1860/2006 privind
drepturile si obligatile personalului autoritatilor si institutiilor publice pe perioada delegarii si
detasarii in alta localitatre, precum si in cazul deplasarii, in cadrul localitatii, in interesul
serviciului.

Din textele de lege mai sus citate, se retine ca sunt considerate venituri de natura
salariala toate veniturile in bani gi/sau in natura obtinute de o persoana fizica ce desfagoara o
activitate in baza unui contract individual de munca sau a unui statut special prevazut de lege,
indiferent de perioada la care se refera, de denumirea veniturilor ori de forma sub care ele se
acorda.

Urmare celor de mai sus si avand in vedere ca societatea nu aduce in sustinere
argumente sustinute cu documente justificative din care sa rezulte o alta stare de fapt fiscala,
fata de cea constatatd de organele de inspectie fiscala se retine ca societatea datoreaza
impozit pe veniturile din salarii stabilit suplimentar in suma de ..... lei, aferent unei baze
suplimentare in suma de ..... lei.

Fata de cele prezentate mai sus, se va respinge contesta tia ca neintemeiat a pentru
impozit pe veniturile din salarii stabilit suplimentar in suma de ..... lei, ca si pentru accesoriile
aferente in suma de ..... lei (..... lei dobénzi/majorari de intarziere + ..... lei penalitati de
intarziere), calculate in baza prevederilor art. 119, art.120 si art. 120" din O.G. nr. 92/2003
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privind Codul de procedura fiscala, actualizata si conform principiului de drept ,accesoriul
urmeaza principalul”.

3) Referior la contribu tiile la asigur arile sociale sgi fondurile speciale in sum a total a
de ..... lei si accesoriile insum ade ..... lei

In fapt, organele de inspectie fiscald au reconsiderat cheltuielile in suma totala de ..... lei
inregistrate de S.C. ... S.R.L. ca fiind avantaje de natura salariala acordate salariatilor

cheltuielile cu diurna, cazarea gi transportul, veniturile obtinute fiind asimilate salariilor si au
recalculat veniturile din salarii stabilind pe perioada supusa verificarii un impozit pe salarii
suplimentar in suma de ..... lei aferent unei baze suplimentare in cuantum de ..... lei, aferent
careia au calculat urmatoarele obligatii fiscale suplimentare :

..... lei contributie de asigurari sociale datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datorata de angajator ;

- e lei contributie individuala de asigurari de sociale retinuta de la asigurati ;

- lei accesorii aferente contributiei individuale de asigurari de sociale retinuta de la
asigurati ;

- lei contributie de asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale
datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurare pentru accidente de munca si boli
profesionale datorata de angajator ;

- lei contributie de asigurari pentru somaj datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj datorata de angajator ;

- lei contributie individuala la bugetul asigurarilor pentru somaj ;

- lei accesorii aferente contributiei individuale la bugetul asigurarilor pentru somaj ;

- lei contributia anagajatorilor la Fondul de garantare pentru plata creantelor
salariale ;

- lei accesorii aferente contributiei anagajatorilor la Fondul de garantare pentru
plata creantelor salariale;

- lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contrubutiei pentru asigurari sociale de sanatate datorata de
angajator ;

- e lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate retinuta de la asigurati;

- lei accesorii aferente contributiei pentru asigurari sociale de sanatate retinuta de la

- lei contributii pentru concedii si indemnizatii de la persoane juridice sau fizice ;

- lei accesorii aferente contributiilor pentru concedii si indemnizatii de la persoane
juridice sau fizice.

Fatd de prevederile legale aplicabile in speta analizata, respectiv: art.7 "Definitii ale
termenilor comuni” alin.(1) pct.2.2 din Codul fiscal, art.11 "Prevederi speciale pentru aplicarea
coroborat cu pct.24 din Normele netodologice date in aplicarea acestui articol, art.55 "Definirea
veniturilor din salarii" din Codul fiscal, art.296° "Contribuabilii sistemelor de asigurari sociale"
lit.a) si e) din Codul fiscal si art.296" "Calculul, retinerea si virarea contributiilor sociale” din
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare (mai sus citate), se retine ca angajatorii
au obligatia de a calcula contributile sociale aferente veniturilor de natura salariala prin
aplicarea cotelor legale la valoarea fondului de salarii brute realizate lunar de salariati iar
angajatii datoreaza contributii sociale prin aplicarea cotelor legale asupra unei baze lunare de
calcul constituita din salariile individuale brute, realizate lunar, inclusiv sporurile si adaosurile,
reglementate prin lege sau prin contractul colectiv de munca, respectiv asupra veniturilor brute
de natura drepturilor salariale realizate lunar de asigurat.

Prin urmare, avand in vedere ca organele de inspectie fiscala au reconsiderat cheltuielile
inregistrate de societate ca fiind avantaje de natura salariald acordate salariatilor si n
consecinta aferent acestora, se datoreaza contributii la bugetul asigurarilor sociale gi fondurilor
speciale
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Astfel, Tn baza prevederilor legale aplicabile in speta supusa solutionarii $i coroborat cu
constatarile prezentate la pct. 2. din decizie, rezulta ca in mod legal au fost stabilite contributiile
sociale aferente veniturilor de natura salariala datorate de S.C. ..... S.R.L. in suma totala de
..... lei, cat si accesorii aferente Tn suma totala de ..... lei, drept pentru care se va respinge
contesta tia ca neintemeiat a pentru aceste sume .

IV. Concluzionand analiza pe fond a contesta tiei formulata de S.C. ..... S.R.L. din
..... , judetul ....., Impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. ..... , emisa de organele de inspectie
fiscala din cadrul AJ.F.P. .... , In conformitate cu prevederile art. 216 alin.(3) din O.G
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu art. 352 alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala (in vigoare incepand cu data de 01.01.2016), cu modificarile si completarile uletrioare,
se:

DECIDE:

1. Respingerea contesta tiei ca neintemeiat @ pentru suma totald ..... lei,

reprezentand:

- lei TVA suplimentara de plata ;

- lei accesorii aferente TVA suplimentara de plata ;

- lei contributie de asigurari sociale datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurari sociale datoraté de angajator ;

- lei contributie individuala de asigurari de sociale retinuta de la asigurati ;

- lei accesorii aferente contributiei individuale de asigurari de sociale retinuta de la
asigurati ;

- lei contributie de asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale
datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurare pentru accidente de munca gi boli
profesionale datorata de angajator ;

- lei contributie de asigurari pentru somaj datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contributiei de asigurari pentru somaj datorata de angajator

- lei contributie individuala la bugetul asigurarilor pentru somaj ;

- lei accesorii aferente contributiei individuale la bugetul asigurarilor pentru gomaj ;

- lei contributia anagajatorilor la Fondul de garantare pentru plata creantelor
salariale ;

- lei accesorii aferente contributiei anagajatorilor la Fondul de garantare pentru
plata creantelor salariale;

- lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate datorata de angajator ;

- lei accesorii aferente contrubutiei pentru asigurari sociale de sanatate datorata de
angajator ;

- lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate retinuta de la asigurati;

- e lei accesorii aferente contributiei pentru asigurari sociale de sanatate retinuta de la

- lei contributii pentru concedii si indemnizatii de la persoane juridice sau fizice ;

- lei accesorii aferente contributiilor pentru concedii gi indemnizatii de la persoane
juridice sau fizice ;

- e lei impozit pe veniturile din salarii i asimilate salariilor ;

- lei accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii si asimilate salariilor.

2. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi
atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,
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