Nr. Operator: 2443

ROMANIA
Dosar nr. 8
TRIBUNALUL GORJ
- SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Sentinta Nr.
Sedinta publica de la 27 Ianuarie 2009
Completul compus din:
PRESEDINTE
Grefier €~ ‘i

Pe rol fiind judecarea contestatiei formulatd de reclamanta S.C.
S.R.L impotriva deciziei DGFP Gorj nr. 63 din 26.08.2008, in contradictoriu cu péréta
Directia Generala a Finantelor Publice Gorj. )

La apelul nominal facut in sedinta public a lipsit reclamanta reprezentata de avocat
Groza Constantin, prezent fiind consilier juridi: » pentru parata DGFP Gorj.

Procedura legal indeplinita. ‘

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care cauza fiind in stare de judecata,

i s-a acordat cuvantul.

Avocat . pentru reclamanta a solicitat admiterea actiunii asa cum a
fost ea formulata. _
Consilier juridizc ' pentru pdratd a solicitat respingerea actiunii
TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fatd,

Prin contestatia de fatd, inregistratd la data de 10.09.2008, reclamanta S.C. ©

. S.R.L a chemat in judecatd pe péarita DGFP Gorj, solicitaind anularea partiald a
deciziei nr.63 din 26.08.2008, respectiv in ceea ce priveste suma de ~ lei reprezentand
impozit pe profit i lei reprezentdnd majordri impozit profit.

in motivarea contestatiei a aritat ci in urma controlului efectuat in luna iunie 2008 de
citre inspectori din cadrul DGFP Gorj s-a intocmit decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de platd, inregistrata sub n din 30.06.2008 prin care s-a stabilit in
sarcina societatii plata sumei totale de i

Conform prevederilor OG nr. 92/2003 R. reclamanta a contestat decizia de impunere
cu privire la suma de . . lei, reprezentand ° lei impozit pe profit, ! 5 lei
reprezentand majorari impozit profit, ‘lei TVAsi® el majordri aferente TVA.

In urma analizei contestatiei , DGFP Gorj a emis decizia nr. 63 din 26.08.2008 prin
care s-a decis desfiintarea deciziei de impunere nr. - "0.06.2008 cu privire la TVA in suma
de 'ei si majorari de intarziere aferente TVA insuma de © . lei, fiind respinsi cererea
pentru lei taxa pe valoare addugatd si accesoriile aferente calculate la emiterea noii
decizii, lei impozit pe profit i - lei majordri de intarzieri aferente impozit pe
profit, nefiind de acord cu neacceptarea la deducere a cheltuielilor de deplasare §i diurna pe
perioada 01.07.2005 — 30.04.2008 in suma dc¢ lei.

A precizat reclamanta ci pentru fiecare angajat al societdtii suma cheltuielilor de
deplasare este justificatd cu ordinul de deplasare intocmit de societate la care sunt anexate
bonurile de transport si bonurile de cantar aferente produselor transportate in localitatea ceruta
de beneficiar si cu situatia centralizatoare a transporturilor efectuate in cursul unei luni.




Ci functie de numdrul de zile pentru care se efectua transport in localitatea respectiva,
situatie doveditd de bonurile de transport de ridicare a materialelor pentru SC
SA si de centralizatorul intocmit la sfargitul unei luni, pe verso-ul ordinului de deplasare erau
mentionate zilele pentru care se primea deplasare §i suma zilnicd cuvenita.

Sumele erau ridicate de administratorul societitii cu dispozitie de platd catre casierie,
si erau predatg angajatilor societitii in localitatea in care igi desfasurau activitatea.

Pentru diurnele acordate societatea s-a incadrat in cuantumul previzut de legislatia in
vigoare .

in drept reclamanta si-a intemeiat contestatia actele depuse la dosar ce trebuie luate in
considerare la stabilirea bazei de impunere, conform precizarilor OG 92/2003, art.49 lit. a, art.
64, art.94 al.2 lita, al.3 lita, e care definesc mijloacele de probd, atributiile §i functiile
inspectiei fiscale.

fn dovedire a depus la dosar in copie xerox decizia de impunere ~ . din 30.06.2008,
decizia de solutionare a contestatiei nr. 63 din 26.08.2008, bonuri de transport, respectiv
bonuri de céntar, ordine de deplasare, situatia centralizatoare a transportului, contract prestari
servicii cu SC ° v SA, SC ] SA Oradea, contract de munca al
conducdtorilor auto respectivi. . -

La data de 26 septembrie 2008 parita a formulat intimpinare solicitind respingerea
contestatiei formulate de reclamantd ca neintemeiatd si mentinerea in totalitate a deciziei nr.
63 din 26.08.2008 ca fiind legal intocmitd, ordinele de deplasare necontinénd date privind ora
si data sosirii, ora i data plecirii, pentru a se stabili durat deplasarii, nu contin semndtura i
stampila unititii la care s-a facut deplasarea, nu existd referat intocmit de beneficiarii diurnei
privind scopul si durata deplasdrii, nu existd document din care si rezulte cd sumele
reprezentind cheltuieli cu diurnele au fost platite angajatorilor.

In sedinta publicd din 4.11.2008 reclamanta a solicitat efectuarea unei expertize de
specialitate contabild, fiind numitd expert Butaru Maria si fixdndu-se ca obiective sd se
verifice dacd s-au calculat corect impozitul de profit, majordrile de intarziere la acestea,
T.V.A-ul si majordrile de intdrziere raportat la documentele justificative care atestad
cheltuielile efectuate pe societate si care sunt sumele corecte datorate de societatea noastra cu
titlu de impozit pe profit si T.V.A. in functie de actele contabile §i documentele justificative
( cheltuieli de deplasare, bonuri de transport ) cu care a probat cheltuielile societitii.

Raportul de expertizd a fost intocmit §i depus la dosar pentru termenul din 13 lanuarie
20009.

Instanta, apreciind in raport de constatdrile organelor de inspectie fiscala, motivele
prezentate de agentul economic , de documentele existente la dosarul cauzei , precum si de
actele normative in vigoare pe perioada verificata , se retine cd pe perioada verificata ,
societatea a desfasurat activitate de prestdri servicii constand in transporturi rutiere de marfuri
cat si activitate de comert cu materiale de constructii si piese auto .

in ceea ce priveste capitul de cerere privind suma de lei - impozit pe profit
sumade . . lei - majordri de intarziere aferente impozitului pe profit , s-a constatat
cu prilejul desfasurarii expertizei de expertul desemnat , cd in perioada 01.07.2005-
31.12.2007 , SC SRL Novaci a inregistrat in evidenta contabila , in contul
625 ,,Cheltuieli cu deplasarile” , cheltuieli cu deplasdrile in suma o lei.

Prin Decizia de impunere nr.  %30.06.2008, organele de inspectie fiscala au
considerat aceste cheltuieli ca fiind nedeductibile intrucat " au fost inregistrate de citre
societate fard documente justificative incdlcandu-se astfel prevederile art.21 alin.(4) lit.f) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscala.

Prin raportul de inspectie fiscala nr. 7/30.06.2008, la capitolul ,,Impozit pe profit",
organele de inspectie fiscala , nu au acceptat la deducere aceste cheltuieli .

Instanta constatd cd  pentru cheltuielile de deplasare efectuate de societate,
documentele justificative de inregistrare in contabilitate potrivit Ordinului 1850/2004, privind




registrele si formularele financiar-contabile cu modificdrile ulterioare sunt: -Ordinul de
deplasare - Dispozitia de plata citre casierie Ordinul de deplasare (Delegatie -cod-14-5-4)
serveste ca: - dispozitie catre persoana delegata sa efectueze deplasarea, - document pentru
decontarea de citre titularul de avans a cheltuielilor efectuate, - document pentru stabilirea
diferentelor de primit sau de restituit de titularul de avans, - document justificativ de
inregistrare in contabilitate.

Continutul minimal obligatoriu de informatii al formularului este urmatorul: -
denumirea unititii - denumirea si numirul formularului

- numele ,prenumele si functia persoanei delegate;scopul,destinatia si  durata
deplasarii,stampila unitatii,semndtura conducatorului unitatii,data(ziua,luna,anul,ora)sosirii si
plecirii in/din delegatie,stampila unitatii,semnétura conducatorului unitatii

- ziua si ora plecidrii; ziua si ora sosirii,data depunerii decontului, penalizari
calculate,avans spre decontare

- cheltuieli efectuate; felul actului si emitentul,numirul si data actului, suma - nr. si
data  chitantei  pentru restituirea  diferentei  ;diferenta de primit/restituit -
semnaturi:conducitorul unitatii, controlul financiar-preventiv, persoana care verifica decontul,
seful de compartiment, titularul de avans.

Raportat la documentele justificative care atesta cheltuielile efectuate de societate,
instanta a apreciat , cum de altfel §i expertul desemnat ca acestea sunt reale, au generat
venituri impozabile, deci sunt deductibile din punct de vedere fiscal si nu genereazd obligatii
de plata suplimentare la impozitul pe profit fata de obligatiile stabilite si plétite de societate.

Completarea necorespunzitoare a ordinelor de deplasare de cétre conducitorii auto
reprezintd un viciu de forma, atat ca rubrici completate de acestia ,dar si de faptul ca acestia
nu aveau posibilitatea obtinerii semndturilor autorizate ale beneficiarilor curselor si stampila
acestora, ca urmare a faptului ca mirfurile erau transportate la diverse puncte de lucru unde
nu existau persoane autorizate in acest sens. :

In conformitate cu prevederile codului fiscal-legea 571/2003 cu modificérile si
completdrile ulterioare, art.21, alin.3,urmdtoarele cheltuieli au deductibilitate limitata: b)
suma cheltuielilor cu indemnizatia de deplasare acordata salariatilor pentru deplaséri in
Roménia si in straindtate, in limita a de 2.5 ori nivelul legal stabilit pentru institutiile

Sumele aferente diurnelor au fost ridicate de administratorul societdtii si inmanate
fiecirui conducitor auto pe baza de semndtura de primire la titular avans pe fiecare ordin de
deplasare.

[nstanta considera ca suma dc - » lei, reprezentand cheltuieli cu diurna, sunt sume
corect stabilite ca deductibile fiscal in perioada supusa controlului.

Impozitul pe profit suplimentar stabilit pentru aceasta perioada aferent acestor
cheltuieli este de lei, la care s-au stabilit si majorari de intdrziere in suma de ‘ei,
sume ce fac obiectul contestatiei depusa de administratorul societatii.

Echipa de control a stabilit prin acelasi act de control ca societatea inregistreaza
suplimentar TVA de plata in suma de lei, suma ce provine, in urma achizitionarii de
citre societate a unui mijloc de transport pentru care au fost emise doua facturi pe aceleasi
sume, inregistrandu-se astfel cu o suma dubla la TVA deductibil.

Ulterior aceasta a corectat eroarea, stabilind ca suma de plata a TVA ,reprezentind
dublura facturii inregistrata eronat in evidentele contabile, deci suma de lei, este corect
aplicata conform prevederilor legale.

In acest sens, administratorul societitii a si efectuat plata catre bugetul statului cu
foaia de varsamant seria TS2A nr. " din 03.09.2008.

Raportat la documentele justificative care atesta cheltuielile efectuate de societate,
raportul de expertizd a constatat cd acestea sunt reale, au generat venituri impozabile, deci
sunt deductibile din punct de vedere fiscal si nu genereazi obligatii de plata suplimentare la
impozitul pe profit.
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Suma de ° lei reprezentdnd TVA de platd, constatat in plus de cétre organele de -
inspectie fiscala este corect stabilita.
Se retine de cdtre instantd cd la nivelul anului 2005  veniturile totale sunt de
" lei , cheltuielile totale sunt - 3 lei iar cheltuieli nedeductibile:™ ~
lei
Ca urmare , avdnd in vedere cd impozitul pe profit este egal cu veniturile totale
minus cheltuieli totale la care se adund cheltuielile nedeductibile si cota de 16% , rezultd un

Impozit pe profit de - ; lei aferent anului 2005. Mergéand pe acelagi rationament ,se retine
ci pentru anul 2006 suma aferentd impozitului pe profit este de lei iar pentru anul 2007
lei.
Deci se concluzioneazi ca total impozit profit datorat de societate ) lei din
care total impozit profit platit: lei.
Rezultd deci ci petenta nu mai datoreaza nici o sumd cu aceastd destinatie.
S-e va admite contestatia formulata de reclamanta S.C. © L SRL,

impotriva deciziei DGFP Gorj nr. 63 din 26.08.2008, in contradictoriu cu parata Directia
Generald a Finantelor Gorj , se va anula partial decizia 63 din 26.08.2008 a DGFP Gorj,
decizia de impunere nr. i din 30.06.2008 emisa de DGFP Gorj, raportul de inspectie fiscala
cu privire la impozitul pe profit §i majordri de intarziere §i va fi exoneratd reclamanta de
plata sumelor.

Vizand si dispozitiile OG 92/2003 si Legea 571/2003

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite contestatia formulata de reclamanta S.C. S.R.L cu sediul
in Novaci, strada 7 ,nr. °,judetul Gorj, impotriva deciziei DGFP Gorj nr. 63 din
26.08.2008, in contradictoriu cu parata Directia Generald a Finantelor Publice Gorj cu sediul
in Tg-Jiu, strade i, indetul Gorj.

Anuleazi partial decizia 63 din 26.08.2008 a DGFP Gorj, decizia de impunere nr.

_din 30.06.2008 emisd de DGFP Gorj, raportul de inspectie fiscald cu privire la impozitul
pe profit i majordri de intérziere.

Exonereaza reclamanta de plata sumelor .

Cu recurs.

Pronuntati in sedinta publicd din 27 Ianuarie 2009, 1a Tribunalul Gorj.

Presedinte,

Red.A.A./RL
4 ex./03 Februarie 2009




