MINISTERUL ECONOMIEI S FINANTELOR

N AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA NR.101/2007
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL din D...

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Hunedoara, prin adresa nr. .../2007, inregistrata la D.G.F.P. a judetului
Hunedoara sub nr. .../2007 asupra contestatiei formulate de SC X SRL din
D..., impotriva Deciziei pentru reqularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite _de control vamal nr. .../2007, emisa in_baza
procesului verbal de control nr. .../2007, cu privire la suma totala de ...RON
reprezentand :

.. RON — taxe vamale ;
.. RON — majorari de intarziere aferente taxei vamale ;
...RON — comision vamal ;
.. RON — majorari de intarziere aferente comisionului vamal ;
.. RON - taxa pe valoarea adaugata ;
.. RON — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Referitor la_depunerea in_termen _a contestatiei, Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de control
vamal nr. .../2007, emisa in baza procesului verbal de control nr. .../2007, a
fost comunicata catre petenta cu recomandata nr. .../2007, primita de petenta
in data de ...2007, potrivit confirmarii de primire anexate in copie la dosarul
contestatiei.

Contestatia a fost depusa la D.J.V. Hunedoara, fiind inregistrata
sub nr. .../2007 .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute
de art. 206, 207 si art. 209 alin. (1) lit. a) din ORDONANTA GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei depusa de SC X SRL.



I. Prin contestatia formulata, SC X SRL invoca in sustinerea
cauzei urmatoarele argumente :

in fapt, in data de ...2006, SC X SRL, a importat autovehiculul
marca ..., avand seria de sasiu ... capacitate cilindrica ... cmc, an fabricatie ...,
diesel, pentru care s-a intocmit Declaratia Vamala de Import nr. .../2006.

Petenta arata ca societatea germana exportatoare Y, cu ocazia
exportului, a prezentat administratiei vamale germane, documentele
necesare pentru dovedirea originii autoutilitarei exportate, respectiv
,Declaratia Furnizor" emisa de Uzinele ..., document care atesta faptul ca
autovehiculul ,corespunde regulilor de provenienta ale relatiilor preferentiale
cu Romania" in baza caruia societatea germana exportatoare Y a inserat pe
factura emisa o declaratie de preferinta pentru bunul exportat.

Petenta mentioneaza faptul ca ,Declaratia furnizor" emisa de
Uzinele ..., a fost prezentata si vamii romane, aceasta fiind, de altfel, atasata
la documentele in baza carora a fost intocmita Declaratia Vamala de Import
nr. .../2006, document pe care il ataseaza in copie tradusa si legalizata.

Cu privire la faptul ca societatea germana exportatoare Y nu ar
fi exportator autorizat, petenta sustine ca chiar pe Declaratia Vamala de
Export din Germania, autoritatea vamala germana a completat numarul de
autorizatie al exportatorului, care este ..., intarind acest lucru cu stampila
vamii germane. Toate acestea evidentiaza faptul ca la data importului
societatea germana exportatoare Y era exportator autorizat, avand, numarul
de autorizatie ..., numar inserat si verificat chiar de autoritatea vamala
germana.

Petenta considera actul suveran in luarea deciziei privind
regimul de prefeinta al bunului exportat / importat, ca fiind ,Declaratia
furnizorului®, respectiv Uzinele ..., care lamureste in mod foarte clar ca
autoutilitara ... cu numarul de identificare ..., ,corespunde regulilor de
provenienta ale relatiilor preferentiale cu Romania", si ca Uzinele ... se
angajeaza sa puna la dispozitia Autoritatilor Vamale toate documentele ce
vor fi solicitate.

Il. Prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de control vamal nr. .../2007, emisa in
baza procesului verbal de control nr. .../2007, organele vamale si-au
motivat reverificarea astfel :

Conform art. 32 din Protocolul 4 cu UE, organele vamale au
trimis, la verificare ulterioara, dovada de origine a marfurilor: factura nr. ...,
aferenta DV nr. | .../2006, iar rezultatul controlului a fost cd& marfa nu
beneficiaza de regim tarifar preferential, conform adresei nr. .../2007 emisa
de Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal, si in conformitate cu
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prevederile art. 100 din LEGEA Nr. 86 din 10 aprilie 2006 privind Codul vamal
al Romaniei, au calculat debite suplimentare in suma totala de ...RON
reprezentand :

... RON — taxe vamale ;

... RON — majorari de intarziere aferente taxei vamale ;

...RON — comision vamal ;

... RON — majorari de intarziere aferente comisionului vamal ;

... RON — taxa pe valoarea adaugata ;

... RON — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

lll. Avand in vedere constatarile organelor vamale,
motivatiile contestatorului, documentele existente la dosarul cauzei, se
retin urmatoarele :

SC X SRL are sediul in ..., str. ..., nr. ..., jud. ... inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. J .../ ... / ..., avand C.ILF. RO ..,
reprezentata de dl. ...., in calitate de administrator.

lll. 1 Referitor la capatul de cerere in suma de .. RON

reprezentand :

... RON — taxe vamale ;

... RON — comision vamal ;

... RON — taxa pe valoarea adaugata ,
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara, prin Biroul
de Solutionare a Contestatiilor este investita sa se pronunte asupra
legalitatii si temeiniciei retragerii regimului tarifar preferential acordat
pentru importul unui autoturism efectuat de petenta din Germania, in
conditiile in care, urmare controlului ulterior initiat de autoritatea
vamala romana cu privire la originea bunului importat, s-a stabilit ca nu
poate fi considerat originar in sensul Acordului Romania—-UE.

in fapt, la data de ...2006, SC X SRL s-a prezentat la Biroul
Vamal Deva in vederea incheierii formalitatilor vamale aferentd DV nr. |
.../2006, pentru un autovehicul marca ..., avand seria de sasiu ..., capacitate
cilindrica ... cmc, an fabricatie ..., diesel, pentru care a beneficiat de regim
vamal preferential, in baza dovezii de origine a marfurilor - declaratia de pe
factura externa nr. .../2006 .
Ulterior, Biroul Vamal Deva cu adresa nr. .../2007 a solicitat
Directiei Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal din cadrul Autoritatii Nationale a
Vamilor Bucuresti, un control ulterior asupra dovezii de origine a marfurilor -
declaratia de pe factura externa nr. .../2006, aferenta DV nr. | .../2006.
Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal din cadrul
Autoritatii Nationale a Vamilor Bucuresti, cu adresa nr. .../2007 comunica
Biroului Vamal Deva, faptul ca administratia vamala din Germania, urmare a
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verificarii dovezii de origine a marfurilor, nu confirma originea preferentiala a
marfurilor acoperite de factura nr. .../2006, astfel ca bunul importat nu
beneficiaza de regim preferential.

Biroul Vamal Deva, in baza acestei constatari a efectuat o
reverificare a operatiunii vamale, intocmind Decizia pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de control vamal nr. .../2007,
emisa in baza procesului verbal de control nr. .../2007.

In drept, in conformitate cu prevederile art. 100 din LEGEA Nr.
86 din 10 aprilie 2006 privind Codul vamal al Romaniei, se arata :

»,CAP. 6 Controlul ulterior al declaratiilor

ART. 100

(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea
declarantului, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama,
sa modifice declaratia vamala.

(2) In cadrul termenului prevazut la alin. (1), autoritatea vamala
verifica orice documente, registre si evidente referitoare la marfurile
vamuite sau la operatiunile comerciale ulterioare in legatura cu aceste
marfuri. Controlul se poate face la sediul declarantului, al oricarei alte
persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere profesional
in operatiunile mentionate sau al oricarei alte persoane care se afla in
posesia acestor acte ori detine informatii in legatura cu acestea. De
asemenea, poate fi facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai
exista.

(3) Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa controlul ulterior
rezulta ca dispozitiile care reglementeaza regimul vamal respectiv au
fost aplicate pe baza unor informatii inexacte sau incomplete,
autoritatea vamala ia masuri pentru regularizarea situatiei, tinand seama
de noile elemente de care dispune.

(4) Autoritatea vamala stabileste modelul documentului necesar
pentru regularizarea situatiei, precum si instructiunile de completare a
acestuia.

(5) In cazul in care se constata ca a luat nastere o datorie vamala sau
ca au fost sume platite in plus, autoritatea vamala ia masuri pentru
incasarea diferentelor in minus sau rambursarea sumelor platite in plus,
cu respectarea dispozitiilor legale.

(6) In cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea vamala
stabileste potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus privind alte
taxe si impozite datorate statului in cadrul operatiunilor vamale, luand
masuri pentru incasarea diferentelor in minus constatate. Diferentele in
plus privind aceste taxe si impozite se restituie potrivit normelor legale
care le reglementeaza.”

In ceea ce priveste acordarea unui regim preferential, prevederile
art. 46 lit. d — e), art. 54 - 55 din LEGEA Nr. 86 din 10 aprilie 2006 privind
Codul vamal al Romaniei, arata :

»ART. 46 Tariful vamal al Romaniei cuprinde:
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d) masurile tarifare preferentiale cuprinse in acordurile incheiate de
Romania cu anumite tari sau grupuri de tari si care stipuleaza acordarea
tratamentului tarifar preferential;

e) masurile tarifare preferentiale care pot fi acordate unilateral de
Romaénia pentru anumite tari sau grupuri de tari;

ART. 54

Requlile de origine preferentiala stabilesc conditiile de determinare a
originii in vederea aplicarii masurilor tarifare preferentiale prevazute la
art. 46 lit. d) si e).

ART. 55

Regulile si_formalitatile necesare pentru determinarea _originii
preferentiale a marfurilor sunt cele stabilite in acordurile si conventiile
internationale la care Roméania este parte.”

in conformitate cu prevederile art. 53 din LEGEA Nr. 86 din 10
aprilie 2006 privind Codul vamal al Romaniei, se arata:
,,ART. 53
(3) Autoritatea vamala poate solicita, in cazul unor indoieli justificate,
dovezi suplimentare pentru a se asigura ca mentiunea privind originea
este conforma cu reglementarile vamale, chiar_daca a fost prezentat
documentul ca dovada a originii marfurilor.”

In spetd, petenta a beneficiat de tratament tarifar favorabil la
importul din Germania, intrucat la vamuire a prezentat dovada de origine a
marfurilor, declaratia de pe factura nr. .../2006, aferenta DV nr. | .../2006.

Acest document a fost eliberat in baza Protocolului nr. 4
referitor la definirea notiunii de produse originare i metodele de cooperare
administrativa, anexa la Acordul european, instituind o asociere intre
Roménia, pe de o parte, si Comunitatile Europene si statele membre ale
acestor, pe de alta parte, ratificat prin Legea nr. 16 / 1993, Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 1 /1997, asa cum a fost modificat de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 192 /2001.

In situatia in care are suspiciuni in ceea ce priveste dovezile
de origine prezentate de petenta, autoritatea vamala romana are posibilitatea
sa declangeze procedura de control a posteriori , facand astfel aplicatiunea
art. 32 din ORDONANTA de URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI Nr.
192 din 27 decembrie 2001 ( publicata in MONITORUL OFICIAL NR. 849 din
29 decembrie 2001) pentru ratificarea Protocolului referitor la definirea
notiunii de "produse originare" si metodele de cooperare administrativa,
anexa la Acordul european, instituind o asociere intre Romania, pe de o
parte, si Comunitatile Europene si statele membre ale acestora, pe de alta
parte, care prevede urmatoarele :

,Vverificarea dovezilor de origine
1. Verificarea ulterioara a dovezilor de origine se efectueaza prin
sondaj sau ori de cate ori autoritatile vamale ale tarii importatoare au
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suspiciuni intemeiate in legatura cu autenticitatea acestor documente,
cu caracterul originar al produselor in cauza sau cu indeplinirea
celorlalte conditii stipulate in acest protocol.

2. in vederea aplicarii prevederilor paragrafului 1, autoritatile vamale
ale tarii importatoare returneaza certificatul de cwcula;le a marfurilor
EUR 1 si factura, daca a fost prezentata, declaratia pe factura sau o
copie de pe documente autoritatiior vamale ale tarii exportatoare,
indicand, daca este cazul, motivele de fond si de forma care justifica o
ancheta. Orice documente sau informatii obtinute, care sugereaza ca
informatiile furnizate in dovezile de origine sunt incorecte, vor fi
transmise ca dovada a cererii de verificare.

3. Verificarea este efectuata de catre autoritatile vamale ale tarii
exportatoare. in acest scop, ele au dreptul si ceara orice dovada si sa
realizeze orice verificare a conturilor exportatorului sau orice alt control
considerat corespunzator.

4. Daca autoritatile vamale ale tarii importatoare hotarasc
suspendarea acordarii regimului preferential pentru produsele in cauza
in asteptarea rezultatelor verificarii, ele acorda liberul de vama
importatorului, pentru aceste produse, sub rezerva masurilor de
prevedere apreciate ca necesare.

5. Autoritatile vamale care solicita verificarea vor fi informate asupra
rezultatelor verificarii cat mai curand posibil. Aceste rezultate trebuie sa
indice cu claritate daca documentele sunt autentice, daca produsele in
cauza pot fi considerate produse originare din Comunitate, din Romania
sau dintr-una dintre tarile la care se face referire la art. 4 si daca
indeplinesc celelalte condltu stipulate in acest protocol

6. in cazul unor suspiciuni intemeiate, daca, in termenul de 10 luni de
la data cererii de control a posteriori, nu se primeste un raspuns sau
daca raspunsul nu contine date suficiente pentru determinarea
autenticitatii documentului in cauza sau a originii reale a produsului,
autoritatile vamale care solicita verificarea pot refuza acordarea
preferintelor, cu exceptia imprejurarilor exceptionale.”

Ulterior, Biroul Vamal Deva cu adresa nr. .../2007 a solicitat
Directiei Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal din cadrul Autoritatii Nationale a
Vamilor Bucuresti, un control ulterior asupra dovezii de origine a marfurilor
declaratia de pe factura externa nr. .../2006, aferenta DV nr. | .../2006.
Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal din cadrul
Autoritatii Nationale a Vamilor Bucuresti, cu adresa nr. .../2007 comunica
Biroului Vamal Deva, faptul ca administratia vamala din Germania, urmare a
verificarii dovezii de origine a marfurilor, nu confirma originea preferentiala a
marfurilor acoperite de declaratia de pe factura externa nr. .../2006, astfel ca
bunul importat nu beneficiaza de regim preferential.
Astfel, autoritatea vamala germana, este cea abilitata sa
solicite orice dovada si sa realizeze orice verificare a exportatorului sau orice
alt control considerat corespunzator pentru ca rezultatul verificarii sa indice cu
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claritate daca documentele sunt autentice, daca produsul in cauza poate fi
considerat produs originar in baza legislatiei Comunitare.

In conformitate cu prevederile art. 21 din ORDONANTA de
URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 192 din 27 decembrie 2001
pentru ratificarea Protocolului referitor la definirea notiunii de "produse
originare" si metodele de cooperare administrativa, anexa la Acordul
european instituind o asociere intre Romania, pe de o parte, si Comunitatile
Europene si statele membre ale acestora, pe de alta parte, se arata :
»ART. 21

Conditii pentru intocmirea unei declaratii pe factura

1. Declaratia pe factura la care se face referire la art. 16 subparagraful
1. b) poate fi intocmita:

a) de catre un exportator autorizat in sensul art. 22;

b) de catre un exportator pentru orice transport constand in unul sau
mai multe colete continand produse originare a caror valoare totala nu
depaseste 6.000 ECU.

2. O declaratie pe factura poate fi intocmita daca produsele in cauza
pot fi considerate produse originare din Comunitate, din Romania sau
dintr-una dintre tarile la care se face referire la art. 4 si daca indeplinesc
celelalte conditii stipulate in acest protocol.

3. Exportatorul care intocmeste o declaratie pe factura trebuie sa
prezinte, in orice moment, la cererea autoritatilor vamale ale tarii
exportatoare, toate documentele necesare care dovedesc caracterul
originar al produselor in cauza, precum si indeplinirea celorlalte conditii
stipulate in acest protocol.

4. O declaratie pe factura este facuta de catre exportator prin
dactilografiere, stampilare sau tiparire pe factura, pe documentul de
livrare sau pe alt document comercial, dupa modelul de text care
figureaza la anexa nr. IV, folosind una dintre versiunile lingvistice
stabilite in acea anexa si in conformitate cu prevederile legale interne
ale tarii exportatoare. Declaratia poate fi completata si de mana; in acest
caz, ea trebuie scrisa cu majuscule, cu cerneala.

5. Declaratiile pe factura trebuie sa fie semnate de mana, in original,
de catre exportator. Totusi un exportator autorizat in sensul art. 22 nu
este obligat sa semneze aceste declaratii, cu conditia sa prezinte un
angajament scris autoritatilor vamale ale tarii exportatoare prin care
accepta intreaga responsabilitate pentru orice declaratie pe factura care
il identifica ca si cand ar fi fost semnata, in original, de el.

6. O declaratie pe factura poate fi intocmita de catre exportator in
cazul in care produsele la care se refera sunt exportate sau dupa export,
cu conditia ca aceasta sa fie prezentata in tara importatoare nu mai
tarziu de 2 ani dupa efectuarea importului produselor la care se refera.”

De asemenea trebuie tinut seama de prevederile art. 28 din
acelasi act normativ mentionat mai sus, care mentioneaza :
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,ART. 28 Pastrarea dovezii originii si a documentelor probatorii

2. Exportatorul care intocmeste o declaratie pe factura va pastra, cel
putin 3 ani, copia de pe aceasta declaratie pe factura, precum si
documentele la care se face referire la art. 21 paragraful 3.

3. Autoritatile vamale ale tarii exportatoare care elibereaza un
certificat de circulatie a marfurilor EUR 1 vor pastra, cel putin 3 ani,
cererea la care se face referire la art. 17 paragraful 2.

4. Autoritatile vamale ale tarii importatoare trebuie sa pastreze, cel
putin 3 ani, certificatele de circulatie a marfurilor EUR 1 si declaratiile pe
factura care le-au fost prezentate.”

in aceste conditii, autoritatea vamald germani este cea in
masura sa indice daca documentele sunt autentice, daca produsul in cauza
poate fi considerat produs originar_din Comunitate, si daca poate
beneficia de regim tarifar preferential.

Administratiile vamale ale statelor UE iau decizia asupra
acordarii sau neacordarii caracterului de produse originare in vederea
aplicarii regimului tarifar preferential, iar autoritatea vamala roméana nu este
in masura sa aprecieze ca marfurile acoperite de declaratii de pe factura
externe sunt sau nu produse originare, fiind doar autoritatea care aplica
regimul vamal legal in baza documentelor prezentate in vama si a
redlementarilor cuprinse in Protocol .

Simpla prezentare a unui bun sau a unui produs achizitionat din
UE precum si simpla prezentare a unei declaratii de pe factura externe nu
creeaza in favoarea importatorului un drept irevocabil de acordare a tarifului
vamal preferential datorita faptului ca Romania a ratificat protocolul
international mai sus invocat care prevede in mod expres controlul ,a
posteriori” privind validitatea documentelor prezentate la vamuire.

In raport de aceste dispozitii legale invocate se desprinde
concluzia ca autoritatea vamala din tara importatorului (Romania) nu poate
cenzura raspunsurile comunicate de autoritatea vamala din tara
exportatorului (Germania), raspunsuri ce au la baza verificari efectuate de
aceasta institutie, conform competentelor conferite de protocol asupra
dovezilor de origine prezentate de exportator.

Astfel, organele vamale, in mod legal, au dispus retragerea
preferintelor tarifare initial acordate petentei i calcularea drepturilor vamale
datorate, procedand la intocmirea Deciziei pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de control vamal nr. .../2007, emisa in
baza procesului verbal de control nr. .../2007.

Fata de cele de mai sus, contestatia privind Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
control vamal nr. .../2007, emisa in baza procesului verbal de control nr.
.../2007 incheiat de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Hunedoara, va fi respinsa ca neintemeiata pentru capatul de cerere
privind suma de .../ RON reprezentand :
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... RON - taxe vamale ;
... RON — comision vamal ;
... RON — taxa pe valoarea adaugata .

lll . 2 Referitor la capatul de cerere privind suma de ...
RON reprezentand :
... RON — majorari de intarziere aferente taxei vamale ;

... RON — majorari de intarziere aferente comisionului vamal ;

... RON — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.
cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza accesorii
aferente obligatiilor suplimentare stabilite de controlul vamal, in
conditiile in care prin contestatia formulata petenta nu a adus nici un
argument in sustinerea acestui capat de cerere si nu a prezentat
motivele de drept si dovezile pe care igi intemeiaza contestatia.

Cu privire la aceste sume stabilite ca datorate, SC X SRL din
D... nu arata motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza contestatia.

in drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art. 206
alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:

» ART. 206 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

In legatura cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :

»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL din D...
nu invoca prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza
de calcul a dobéanzilor si penalitatilor de intarziere, cota de dobanzi si
penalitati aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile,
insumarea produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor,
numarul de zile de intarziere si cota de dobéanzi sau penalitati aplicata, si
tindnd cont de faptul ca stabilirea de dobanzi si penalitdti de intarziere
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu
se pot substitui contestatorului cu privire la motivele prin care acesta intelege
sa combata masurile controlului.



Pe cale de consecinta, tindnd cont de cele aratate mai sus si
de faptul ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, conform principiului de drept « accessorim
sequitur principale » , contestatia privind Decizia pentru regularizarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de control vamal nr.
.../2007, emisa in baza procesului verbal de control nr. .../2007 incheiat
de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Hunedoara, va fi
respinsa ca neintemeiata si nemotivata pentru capatul de cerere privind
suma de ... RON reprezentand :

... RON — majorari de intarziere aferente taxei vamale;
... RON — majorari de intarziere aferente comisionului vamal;
... RON — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele retinute si in temeiul LEGII Nr. 86 din 10
aprilie 2006 privind Codul vamal al Romaniei, a reglementarilor
ORDONANTEI de URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 192 din 27
decembrie 2001 pentru ratificarea Protocolului privind definirea notiunii de
"produse originare" si metodele de cooperare administrativa, anexa la
Acordul european instituind o asociere intre Romania, pe de o parte, si
Comunitatile Europene si statele membre ale acestora, pe de alta parte, si a
prevederilor ORDONANTEI GUVERNULUI ROMANIElI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, coroborate
cu precizarile ORDINULUI PRESEDINTELUI AGENTIEI NATIONALE DE
ADMINISTRARE FISCALA Nr. 519 din 27 septembrie 2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92 /
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata se

DECIDE:

Art.1 — Respingerea ca neintemeiata a contestatiei privind Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
control vamal nr. .../2007, emisa in baza procesului verbal de control nr.
.../2007, incheiat de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Hunedoara, pentru capatul de cerere privind suma de .. RON
reprezentand :

... RON - taxe vamale ;
... RON - comision vamal ;
... RON - taxa pe valoarea adaugata .

Art.2 — Respingerea ca neintemeiata si nemotivata a contestatiei
privind Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
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suplimentare stabilite de control vamal nr. .../2007, emisa in baza
procesului verbal de control nr. .../2007 incheiat de Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale Hunedoara, pentru capatul de cerere
privind suma de ... RON reprezentand :
... RON — majorari de intarziere aferente taxei vamale ;
... RON — majorari de intarziere aferente comisionului vamal ;
... RON — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Art.3 — Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara,
in termen de 6 luni de la comunicarea prezentei, conform prevederilor
legale in vigoare .
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