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Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala

Directia Generala a Finantelor Str. Avram lanou, bl. H3, parter,
Publice a judetului Hunedoara ol vdog o1 omad

Fax:+0254 23 27 97

DECIZIA NR.16 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata cu adresa nr.X de catre Activitatea de inspectie fiscala
asupra contestatiei formulatd de SC X SRL, cu sediul in Simeria,
str.Avram lancu, bl.7, parter, judetul Hunedoara, impotriva Deciziei de
impunere nr.X privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala, incheiata de catre Activitatea de
inspectie fiscala gi care vizeaza suma totala de X lei reprezentand:

- X lei - impozit pe veniturile microintreprinderilor
- x lei - majorari de intarziere

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de
art.205, art.206 si art.209 alin.1 lit.a din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia
generala a finantelor publice a judetului Hunedoara este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, agentul economic solicita
anularea deciziei de impunere, considerand masurile dispuse prin
actul de control si decizia de impunere privind obligatiile fiscale, ca fiind
ilegale, aratand faptul ca, nu exista niciun temei legal pentru ca organul
de control sa impuna partilor stabilirea, respectiv perceperea de
dobanzi in cadrul unui contract de Tmprumut si mai mult, nu exista
niciun temei contractual care sa oblige societatea la perceperea de
dobanzi.

In perioada X, au intervenit mai multe contracte de imprumut, in
care societatea comerciala X SRL avea calitatea de imprumutat.

Organul de inspectie fiscala, facand abstractie de Actele
aditionale la contractele de imprumut ce au intervenit intre societati,
prin care se convenea de catre parti ca imprumuturile urmeaza a se
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derula fara dobanda, se limiteaza la a consemna in Raportul de
inspectie fiscala intocmit ca la discutia finala au fost prezentate acte
aditionale la contractele de imprumut in care se mentioneaza ca
imprumuturile se acorda fara dobanda, dar nu tine cont de aceasta si
fara niciun temei legal sau contractual, calculeaza dobanzi in sarcina
societatii pana la data efectuarii inspectiei fiscale, majorand astfel baza
impozabild pe veniturile microintreprinderilor si stabilind in sarcina
societatii contestatoare impozit suplimentar de plata in cuantum de x
lei si majorari de intarziere de Xlei.

Coroborand prevederile art.7 alin.2 Cod de procedura fiscala,
potrivit carora: ,Organul fiscal este indreptétit s& examineze, din
oficiu, starea de fapt, sa obtinad si sa utilizeze toate informatiile si
documentele necesare pentru determinarea corectd a situatiei
fiscale a contribuabilului”, cu cele inserate in Raportul de inspectie
fiscala, organul de inspectie fiscala si-a depasit atributiile si a denaturat
realitatea celor prezentate de societate, stabilind o stare de fapt fiscala
care nu corespunde documentelor prezentate de societate.

De asemenea, in conformitate cu prevederile pct.41, pct.44,
pct.104 si pct.216 lit.a) din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, societatea
a respectat intocmai prevederile legale in materie fiscala, astfel ca
pana la intervenirea actelor aditionale de renuntare la dobanzi s-a
inregistrat in contabilitate si s-a inclus Tn baza impozabila
dobéanzile acordate de societatea comerciala Instant International
SRL si contrar celor retinute de organele de inspectie fiscala, fara
niciun temei, societatii ii era chiar interzis sa mai inregistreze in
contabilitate venituri din dobanzi care nu mai sunt generate de
niciun contract de imprumut.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de

inspectie fiscala, au consemnat urmatoarele:

Cu privire la modul de determinare, retinere si inregistrare
a impozitului pe veniturile microintreprinderilor

In baza contractelor de imprumut incheiate intre SC X SRL din
X, in calitate de imprumutator si SC X SRL x in calitate de imprumutat,
imprumutatorul a acordat imprumutatului un imprumut cu o suma
cuprinsa intre X lei si X lei, inregistratda in contul 267 "creante
imobilizate", in perioada X, in vederea stingerii obligatiilor de plata ce
revin imprumutantului, Tmprumutatul va acorda imprumutatorului o
dobanda echivalenta cu nivelul dobanzii de referinta a BNR, calculata
trimestrial la soldul ramas de plata.

Urmarea a faptului ca unitatea nu a finregistrat trimestrial
venituri din dobanzi aferente imprumutului acordat SC X SRL X, a fost
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diminuata baza impozabilda a impozitului pe  veniturile
microintreprinderilor, incalcandu-se astfel prevederile art.108 alin.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In conformitate cu prevederile art.94 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 republicata, privind Codul de procedura fiscala si ale
art.107, art.108 si art.110 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala
au calculat pe perioada X, dobanzile aferente imprumuturilor acordate,
in functie de rata de referinta a dobénzii stabilitd de BNR in suma de X
lei din care au fost scazute dobéanzile inregistrate in evidenta contabila
in suma de X lei, calculate si inregistrate in evidenta contabila de SC X
SRL, majorand baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor cu suma de X lei, stabilind suplimentar impozit pe
veniturile microintreprinderilor in suma de X lei si majorari de intarziere
in suma de X lei, pe perioada X.

La discutia finala, au fost prezentate acte aditionale la
contractele de imprumut in care se mentioneaza ca imprumuturile se
acorda fara dobanda .

Argumentele aduse nu modifica constatarile, intrucat pentru
imprumuturile acordate, unitatea verificata trebuia sa incaseze
dobanzi.

lll. Avand in vedere sustinerile contestatoarei si
documentele invocate de aceasta, constatarile organelor
de inspectie fiscala si actele normative invocate de
contestatoare si de organele de inspectie fiscala, se retin
urmatoarele:

SC X SRL, are sediul in X judetul Hunedoara, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr.X, cod unic de inregistrare X,
reprezentata legal prin doamna X, in calitate de administrator.

Perioada supusa verificarii: X.

Pornind de la prevederile art.213 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora: “Solutionarea
contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de
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sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii”,

Cauza supusa solutionarii o constituie legalitatea masurii
de majorare a bazei impozabile a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor cu dobanzile aferente imprumuturilor
acordate, in conditiile in care, atat la discutia finala cat si la data
depunerii contestatiei, petenta prezinta acte aditionale Ia
contractele de imprumut in care se mentioneaza acordarea
imprumuturilor fara dobanda.

In fapt, in baza contractelor de imprumut, societatea
comerciala X SRL Simeria in calitate de creditor, a imprumutat in
perioada anilor X, societatea comerciala X SRL X in calitate de
debitor, imprumutul acordandu-se cu o dobanda anuala egala cu
nivelul ratei dobanzii de referinta a Bancii Natioanele.

In urma controlului efectuat, organele de inspectie fiscala au
constatat faptul ca, societatea nu a inregistrat in evidenta contabila pe
total perioada verificata, venituri din dobanzi aferente contractelor de
imprumut acordate si au calculat pe perioada X dobanzile aferente
imprumuturilor acordate, in functie de rata de referinta a dobanzii
stabilita de BNR in suma de X lei, mai putin dobanzile inregistrate in
evidenta contabila in suma de X lei de SC X SRL.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie fiscala
au majorat baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor cu suma de X lei, stabilind suplimentar impozit pe
veniturile microintreprinderilor in suma de X lei si majorari de intarziere
in suma de X lei.

Prin contestatia formulata, petenta solicita anularea masurii
de majorare a bazei impozabile a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor, in conditiile in care, organele de inspectie fiscala
au facut abstractie de Actele aditionale la contractele de imprumut ce
au intervenit intre societati si prin care s-a convenit de catre parti, ca
imprumuturile sa se deruleze in continuare fara dobanda.

Din continutul actului de control se retine ca, la discutia
finala, au fost prezentate acte aditionale la contractele de imprumut in
care se mentioneaza ca imprumuturile se acorda fara dobanda.
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Fatd de acestea, organele de inspectie fiscala au retinut ca
L,argumentele aduse, nu modificd constatarile, intrucat pentru
imprumuturile acordate, unitatea verificatd trebuia sa incaseze
dobanzi’.

De asemenea, la depunerea contestatiei, societatea
contestatoare a prezentat actele aditionale la contractele de imprumut,
potrivit carora, partile, de comun acord, au stabilit faptul ca, se abroga
prevederile din contractele de imprumut privind dobanda, imprumutul
acordandu-se fara dobanda.

La solutionarea contestatiei, organul competent a avut in

vedere si prevederile art.213 alin.4 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 republicata, privind Codul de procedura fiscala, unde referitor
la solutionarea contestatiei, se arata:
“(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa
depuna probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie, organului
fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a
efectuat activitatea de control, dupéa caz, i se va oferi posibilitatea sé se
pronunte asupra acestora’.

De asemenea, potrivit pct.182.1 din Hotararea Guvernului nr.
1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
dat in aplicarea art.213 (inainte de republicare art.182) din Codul de
procedura fiscala, se stipuleaza:

“In temeiul art.182 alin.(4) din Codul de procedura fiscala,
contestatorul, intervenientii si/sau imputernicitii acestora, in fata
organelor de solutionare a contestatiilor, se pot folosi de orice
probe noi relevante, chiar daca acestea anterior nu au fost
cercetate de organele de inspectie fiscala’.

Avéand in vedere prevederile legale mentionate mai sus,
respectiv faptul ca petenta, prin depunerea documentelor mentionate,
inlatura motivele care au stat la baza luarii masurii de majorare a bazei
impozabile a impozitului pe veniturile microintreprinderilor, organul de
solutionare a contestatiei, constata ca, petenta nu avea obligatia
inregistrarii de venituri din dobéanzi aferente Tmprumutului acordat
ulterior incheierii actelor aditionale.

Asa fiind, in contextul celor de mai sus se constata ca
solicitarea petentei este justificata, astfel incat contestatia formulata de
SC X SRL din, urmeaza a fi admisa.
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In ceea ce priveste majorarile de intarziere in suma totala
de X lei aferente impozitului pe veniturile microintreprinderilor
stabilit suplimentar de plata in suma de X lei, se retine ca acestea
nu se datoreaza, in conditiile in care sunt accesorii aferente unui debit
nedatorat, precum si principiului de drept, potrivit caruia accesoriul
urmeaza principalul.

Avand in vedere cele aratate mai sus si in temeiul prevederilor
art.216 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind
Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Admiterea contestatiei formulata de SC X SRL din X, impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr.X, referitoare la suma de X lei
reprezentand:

- Xlei - impozit pe veniturile microintreprinderilor
- Xlei - majorari de intarziere

Prezenta poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara, in
termen de 6 luni de la comunicare.

Director Coordonator
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