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Dosar nr.

La ordme fiind solu’ponarea recursulul declarat de pﬁréta DIRECTIA
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BRAILA cu scdml in Braﬂa,-

oy

- str.Delfinului, nr.1, impotriva senuntel nr, o dln = pronuntata de -
Tribunalul Briila in dosarul nr. gy Sl .
oila apelul nominal ﬁicut in §ed1nta pubhca a " mtlmatul

prin avocat , in baza nnputermc' _-_avocapale pe care 0 depune la' &
dosar, lipsa fiind recurenta D, G F. P__Braﬂa i S e i
Procedura Iegal mdeplu:uta s

' ;_cdﬁélum scrise: i dosar

CURTEA

Asupra recursului in contencios de fata, o = S
Prin sentmta c1v11a nr. ; pronuntata de Tnbuna.lul Breula in

dosarul nr. ~ s-a admis ca fondati actiunea formulatd de reclamantul
' ~in contrad1ctonu cu paréta D1rect1a Generala a Fman;elor Publice

Brﬁila. :



S-a dispus anularea partialdi a Deciziei nr *° 5 _‘r} emisd de
D.G.F.P.Briila in privinta impozitului pe venit in cuantum de lei si a
majorarilor de Intarziere In suma de lei.

S-a dispus exonerarea reclamantului la plata sumei totale de lei

reprezentind impozit pe venit $i majorari de intarziere.
Pentru a pronunta aceasti hotdrére, instanta de fond a retinut urmatoarele:'
Prin cererea inregistratd la Tribunalul Briila sub nr..

reclamantul , In contradictoriu cu pérata Directia Generala a
Finantelor Publice Briila, a solicitat anularea ca netemeinica si nelega.la a Deciziei
nr si pe cale de consecinta, exonerarea de plata impozitului pe venit in
suma de . lei si a majordrilor de intarziere in cuantum de lei. :
Reclamanhﬂ este notar public numit prin Ordinul Ministrului Justitiei
nr. si in aceastd calitate a cumpdrat imobilul situat in Brdila,
B-dul. . nr. , judetul Braila potrivit contractului = autentificat sub
3 ~de BNP* o
Urmare - a c'onstituirii societdtii ,,Birou Notarial — Societatea Civild
> impreund cu* , reclamantul a completat formularul

020 declaratie de inregistrare ﬁscala/declara‘;le de mentiuni pentru persoane fizice
in care a sohmtat scoaterea din evidenta fiscala mcepand cu data de 31.01.2005
datoritd incetarii activitdtii. Trebuie precizat insa ca acest tip de formular nu contine
nici o rubricd privind trecerea contribuabilului la o altd forma de orgamzare a
activitatii, asa cum a recunoscut §i parata prin intdmpinare.

Prin raportul de inspectie fiscald nr.. s’-a constatat ci la
inchiderea activitdtii reclamantul nu a introdus in venitul brut- al afacerii
contravaloarea bunurilor din patrimoniu reprezentand mijloace: fixe §i obiecte de
inventar si nici- pe cheltuieli valoarea rdmasd de amortizat aferenta mijloacelor fixe
astfel ci s-a emis Decizia de impunere nr. “entru plata sumei de

_lei cu titlu de diferentd impozit pe vemt net anual suphmentar 51 a-sumei de
lel reprezentind accesorii la impozitul restant. i :

‘Ait.48 din'Codul fiscal stabileste regulile gencrale de: determmare a vemtulul
net anual din‘activititi independente supuse impozitarii,: respectiv - ‘diferenta dintre
venitul brut si chelmlehle aferente realizdrii veniturilor-deductive pe: baza datelor din
contabilitate. Relevante in cauza sunt dispozitiile art.48 alin.2 lit.”¢” din codul fiscal
care aratd ,,venitul brut cuprinde castigurile din transferul activelor din patrimoniul
afacerii utilizate intr-o activitate mdependenta inclusiv contravaloarea bunurilor
ramase dupa incetarea definitiva a activitatii”.

Ins3, in speta dedusa judecatii nu a avut loc o incetare deﬁmtlva a activititii,
nici micar una temporar3, ci doar o modificare a formei de orgamzare dupa cum
recunoaste si parata in intdmpinare.

Art.23 din Legea nr.136/1995 enumerd limitativ cazurile incetarii calitatii de
notar public, asocierea nefiind printre ele i, in plus, potrivit art.14 alin.2 din acelasi
act normativ ,,prin asociere, notarul public nu-si pierde dreptul la biroul notarial
individual”.
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Nu a ex13tat o incetare a activitatii ci o0 continuare sub o altd forma de
organizare astfel incdt prevederile pct.52 alin4 din HG nr. 44/2004 nu ii sunt
aplicabile reclamantului, neexistand o trecere a imobilului din patrlmomul afacerii in
patrimoniul personal al. persoane1 fizice si ca atare nu a existat 0 mstrmnare pentru
care sa datoreze unpomt pe venit.

im potriva acestei hotdrari a declarat recurs DII’SC]ZI& Generala a Fmantelor
Publice Briila cu urmitoarea motivare: ;

Din punct de vedere fiscal schimbarea formei de orgamzare a unei activitati
{ implica solicitarea la organul fiscal teritorial a Incetirii activititii desfdsuratd in
forma initiald i Inregistrarea la acela$1 organ fiscal a noii forme de desﬁisurare a
i activititii, in conformitate cu prevederile art.73 din O.G.nr.92/2003 pnvmd Codul de

procedurd fiscald, republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare, precum si cu
prevederile Ordinului nr.1600/2004 privind modificarea gi completarea O.M.E.P. "
nr,300/2004 pentru aprobarea declarapﬂor ﬁscale de mreglstrare a conmbuabﬂﬂor §i
a cererii de mreg15trare a domiciliului fiscal. :
Din punct de vedere fiscal, modlﬁcarea formei de orgamzarea a activititi -
presupune incetarea vechii forme de o amz espectiv B.N.P. 5
biroul inregistrat la organul fiscal teritorial eastd denumire, pentru care i-a fost :
emis certificat de Inregistrare fisc a.la, fasurarea actlwta‘;u m forma de asocwre :
respectlv Bu‘oul Notanal Soﬁ etate ; rat

relese faptul ciin asac (
L 51 mc1decum-.

mmdecun;__l B N P ] :
trecere a _unobllulul din patnmomul afacem respectlv patmom 'l-‘-"i-B‘N P

trecere ce 1-a prilejuit acestuia intrarea In asociere cu acest: u:nobﬂ T

Curtea analizind actele dosarului constati: : s e g

In motwele de recurs, recurenta, desi repeta smtagma din punct de vedere
fiscal" in sprijinul argumentelor sale, nu face decét si dea o mterpretare "ad litterani'"
textelor de lege pe care le considerd incidente cauzei de fata. - :

Or, legiuitorul prin d13poz1pule art.52 din H.C.or. 44/2004 care exphczteaza'

dispozitiile codului fiscal si nu adaugd la acestea, a inteles cé trecerea bunurilor din
patrimoniul afacerii in patnmomul personal al contnbuabllulul si fie efectiva i
definitivd, _ _ _

, 1 patrimoniul personal al persoane: fizice; respectiv . - B
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- Ca atare, 1n mod corect, a retinut instanta de fond ci in cazul de fata ‘nu a
existat o incetare efectiva a activititii notarului public ~, ciacestea si-
au continuat activitatea sub forma unei societfi civile. 2

~ Chiar daca la constituirea societiti, pentru 1ndmduahzarea exacta, a
contnbutlel fiecdrui asociat la patrimoniul acesteia, bunurile notarulul public
- au fost evidentiate ca bunuri ale persoanei fizice . acest
fapt nu conduce la concluz1a ca s-a efectuat un transfer de bunuri de la pcrsoana
juridici B.N.P.. , ¢i cd o forma de activitate notariald a fost inlocuit3
fara interpretare, cu o altd actmtate notarial de tip asociativ.

0. mterpretare contrard, ca cea a recurentei, constituie o 1nterpretare stralna
paratului a normelor Coduhu ﬁscal cu prmre la bununlc supuse regmlulul de
-unpomtare :

_ In concluzie si avand in Vedere si dlspart312 Cod proc cmla urmeaza a' sy
respmge ca nefondat recursul D G.F.POBriila. . : :
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