A ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DECIZIAnNr.1962 Dosar nr.12425/2/2010
Sedinta publica de la 16 aprilie 2014

Presedinte: - judecator

- judecator

- judecator

- Magistrat asistent

La data de 4 aprilie 2014, s-a luat in examinare recursul declarat de Agentia
Nationala de Administrare Fiscald - Directia de Solutionare a Contestatiilor
impotriva sentintei nr. .X. din 4 decembrie 2012 a Curtii de Apel .X.— Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal.

Dezbaterile au fost consemnate Tn incheierea de sedinta de la acea data, ce
face parte integranta din prezenta hotaréare, cand, fnalta Curte, avand nevoie de
timp pentru a delibera, a aménat pronuntarea la data de 9 aprilie 2014 si respectiv,
16 aprilie 2014, cand a hotarat urmatoarele:

iNALTA CURTE,

Asupra recursului de fata:

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

1. Procedura in fata primei instante

Prin contestatia formulatd la data de 04.03.2010, pe rolul Curtii de Apel
Bucuresti, reclamanta S.C. .X.S.A. a solicitat, in contradictoriu cu Agentia Nationala
de Administrare Fiscala, anularea in parte a deciziei de impunere nr. .X./30.01.2010
emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili, in ceea ce priveste suma de .Xlei,
reprezentand:

-.X.lei taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

-.X.lei accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

-.X.lei taxa pe valoarea adaugata aferenta alocatiilor bugetare pe anul 2005;

- X.lei accesorii calculate pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta
alocatiilor bugetare.

Prin decizia nr. 208/27.07.2010, parata Agentia Nationald de Administrare
Fiscala-Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor a desfiintat decizia de
impunere cu privire la suma de .X.lei, reprezentand:

-.X.lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar

- X.lei - majorari/penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
urmand ca organele de inspectie fiscala sa procedeze la o noua verificare pe
aceeasi perioada si acelasi tip de taxa tinand cont de prevederile legale aplicabile
in speta, precum si de cele precizate motivarea deciziei.

Prin aceeasi decizie a fost respinsa contestatia in ceea ce privegte suma de
X.lei, reprezentand :

-X.lei -taxa pe valoarea adaugata;

- X.lei - majorari/penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,



-X.lei - taxa pe valoarea adaugata aferenta alocatiilor bugetare pe anul
2005;

-.X.lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata aferenta
alocatiilor bugetare pe anul 2005.

Ulterior solutionarii contestatiei, prin cererea formulatd la data de
17.12.2010, reclamanta a solicitat anularea in parte a deciziei nr. 208/27.07.2010,
precum si a deciziei de impunere, cu privire la suma de .X.lei.

In motivare, reclamanta a aratat, cu privire la primul punct din decizie, ca a
dedus Tn mod corect TVA in cuantum de .X.lei, intrucat facturile au fost emise in
mod legal de Primaria .X., insa organele fiscale au interpretat in mod gresit
contractul de concesiune, deoarece s-au bazat pe raportul dintre valoarea cladirilor
si valoarea contabila a celorlalte mijloace fixe concesionate (instalatii, retele, etc.) si
nu pe vointa partilor contractante.

Referitor la pct. 2 din decizie, reclamanta a aratat ca facturile legal emise Tn
baza contractelor incheiate fac sa se presupuna ca serviciile au fost prestate.

Cu privire la suma de .X.lei TVA colectata, aferenta lunii iulie 2007, a aratat
ca, potrivit procesului verbal de receptie si situatia de lucrari anexate, S.C. .X.a
executat lucrari de reparatii la retelele de termoficare, prin inlocuirea tevilor uzate
ce alimenteaza blocurile S20, S24, S26, inlocuiri conducte, placi de inox la
schimbatoare de caldura (Anexa 1917 din RIF) si nu reprezinta lucrari de reparatii
aferente unui bun imobil la care se aplica prevederile art. 160 alin.(2) litera c) din
Codul fiscal, cum gresit au apreciat organele fiscale.

In acest sens, reclamanta a invocat prevederile art.2 din OMFP
155/31.07.2007 privind aplicarea masurilor de simplificare, aratand ca potrivit
acestor dispozitii legale, doar reparatiile unui bun imobil sunt supuse masurilor de
simplificare si nu cele ale unor retele termice, care sunt in fapt constructii speciale -
tevi de dimensiuni diferite - neputand fi asimilate unui bun imobil.

Cu privire la pct. 6 din decizie, reclamanta a opinat ca documente care fac
dovada ca operatiunea este taxabila, avand astfel drept de deducere a TVA, sunt
contractele si facturile fiscale, toate elementele pe care le contin avand scopul de a
atesta sub semnatura persoanelor care au intocmit, virat si aprobat documentele
respective, ca operatiunea a fost efectuata.

Referitor la TVA aferentad alocatiilor bugetare, reclamanta a mentionat ca
suma TVA dedusa in anul 2005 din alocatiile bugetare de .X.lei a fost utilizata
integral pentru platile aferente aceluiagi obiectiv de investitii, potrivit prevederilor
OMFP 1952/2005.

La cererea reclamantei, in cauza s-a dispus efectuarea unei expertize
contabile.

2. Hotararea primei instante

Prin sentinta nr. .X. din 4 decembrie 2012, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a admis actiunea formulata de reclamanta
S.C. .X.S.A,, in contradictoriu cu parata Agentia Nationala de Administrare Fiscala
- Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, a anulat pct. 2 din decizia
nr.208/27.07.2010 si a anulat in parte decizia de impunere nr..X./30.01.2010, in ce
priveste suma de .X.lei.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a retinut urmatoarele:

In ceea ce priveste aspectele consemnate la pct. 1 din decizia nr.
208/27.07.2010, autoritatea parata a apreciat ca prin contractul incheiat cu Primaria
Ramnicu Valcea au fost concesionate cladiri si instalatii, iar nu un serviciu public.

In optica instantei de fond, parata face abstractie de vointa partilor, clar
exprimata la art. 1 din contract, unde se prevede ca obiectul conventiei consta in



concesionarea activitatii de producere, transport si distributie a energiei tehnice gi a
apei calde de consum in zona aferenta unor puncte termice expres mentionate.

In raport cu cele convenite de parti, organele fiscale au interpretat in mod
gresit clauzele contractuale, netindnd seama de specificul serviciului public
concesionat, in conditiile in care, producerea, transportul gi livrarea agentului termic
si a apei calde nu se pot face fara utilizarea cladirilor si utilajelor speciale.

Prin urmare, folosinta cladirilor si instalatilor mentionate in contractul de
concesiune este strict necesar realizarii serviciului public concesionat, fiind in
consecinta accesorie activitatii de producere, transport gi livrarea agentului termic.

La baza acestei argumentatii, instanta de fond a avut in vedere si concluziile
exprimate la pct. 2 din raportul de expertiza contabila, in sensul ca serviciilor
facturate pe baza contractului de concesiune li se aplica regimul de taxare a TVA
pentru intreaga valoare a redeventei.

Referitor la TVA aferenta contractelor de mandat incheiate de reclamanta,
instanta de fond a retinut ca organelor fiscale le-au fost prezentate contractele in
cauza, facturile emise in baza acestora, precum si contractele de credit incheiate
de reclamanta cu institutii bancare. Din coroborarea acestor elemente, rezulta ca
exista suficiente elemente care conduc la concluzia ca reclamanta a achitat servicii
efectiv prestate, cata vreme contractele de mandat aveau ca obiect tocmai
efectuarea de catre mandatar a serviciilor in vederea incheierii unor contracte de
credit.

In atare situatie, pretentia organelor fiscale ca reclamanta s& faca si alte
dovezi, in afara celor deja prezentate, pentru a proba realitatea operatiunilor
taxabile, este excesiva, in conditile Tn care, organele fiscale aveau posibilitatea
efectuarii unui control in evidentele contabile ale mandatarului, in cazul in care
aveau nelamuriri in legatura cu realitatea serviciilor prestate. Or, in lipsa unui atare
demers, instanta de fond a apreciat ca nu se poate imputa reclamantei faptul ca nu
a adus dovezi care nu se aflau in evidentele proprii.

Cu privire la pct. 3 din decizie, s-a retinut ca obiectul lucrarilor facturate a
fost "inlocuire canal termic teava preizolata la blocurile S20, S24, S26".

Organele fiscale au incadrat aceste lucrari in subdiviziunea 45 din anexa la
Ordinul nr. INS nr. 601/2002, insa prevederile de la pct. 4533, avute in vedere de
parata, se refera la instalatii tehnico-sanitare, care nu pot fi confundate cu
conductele aferente cailor de transport a energiei termice, care au regim special si
la care se racordeaza instalatile sanitare de uz casnic avute in vedere de
clasificarea 4533.

Prin urmare, instanta de fond a constatat ca parata a apreciat in mod gresit
ca reclamanta trebuia sa aplice masurile de simplificare.

in ce priveste TVA aferent contractului de prestari servicii, organul fiscal a
apreciat ca reclamanta nu a facut dovada serviciilor de publicitate pe care le-a
facturat partenerul sau contractual.

Instanta a retinut ca parata a considerat ca serviciile prestate sunt fictive,
insa nu a efectuat un control in evidentele contabile ale firmei co-contractante
pentru a verifica realitatea serviciilor prestate. In atare situatie, nu se poate imputa
reclamantei faptul ca nu si-a onorat obligatiile contractuale, in conditiile in care
facturile legal emise, coroborate cu clauzele contractuale, fac ca se prezume
realitatea operatiunilor, iar organele fiscale nu au efectuat demersuri prin care sa
rastoarne aceasta prezumtie.

Referitor la TVA aferenta alocatiilor bugetare, instanta de fond a avut in
vedere concluziile exprimate in raportul de expertiza din care reiese ca valoarea
acestei taxe a fost evidentiata in contabilitatea reclamantei in cursul anului 2005,



fiind utilizata in acelasi an pentru plata lucrarilor de modernizare a sistemului de
producere, transport si distributie caldura, fapt ce reiese din imprejurarea ca sumele
platite furnizorilor depagesc valoarea subventiei incasate de reclamanta de la
bugetul de stat.

3. Recursul paratei

Agentia Nationald de Administrare Fiscald a formulat recurs impotriva
sentintei mentionate , solicitind modificarea ei, in sensul respingerii actiunii
reclamantei, ca nefondata, pentru motive pe care le-a incadrat in prevederile art.
304 pct. 9 si 304" Cod procedura civil.

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugatd in suma de .X.lei, aferenta
redeventei facturate de Primaria  Municipiului  .X.in baza contractului de
concesiune nr. .X./16 mai 2002 si a actelor aditionale acestuia, recurenta - parata
a aratat cainstanta de fond a retinut eronat situatia de fapt si a facut
aplicarea gresita a legii, sustindnd ca obiectul contractului, se incadreaza in
prevederile art. 2 alin. (2) lit. i) din Legea nr. 219/1998, privind regimul
concesiunilor, consta in concesiunea de retelele de transport si de distributie a
energiei electrice si termice.

in opinia sa, aceastd concesiune implicd predarea de mijloace fixe catre
concesionar, in schimbul unei redevente reprezentdnd contravaloarea folosintei
cladirilor, instalatiilor si retelei de distribuire, in sensul art. 7 pct. 28 lit. d) din Codul
fiscal Operatiunea este scutita de taxa pe valoarea adaugata, fiind impozabila doar
prin optiune, dar cum reclamanta nu a depus o notificare in acest sens, nu are
drept de deducere a TVA.

Cu privire la TVA aferenta contractelor de mandat, recurenta - parata a
aratat ca instanta de fond a retinut gresit existenta dovezilor din care sa rezulte ca
realitatea prestarii serviciilor de catre mandatar si necesitatea lor pentru
desfasurarea operatiunilor taxabile, conform art. 145 alin. (2) lit. a si alin. (3) din
Codul fiscal si pct. 45 alin. (4) din Normele metodologice aprobate prin H.G. nr.
44/2004.

Referitor la colectarea TVA in cuantum de .X. lei, aferenta facturii fiscale
emise de S.C. .X.S.R.L., recurenta — parata a aratat ca instanta a facut o
incadrare gresita a lucrarilor, care in realitate se regasesc la Sectiunea F
"Constructii”, Diviziunea 45 din anexa Ordinului presedintelui Institutului National de
Statistica nr.X/2002, privind actualizarea Clasificarii activitatilor din economia
nationala - CAEN, pentru care se aplica masurile de simplificare, conform art.160
alin.2 lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Cu privire la TVA in suma de .X.lei, aferenta serviciilor de publicitate ce au
facut obiectul contractului de prestari servicii nr. X/25 februarie 2008, incheiat cu
S.C. X.S.R.L., recurenta — parata a invocat , de asemenea, lipsa probelor pentru
prestarea efectiva a serviciilor, care justifica refuzul deducerii taxei.

in fine, recurenta - paratd a ardtat ca hotararea este nelegald si din
punctul de vedere al acordarii dreptului de deducere pentru TVA in suma de
X.lei, cu accesorii in suma de .X.lei aferente investitilor efectuate din alocatii
bugetare, pentru ca instanta de fond retinut doar concluziile raportului  de
expertiza, fara o analiza efectiva a situatiei de fapt si a cadrului normativ trasat
prin HG 26/2005 privind repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale a sumelor
defalcate din taxa pe valoarea adaugata pentru retehnologizarea, modernizarea si
dezvoltarea sistemelor centralizate de producere si distributie a energiei termice si
pct.3.2 din OMFP nr. 1952/2005 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
incheierea executiei bugetare a anului 2005.



4.Apararile intimatei

Prin intdmpinarea depusa la dosar, intimata - reclamanta a  solicitat
respingerea recursului, ca nefondat, raspunzand fiecareia dintre criticile formulate
de recurenta — parata, cu referire la probele administrate in cauza si la prevederile
legale aplicabile.

5. Considerentele inaltei Curti asupra recursului

Examinand cauza prin prisma motivelor formulate de recurenta — parata si
a prevederilor art. 304" Cod procedura civila, Tnalta Curte constatd ca recursul
este fondat numai in limitele si pentru argumentele ce vor fi expuse in cele ce
urmeaza.

Intimata — reclamanta a investit instanta de contencios administrativ si
fiscal, pe calea prevazuta in art. 218 alin. (2) Codul de procedura fiscala , cu o
actiune prin care a solicitat anularea partiala a deciziei de impunere nr. .X./30
ianuarie 2010, emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili
in baza raportului de inspectie fiscala nr. .X./29 ianuarie 2010, si a pct. 2 din
Decizia de solutionare a contestatiei administrative nr. 208/27 iulie 2010, emisa
de Agentia Nationala de Administrare Fiscala .

Solutia primei instante, de admitere in totalitate a actiunii si anulare a
actelor administrative fiscale pentru suma de .X.lei, compusa din TVA si accesorii,
este doar partial impartasita de instanta de control judiciar.

Intrucat in dezvoltarea motivului de recurs intemeiat pe prevederile art. 304
pct. 9 Cod procedura civila, recurenta — parata si-a structurat  argumentele
corespunzator categoriilor de debite stabilite prin actele administrative contestate,
in contextul cercetdrii recursului, Tnalta Curte va puncta propriile concluzii pentru
fiecare dintre sumele in disputa.

Cu privire la TVA aferenta concesiunii

Contractul de concesiune nr. .X./16 mai 2002 a fost incheiat intre Consiliul
Local al Municipiului .X.si S.C. .X.S.A. .X.in baza prevederilor Legii nr. 219/1998
privind regimul concesiunilor si ale H.G. nr. 216/1999, pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 219/1998 (acte normative in vigoare la data
incheierii contractului), obiectul fiind clar prevazut in art. 1: concesionarea activitatii
de producere, transport si distributie a energiei termice si apei calde de consum
in zona punctelor termice specificate,in schimbul unei redevente, in care este
inclusa si TVA, conform art. 5 din contract.

Este adevarat ca, in scopul realizarii obiectului contractului, concedentul a
incredintat concesionarului folosinta cladirilor, a instalatilor si a retelei de
distributie precizate in anexa nr. 1, dar din inscrisurile depuse la dosar si din
interpretarea sistematica a clauzelor contractului nu rezulta ca suma stabilita cu
titlu de redeventa cuprinde si o chirie reprezentand pretul folosintei cladirilor , asa
cum sustine autoritatea fiscala.

Dimpotriva, prin adresa nr. .X./12.11.2009 (fila 168, dosar fond), Primaria
Municipiului .X.— Directia Evidenta Patrimoniu, Cadastru si Servicii  Publice a
precizat ca prin contractul nr. .X./16 mai 2002 a fost concesionat doar serviciul
public de productie, transport si distributie a energiei termice si a apei calde de
consum, fara a Tinchiria puncte termice, operatiune care ar fi atras aplicarea
prevederilor art. 141 alin. (2) lit. e) din Codul fiscal, referitoare la optiunea de taxare
din TVA.

Art. 1 din Legea nr. 219/1998 face o distinctie neta intre concesiunea de
activitati si servicii publice de interes national sau local, in schimbul unei redevente
(lit. a) si concesiunea de bunuri proprietate publica ori privata a statului sau a



unitatilor administrativ — teritoriale (lit. c), motiv pentru care inalta Curte constata
ca argumentele autoritatii fiscale sunt lipsite de fundament.

Cu privire la TVA aferenta contractelor de mandat

Cu o motivare sumara, prima instanta a retinut ca inscrisurile prezentate
autoritatii fiscale — contractele, facturile emise in baza lor, precum si contractele
de credit incheiate de reclamanta cu institutii bancare - ofera suficiente elemente in
sensul ca reclamanta a achitat servicii efectiv prestate.

Instanta de control judiciar constatd insa ca, sub acest aspect, criticile
recurentei sunt intemeiate, pentru ca, desi contractele de mandat aveau ca obiect
efectuarea, de catre mandatarul Cogen Romania, a unor demersuri in vederea
incheierii unor contracte de credit pentru asigurarea finantarii activitatii intimatei
reclamante, realitatea prestarii serviciilor nu a fost probata prin incheierea unui
contract de imprumut in care imprumutatul sa fie reprezentat prin mandatar sau
prin alte documente justificative ale demersurilor efectuate de acesta in scopul
operatiunilor taxabile ale intimatei — reclamante, care sa raspunda exigentelor art.
145 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal si pct. 45 din Normele metodologice aprobate
prin H.G. nr. 44/2004.

Cu privire la TVA in suma de .X. lei, aferenta unor lucrari de inlocuire canal
termic

Potrivit art.2 din OMFP nr. 155/2007 privind aplicarea masurilor de
simplificare pentru lucrarile de constructii-montaj prevazute la art.160 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

»(1) Se aplica masurile de simplificare prevazute la art.160 alin. (2) lit. ¢) din
Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru lucrarile
stipulate la sectiunea F "Constructii", diviziunea 45 din anexa la Ordinul
presedintelui Institutului National de Statistica nr. 601/2002 privind actualizarea
Clasificarii activitatilor din economia nationala - CAEN, cu respectarea conditiilor
impuse si tindndu-se seama de excluderile prevazute in cadrul grupelor si claselor
acestei diviziuni.

(2) Lucrarile de reparatii, transformare si modernizare a unui bun imobil vor fi
supuse masurilor de simplificare in masura in care acestea sunt cuprinse in
prevederile de la alin. (1)."

Din continutul Ordinului presedintelui Institutului National de Statistica nr.
X/2002, privind actualizarea clasificarii activitatilor din economia nationala, rezulta
ca litera F cuprinde o gama larga de constructii generale si speciale si lucrari de
instalatii pentru cladiri si finisaje ale cladirilor — lucrari noi, reparatii, completari si
modificari.

Sectiunea 4533 are in vedere lucrarile de instalatii tehnico — sanitare
incluzand instalarea (sau repararea) echipamentului si tubulaturii pentru instalatiile
de incalzire.

Prin urmare, instanta de fond a retinut gresit ca lucrarile de ,inlocuire canal
termic teava preizolata la blocurile S20, S24, S26” nu s-ar incadra in subdiviziunea
4533, al carei continut I-a citat trunchiat.

Cu privire la TVA in cuantum de X lei, aferenta unor servicii de publicitate

Contractul de prestari servicii de publicitate nr. X/25 februarie 2008, incheiat
de intimata — reclamanta cu S.C. .X.SRL, are un obiect clar identificat, constand in
publicarea unor machete in paginile unui cotidian sau a suplimentelor editate de
acesta, Tn conditiile grafice si tehnice stabilite de prestatorul serviciilor.



Contrar concluziei judecatorului fondului, Inalta Curte constata c&, in lipsa
unor elemente  probatorii  concrete privind realitatea, efectivitatea prestarii
serviciilor contractate in folosul operatiunilor taxabile ale intimatei — reclamante,
contractul si facturile emise  Tn baza lui nu constituie documente justificative
suficiente pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA aferente, conform art.
145 alin. 2 lit. a) din Codul fiscal si pct. 45 din Normele metodologice aprobate prin
H.G. nr. 44/2004.

Cu privire la TVA aferenta alocatiilor bugetare si majorarile de intarziere
accesoril.

Motivul pentru care autoritatea fiscala a adoptat masura contestata,
constand in obligarea intimatei — reclamante sa vireze catre buget TVA dedusa in
anul 2005, pentru bunurile si serviciile achizitionate din alocatii bugetare, a fost
acela ca din documentele dosarului nu a rezultat ca societatea beneficiara a
indeplinit obligatia de reintregire a disponibilitatilor pentru investitii efectuate din
alocatii bugetare, in acelasi cuantum cu TVA dedusa pana la incheierea executiei
bugetare pe anul respectiv, conform art. 145 alin. (13) din Codul fiscal, in forma in
vigoare pentru anul 2005, si pct. 3.2. din OMFP nr. 1952/2005, pentru aprobarea
Normelor metodologice privind incheierea executiei bugetare a anului 2005.

in esent&, s-a retinut ca in anul 2005, S.C. .X.S.A. a incasat ajutor de stat
de la buget in cuantum de X lei, in temeiul H.G. nr. 326/2005 privind repartizarea
pe unitati administrativ-teritoriale a sumelor defalcate din taxa pe valoarea
adaugata pentru retehnologizarea, modernizarea si dezvoltarea sistemelor
centralizate de producere si distributie a energiei termice.

in vederea realizarii obiectivului de investitii pentru care a fost acordat
ajutorul de stat, societatea a incheiat contractele comerciale nr..X./29.07.2005 cu
SC X. SA X, in valoare de .X.ei (inclusiv taxa pe valoarea adaugata) si nr.
.X./01.06.2005 cu SC .X.SA, in suma de .X.lei (inclusiv taxa pe valoarea adaugata)
pentru care SC .X.SA a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma de .X.lei.

ins&, in vederea indeplinirii obligatiei de reintregire a disponibilitatilor de
investitii, societatea nu a utilizat in anul 2005 intreaga valoare a TVA deduse,
efectudnd plati in suma de .X.ei in cursul anului 2006, ulterior exercitiului
financiar aferent anului 2005, pentru lucrari contractate in cursul anului 2005.

Punctul de vedere al autoritatilor fiscale a fost insa infirmat prin concluziile
detaliate ale raportului de expertiza contabila judiciara (f.610 — 616 dosar fond), in
care, dupa o analiza aprofundata a documentelor si evidentelor contabile privind
incasarile si platile efectuate in perioada de referinta, s-a retinut ca suma de .X.lei,
reprezentand TVA dedusa pentru subventiile acordate in baza HG 326/2004, a fost
utilizata pentru plata lucrarilor - exclusiv TVA aferente proiectului de investitii
»,Modernizarea sistemului de producere, transport si distributie caldura in Municipiul
X.- instalatii de automatizare si monitorizare retea de date pentru 22 PT - uri
existente , montaj MPT-uri, reabilitare retea secundare de termoficare”.

in dezlegarea pe care a dat-o chestiunilor de drept in disputd, judecatorul
fondului a avut in vedere expertiza judiciara contabila si fiscala, proba administrata
conform art. 201 Cod procedura civila, contindnd o opinie de specialitate asupra
unor Tmprejurari de fapt, pe care instanta a supus-o propriei evaluari, in coroborare
cu celelalte probe ale cauzei. Concluziile expertizei ar putea fi inlaturate doar pe
baza unor probe contrare cu o suficienta consistenta, iar nu prin simple afirmatii sau
interpretari proprii ale uneia dintre parti.

Avand in vedere toate considerentele expuse, in temeiul art. 312 alin. (1) —
(3) Cod procedura civila si art. 20 alin. (3) din Legea nr. 554/2004, Tnalta Curte va
admite recursul si va modifica sentinta atacata, in sensul celor mentionate anterior.



PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de Agentia Nationala de Administrare Fiscala
impotriva sentintei nr. .X. din 4 decembrie 2012 a Curtii de Apel .X. — Sectia a VIII-
a Contencios Administrativ si Fiscal.

Modifica sentinta atacata, in sensul ca admite in parte actiunea reclamantei
S.C. X.S.A. X.

Anuleaza in parte pct.2 din Decizia nr.208/27.07.2010, emisa de A.N.A.F. si
Decizia de impunere nr..X./30.01.2010, emisa de Directia Generala de Administrare
a Marilor Contribuabili in baza raportului de inspectie fiscala nr..X./29.01.2010, in
ceea ce privegte: TVA in suma de .X.lei aferenta operatiunii de concesionare, cu
accesoriile corespunzatoare; TVA in suma de .X.lei, aferenta alocatiilor bugetare;
majorarile de intarziere in suma de .X.le, calculate pentru TVA aferenta alocatiilor
bugetare.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi 16 aprilie 2014.

JUDECATOR, JUDECATOR, JUDECATOR,
X X X

MAGISTRAT ASISTENT,
X



