MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 122 din 23 martie 2015

Cu adresa nr. ........ l......., Tnregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Ploie gti sub nr. ...... l...., DIRECTIA REGIONALA VAMALA a inaintat dosarul
contestatiei formulata de dl. ......... din ...... , CNP ........ , Impotriva Deciziei nr. ...... din .....2014.

referitoare la obligafiile de platd accesorii emisa de D.R.V..

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de ....... lei reprezentand dobanzi aferente
taxelor vamale.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 de zile prevazut la art.207 alin.(1)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul IX "Solufionarea
contestatfiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale".

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Sustinerile contestatarului sunt urm  atoarele:
"[...] formulez
CONTESTATIE
impotriva Deciziei nr. ...../...... referitoare la obligafiile de plata accesorii si solicit a fi anulata intrucéat a fost emisa cu incéalcarea
legii.
’ MOTIVE: [...]

1. Nelegalitatea gi netemeinicia Deciziei de Impunere ...../......2012 (?7?):

Potrivit art.91 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, dreptul organului fiscal de a stabili
obligafii fiscale se prescrie In termen de 5 ani, iar termenul incepe sa curgad de la data de 1 ianuarie a anului
urmator celui Tn care s-a nadscut creanfa fiscala.

De asemenea, potrivit art.120 din OG 92/2003, dobanzile reprezintd echivalentul prejudiciului creat
titularului creantei fiscale ca urmare a neachitérii de catre debitor a obligafiilor de plata la scaden{a si se calculeaza
pentru fiecare zi de intarziere, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenfd si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv.

Ori, in cauza de fafd discutdm de o creanfa stabilitd Tn 2003 respectiv 2004, asa cum rezultd din
documentele AC ....... [..... [ 2004; AC ...... [..... 2003, iar dobanzile stabilite conform Deciziei nr. ...... /......2014
(eeeee lei - 01.01.2013-28.02.2014 si ....... lei - 01.03.2014-30.04.2014) sunt calculate la creanfele menfionate
anterior.

Din aceastd perspectivd trebuie precizat cd atat timp cat debitul principal a fost stabilit in 2003 gi 2004 si nu
a facut obiectul plafilor voluntare sau a executarii silite, s-a prescris in acord cu dispozitiile legale.

Pe cale de consecintd, potrivit principiului accesoriul urmeaza principalului, nici dobanzile nu mai pot fi
calculate si nu produc efecte. [...]

2. In cauzd, decizia care constituie titlu de creantd nu respectd conditile de confinut impuse de art.87 si
art.141 cod de procedura fiscald, nefiind indicata baza de impozitare. [...]."

[I. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand n vedere legislatia Tn
vigoare in perioada analizata, rezulta urmatoarele:

* Prin Decizia nr. ....... din ....... 2014 referitoare la  obliga tile de plat @ accesorii
intocmita de D.R.V. pentru dl. ........ din ........ , S-au calculat dobanzi in suma totala de ...... lei
aferente taxelor vamale in suma de ........ lei individualizate prin Actele constatatoare nr.

...... /.......2003, nr. ......[......2004 si nr. .......[......2004, neachitate la termenele de scadenta.
Dobanzile au fost actualizate, fiind calculate pentru perioada 01.01.2013 - 30.04.2014.

* Dl ......... contesta Decizia nr. ...... [.......2014 si sustine ca nu datoreaza dobéanzile in
sumade ........ lei, Intrucat:



- Debitul principal a fost stabilit in 2003 si 2004 si nu a facut obiectul platilor voluntare
sau a executarii silite, fiind prescris in acord cu dispozitiile legale. Pe cale de consecinta, potrivit
principiului accesoriul urmeaza principalului, nici dobanzile nu mai pot fi calculate.

- Decizia care constituie titlu de creanta nu respecta conditile de continut impuse de
art.87 si art. 141 din Codul de procedura fiscala, nefiind indicata baza de impozitare.

* 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur a fiscal a, republicata, cu modificarile gi
completarile ulterioare (forma n vigoare la data de 01.01.2013), prevede:

"Art. 119. - Dispozitii generale privind dobé&nzi si penalitafi de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de cétre debitor a obligafiilor de plata, se datoreaza dupéa
acest termen dobanzi si penalitéi de intarziere.

Art. 120. - Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urméatoare termenului
de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv. [...]."

* Avand in vedere cele prezentate mai sus, precum si documentele anexate dosarului
contestatiei, rezulta urmatoarele:

- Cu chitanta vamala nr. ...... [oe.... 2003, dl. ....... a achitat drepturile de import pentru
rulota marca ...... Prin Actul constatator nr. ..... ... 2003 intocmit de Biroul Vamal au fost
recalculate drepturile de import pentru acest bun, conform O.M.F. nr. 587/2001, Tarifului vamal
de import al Romaniei, Conventiei Internationale a Sistemului armonizat si codificare a
marfurilor, Legii nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei.

- Cu chitanta vamala nr. ...... [......2003, dI. ...... a achitat drepturile de import pentru rulota
marca ........ Prin Actul constatator nr. ..../........ 2004 intocmit de Biroul Vamal au fost recalculate
drepturile de import pentru acest bun.

- Cu chitanta vamala nr. ........ oo 2003, dl. ....... a achitat drepturile de import pentru
rulota marca ........ Prin Actul constatator nr. ...... [eveee.. 2004 intocmit de Biroul Vamal au fost
recalculate drepturile de import pentru acest bun.

Avand in vedere ca dl. ...... nu a platit obligatiile vamale stabilite suplimentar prin Actele
constatatoare nr. ...../......2003, nr. ....... /......2004 si nr. ....... i, 2004, acestea au fost Tnaintate

organelor de executare silita, potrivit art.141 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Actele constatatoare nr. ....... [ove... 2004 si nr. ........ l...... 2004 au fost contestate de catre
contribuabil, iar prin Decizia nr. ...... [ooo.... 2004 emisa de D.G.F.P. Prahova contestatiile au fost
respinse ca neintemeiate.

Decizia nr. ....... [ 2004 emisa de D.G.F.P. Prahova a fost atacata de contribuabil la
instantele judecatoresti competente, iar prin Decizia nr. ...... [...... 2004 pronuntata de Curtea de
Apel Ploiesti s-au mentinut ca legale si temeinice actele constatatoare nr. ...... [...... 2004 si nr.
...... l........2004 intocmite de Biroul Vamal.

Actul constatator nr. ...... /......2003 nu a fost contestat de catre contribuabil.

Astfel, obligatiile suplimentare de plata in vama (taxe vamale si TVA) au ramas legal
datorate bugetului de stat prin necontestare, respectiv prin respingerea contestatiilor.

Potrivit art.119 alin.(1) si art.120 alin.(1) din Codul de procedura fiscala, mai sus citate,
pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza
dupa acest termen dobanzi calculate pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta gi pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

Astfel, intrucat dl. ....... nu si-a ndeplinit obligatia de a achita la termenele scadente
taxele vamale in suma de ....... lei individualizate prin Actele constatatoare nr. ..... [....... 2003, nr.
...... l........2004 si nr. .......[.....2004, rezulta ca dobanzile aferente in suma totala de ...... lei

calculate pentru perioada 01.01.2013 - 30.04.2014 - actualizate, sunt legal datorate bugetului
de stat.




Precizam ca anterior Deciziei nr. ...... o, 2014, organul vamal a emis pentru dl. ...... alte
decizii referitoare la obligatiile de plata accesorii pentru obligatiile de plata in vama neachitate,
acte administrativ fiscale care nu au fost contestate.

De asemenea, tot in data de ........ 2014 organul vamal a emis si Decizia nr. ...... [.....2014
referitoare la obligatiile de platad accesorii cuprinzand obligatia de platd a dobanzilor in suma de
....... lei calculate pentru neachitarea la termenele de scadentd a TVA datoratd in vama,
individualizata tot prin Actele constatatoare nr. ....... /.....2003, nr. ....... . 2004 si nr.
....... /......2004, insa acest act administrativ fiscal nu a fost contestat de catre contribuabil.

Referitor la sustinerile din contestatie, precizam urmatoarele:

- Obligatiile vamale stabilite suplimentar prin Actele constatatoare nr. ..... [...... 2003, nr.
...... l......2004 si nr. .....[.......2004 nu sunt prescrise, organele competente emitand periodic
acte de executare silita gi, de asemenea, actualizand periodic dobanzile si penalitatile de
intarziere datorate de contribuabil pentru neachitarea obligatiilor vamale.

- In Decizia nr. ....... din ....... 2014 referitoare la obligatiile de plata accesorii a fost
indicata baza de impozitare, respectiv suma de ........ lei Tnscrisa Tn prima coloana a tabelului de
obligatii.

Astfel, nu au sustinere motivatiile prezentate in contestatie.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, in conformitate cu prevederile art.119 alin.(1)
si art.120 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata, se va
respinge contesta tia ca neintemeiat a pentru dobanzile in suma de ........ lei aferente taxelor
vamale, inscrise in Decizia nr. ....... din ......... 2014 referitoare la obligatile de plata accesorii
emisa de D.R.V..

[ll. Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulata de dl. ........ , Tmpotriva
Deciziei nr. ....... din ....... 2014 referitoare la obligatile de plata accesorii emisé de D.R.V., in
conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, actualizata, se

DECIDE:

1. Respingerea contesta tiei ca neintemeiat @ pentru suma totald de ... lei
reprezentand dobanzi aferente taxelor vamale.

2. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi

atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



