MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE PLOIESTI
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 1086 din 22 decembrie 2014
privind solutionarea contestatiei formulata de
P.F.A. xxxxxxx din localitatea xxxxxxXx, judetul Xxxxxxx

Cu adresa nr. xxxxxxx/xXx.XX.Xxxx, finregistratd la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Ploiesti  sub nr. Xxxxxxx/xx.xx.xxxx, Administra tia Judeteana a
Finantelor Publice xxxxx a fnaintat dosarul contestatiei formulata de xxxxxxx din comuna
XXXXX, judetul xxxxxx , Tmpotriva Deciziei de impunere privind solufionarea deconturilor cu
sume negative de TVA cu opfiune de rambursare la persoane fizice nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX

Decizia de impunere contestata a avut la baza masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala prin Raportul de inspectie fiscala nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX.

P.F.A. xxxxxx are domiciliul Tn comuna xxxxxx, judetul xxxxxx si codul unic de
inregistrare fiscala RO XXXXXX.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de xxxxx lei, reprezentand:

- xxxxxx lei TVA stabilita suplimentar de plata si respinsa la rambursare;

- xxxx lei accesorii aferente TVA de plata.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art. 207 alin.(1) din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul 1X "Solutionarea
contestafiilor formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat contribuabilului Tn data de xx.xx.xxxx, iar contestatia a fost depusa si inregistrata la
A.J.F.P. XXXXXX SUb nr. XxXxXXxXXX/XX.XX.XXXX.

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Sustinerile P.F.A. xxxxxxx sunt urmatoarele:
“[...] P.F.A. xxxxxx cu sediul in localitatea xxxxxxx, judeful xxxxxx [...] contestafie ,impotriva Raportului de

inspectie fiscald parfiala nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX si a Deciziei de impunere privind solufionarea deconturilor cu

sume negative de TVA cu opfiune de rambursare nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX, [..], din urmatoarele motive:

Tn perioada xxx-xxxxx echipa de inspectori fiscali, a procedat la verificarea 'Taxei pe Valoarea Addugata
pentru perioada XxxX - XXXXXX. aceasta ca urmare a decontului de TVA aferent lunii xxxxxx prin care am solicitat
soldul sumei negative de xxxxxx lei.[...] contestdm suma stabilitd suplimentar de platd in contul TVA de xxxx lei cu
urmétoarele accesorii calculate : dobanzi in cuantum de xxx lei si penalitéfi ntarziere in cuantum de xx lei.

Organul de inspectfie fiscald a motivat calcularea si stabilirea suplimentard a acestor sume astfel :

* In Raportul de inspectie fiscala parfiala nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX s-a inscris[...]

* In Decizia de impunere [...] a fost inscris mai scurt fata de Raportul de inspectie fiscala, [...] motiv de fapt
"[...]".Fata de aceasta constatare [...] imi susfin prin documente si temeiuri legale cauza, astfel ;

- intreaga cantitate de motorina achizifionatd [...] Tn  perioada controlata  xxxx -xxxxx a fost
consumata/utilizatd numai in scopul obfinerii de productii agricole respectiv conform obiectului principal de
activitate autorizat de O.R.C. xxxxxx. Pentru toate cantitafile achizifionate existd documente legale incheiate si
anume : [...].Astfel intreaga cantitate de motorina achizifionata a fost utilizata numai pentru operafiuni taxabile.

La pagina 3 din din Raportul de inspecfie fiscala partiala nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX Capitol.lll -Constat4ri
fiscale este mentionat foarte clar "organul fiscal nu da drept de deducere a TVA in baza art.145.alin. (2) lit. a) din
Legea nr. 571/2003 cu suma de xxxx lei aferenta cantitafii de xxxx litri motorina consumata in perioada trim. 1
2013." Prin aceasta se recunoaste, de catre echipa de inspectie fiscala, cd eronat au interpretat litera legii, iar
intreaga cantitate de motorina achizifionatd cu factura nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX a fost utilizatd in totalitate numai
in scopul lucrativ al P.F.A. xxxxxxxx, chiar daca o parte din aceasta a fost utilizata si in decursul trim.xxxxxx. Chiar
si n acest caz echipa de inspectfie fiscala trebuia sé find cont si sd scada valoarea TVA in perioada achizifiei din
anul xxxxx si sd o adauge Tn perioada trim. xxxxx (intrucat la actualul control ei au verificat intreaga perioadd).]...]
Fatd de aceasta solicit sd admiteti contestafia [...] impreuna cu urmdtoarele accesorii calculate : Dobéanzi in
cuantum de xxx lei si Penalitafi intarziere in cuantum de xx lei, precum si aprobarea acestor sume pentru
rambursare.



Il. Prin Raportul de inspec tie fiscal a partiala nr. xXxxxxxx/xx.xx.xxxx incheiat la P.F.A.

XXXXX, S-au stabilit urm atoarele:
J-..] Perioada supusa controlului privind TVA 01 XXXX- XXXXXXX

Diferenfa de TVA deductibild Tn suma de xxxx lei stabilitd la prezenta inspecfie fiscald In perioada xxxxx-
XXXXXX se datoreazd urmatoarelor:

- suma de xxxx lei a fost declaratd ca TVA deductibild in luna septembrie xxx [...] achizifie care pentru
perioada xxxx-xxxx, nu se justificd prin documente, ca fiind utilizatd in folosul unor operafiuni taxabile, Tncalcandu-
se astfel prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Legea 571/2003®©.privind Codul Fiscal. Din cantitatea achizifionatad in
luna xxxxxx, a fost justificatd cu documente ca fiind utilizatd Tn folosul unor operafiuni taxabile Tn perioada lunilor
XXXXXX -XXXXXXX XXXX (supusd actualei inspectfii fiscale) cantitatea de xxxxx litri, rdmanand nejustificata cantitatea
de xxxxx litri care a fost consumatd in perioada trim. xxxxx, de raportare a TVA. Baza impozabilg aferentd cantitafii
de xxxxx litri, nejustificatd pentru operatiuni taxabile, la preful de xxxx lei/l este de xxxx lei céreia 1i corespunde o
TVA aferenta in suma de xxxx lei dedusa eronat in luna de achizifie a motorinei.

Avand in vedere faptul ca o cantitate din achizifia de carburant pe care contribuabilul 1 utilizeaza in
perioada verificatd nu se justificad prin documente de consum, organul fiscal nu d& drept de deducere a TVA in
baza art. 145, alin. (2) lit. a) din Legea nr.571/2003 cu suma de xxxxx lei aferenta cantitafii de xxxxx litri motorina
consumatd in perioada trim.xxxxx.[...] Situafia privind determinarea T.V.A. pentru perioada XXXXx - - XXXXXX, Se
regaseste in anexa nr.1 la prezentul raport de inspecfie fiscala.[...]”

[ll. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand in vedere legisla tia
in vigoare din perioada verificat &, rezulta urmatoarele:

* Tn fapt, in urma controlului efectuat la Persoana Fizica Autorizatd (P.F.A.) xxxxxx de
organele de inspectie fiscala apartinand A.J.F.P. xxxxxx - Inspectie Fiscala, a fost emis
Raportul de inspectie fiscald nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX care a avut ca obiectiv solutionarea
Decontului cu suma negativa de TVA cu optiune de rambursare nr. XXXxXXxXx/Xx.Xx.xxxx aferent
lunii xxxxxxxx, prin care a fost solicitata rambursarea soldului sumei negative de taxa in
cuantum de xxxxxxx lei.

Perioada verificata a fost XXXXX - XXXXXXXX.

Obiectul principal de activitate al P.F.A. xxxxxx 1 constituie “Cultivarea
cerealelor(exclusiv orez) plantelor leguminoase gi a plantelor producétoare de seminfe
oleaginoase “ conform cod CAEN nr. 01111 si este inregistrata la organul fiscal competent ca
platitor in scopuri de TVA lunar pentru perioada Xxxxxx — Xxxxxx i trimestrial incepand cu luna
XXXXXXX.

in urma verificarii efectuate, nu a fost acordat dreptul de deducere a TVA in suma de
XXXXXX Tnscrisa Tn factura nr. XxxxXxXxx/xXx.XX.xxxx, care cuprinde achizitia a xxxxx litri motorina
Tntrucat P.F.A. XXXXXXXXXX nu a putut justifica din aceasta cantitate, consumul a xxxxx_litri de
carburant Tn xxxxxx ca fiind in folosul operatiunilor taxabile ale persoanei fizice, incalcandu-se
prevederile art.145 alin(2) lit.a) din Codul fiscal.

Astfel din soldul sumei negative de TVA in suma de xxxxxx lei solicitata la rambursare,
organele de inspectie fiscal au aprobat rambursarea taxei in suma de xxxxx lei si au respins la
rambursare TVA in suma de xxxx lei, devenita astfel TVA de plata, suma contestata.

* Prin_contestatia formulata P.F.A. xxxxxxxx sustine ca intreaga cantitate de motorina
achizitionata in perioada verificata a fost consumata/utilizatda numai Th scopul obtinerii productiei
agricole conform obiectului principal de activitate si ca pentru toata cantitatea de motorina
achizitionata exista documente justificative incheiate si anume: facturi fiscale de achizitii, N.I.R.-
uri pentru Tnregistrarea in gestiunea P.F.A. a intrarilor de bunuri, contracte de prestari
servicii/lucrari agricole, Procese-Verbale de receptie lucrari agricole, bonuri pentru justificarea
consumurilor.

* In drept, Legea 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede:
ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere
(2) Orice persoana impozabila are dreptul s& deducd taxa aferentd achizifiilor, dacd acestea sunt destinate
utiliz&rii Tn folosul urmé&toarelor operafiuni:
a) operatiuni taxabile;




* Fata de aceste prevederi legale, rezulta ca orce persoana impozabila are dreptul de a
deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor livrate In beneficiul sau de catre o
persoana impozabila, daca face dovada ca acestea sunt destinate in folosul operatiunilor
taxabile.

Din Raportul de inspectie fiscala nr. XXxXxXxx/Xx.XX.Xxxx, rezulta ca organele de inspectie
fiscala nu au acordat dreptul de deducere pentru TVA dedusa in mod eronat de contribuabila in
cuantum xxxxx lei din factura nr. XxXxXxXxXxx/xx.xx.xxxx, factura emisa de S.C. xxxxxx S.R.L.

Din analiza copiei facturii nr. XXxxXxxx/xx.xx.xxxx, depusa la dosarul cauzei, rezulta ca
P.F.A. xxxxxxxxx a achizitionat Tn data de xx.xx.xxxx cantitatea xxxxx_litri de motorina aferent
careia a dedus TVA in suma de xxxxxx lei .

In urma verificarii documentelor justificative prezentate de persoana fizica, organele de
inspectie fiscala au constatat ca aceasta a justificat utilizarea cantitatii de xxxxx lei litri motorina
in perioada xxxxx — XxXxxxx, dar nu a justificat pentru perioada trimestrului xxxxxx, utilizarea in
folosul operatiunilor taxabile a cantitatii de xxxxx litri de motorind, astfel ca nu au acordat dreptul
la deducerea TVA in suma de xxxxx lei.

Din cele mentionate in referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei si din
documentele depuse in copie la dosarul contestatiei, rezulta urmatoarele:

PFA xxxxxxx a prezentat ca documente justificative pentru achizitia motorinei facturi de
achizitie, note de intrare receptie pentru inregistrarea in gestiune a motorinei si contracte de
prestari servicii, Insa in aceste contracte si in actele aditionale se specifica faptul ca executarea
lucrarilor se va face de catre prestatorul de servicii prin asigurarea motorinei de catre acesta si
nu de catre beneficiar.

Astfel, referitor la contractul nr. XXxXxxXxx/xx.xxX.xxxx incheiat cu prestatorul S.C. XXXXXXX
S.R.L., prin care acesta se obliga sa presteze serviciile de discuit, arat, semanat, recoltat, etc.,
prin Nota de negociere ce insoteste acest contract, se mentioneaza ca ,motorina va fi asigurata
de catre S.C. xxxxxxx S.R.L..”

in Nota de negociere la contractul de prestari servicii nr. XxXXxxxx/xx.xx.xxxx incheiat cu
S.C. xxxxxxxx S.R.L. si in Nota de negociere la contractul de prestari servicii nr.
XXXXXXX/XX.XX.XXxxX Tncheiat cu T.1. xxxxxxx, nu se specificd de cine va fi asiguratd motorina.

Din Situatia intrarilor mijloacelor fixe la data de xx.xx.xxxX, depusa in copie la dosarul
contestatiei, rezultd ca P.F.A. xxxxxxx detinea in patrimoniu doar un utilaj, respectiv un
Culegator de porumb, nedetindnd si alte utilaje agricole care sa justifice consumul mare de
motorina.

Din analiza Listei de inventar la data de xx.xx.xxxx, P.F.A. xxxxxxx declara o cantitate
inventariata de xxxx litri de motorina ca fiind aflata in stoc, Tnsa organele de inspectie fiscala
mentioneaza ca persoana fizica nu detine spatii si recipenti bazine pentru a depozita aceasta
cantitate.

Fata de cele prezentate mai sus, rezulta ca P.F.A. xxxxxxxx nu a dovedit ca achizitia a
xxxxxx litri motorind a fost efectuata in folosul operatiunilor taxabile, asa cum prevede art.145
alin (2) lit.a) din Codul fiscal, drept pentru care contribuabilul nu are drept de deducere pentru
TVA aferenta Tn suma de xxxxx lei, iar contesta tia se va respinge ca neintemeiat a pentru
TVA de plata in suma de xxxxx lei , ca si pentru accesoriile aferente in suma de xxxx lei,
calculate Tn baza prevederilor art. 119 alin (1), art. 120 si art. 120" din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, actualizata si conform principiului de drept “accesoriul urmeazéa
soarta principalului”.




IV. Concluzionand analiza pe fond a contesta tiei formulatd de P.F.A. xxxxxxx din
comuna xxXxXxxxx, judetul xxxxx, impotriva Deciziei de impunere privind solufionarea deconturilor
cu sume negative de TVA cu opfiune de rambursare la persoane fizice nr. XXXXXXX/XX.XX.XXXX,
in conformitate cu prevederile alin.(1) al art.216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Respingerea contestatiei ca neintemeiat a pentru suma totala de xxxxx lei,
reprezentand:

- xxxxx lei TVA stabilita suplimentar de plata si respinsa la rambursare;

- xxx lei accesorii aferente TVA de plata.

2. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi

atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



