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DE CIZIE nr. 3446/27.09.2017

privind contestatia formulata de d-nul CS inregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. ........ /19.07.2017

Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata de
catre Administratia Judeteand a Finantelor Publice Timisoara — Serviciul Fiscal
Orasenesc Jimbolia cu adresa nr. ....... /14.07.2017, inregistratd la Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice Timigoara sub nr. ... /19.07.2017 asupra
contestatiei formulate de

d-nul CS
CNP: xXXXXXXXXX
cu domiciliul in Loc. ............ , NI .. , jud. Timis
inregistratd la Serviciul Fiscal Orasenesc Jimbolia sub nr. ......... /06.07.2017 si la
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara sub nr.

......... /19.07.2017.

Petentul CS a formulat contestatie impotriva Deciziei de Impunere anuala
pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate pentru anul 2012 nr.
xxxxxxxx din 26.05.2017 emisd de Administratia Judeteand a Finantelor Publice
Timis - Serviciul Fiscal Orasenesc Jimbolia prin care s-a stabilit in sarcina sa suma
de xxxxxx lei reprezentand diferente, stabilite in plus, de contributii sociale de
sanatate rezultate din regularizarea anuala.

Contestatia a fost semnata de petent asa dupa cum prevede art. 269 din Legea
nr. 207/20 iulie 2015 privind Codul de procedura fiscala.
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In raport de data comunicarii Deciziei de Impunere anuala pentru stabilirea
contributiei de asigurdri sociale de sandtate pentru anul 2012 nr. ... din
26.05.2017 emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Timis - Serviciul
Fiscal Ordsenesc Jimbolia, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270
alin.(1) din Legea nr. 207/20 iulie 2015 privind Codul de procedura fiscala.

Fiind indeplinitd procedura de formd s-a trecut la solutionarea pe fond a

contestatiei:

I. in contestatia formulati petentul solicitd anularea Deciziei de impunere
anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate pe anul 2012
nr. ......... din 26.05.2017 emisda de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Timis - Serviciul Fiscal Orasenesc Jimbolia.

In motivarea contestatiei petentul aratd cd nu a vandut in anul 2012 produse
in valoare de xxxx lei.

In sustinerea celor afirmate petentul depune fotocopiile urmatoarele
documente:

- contractul de vanzare — cumparare nr......./....05.2012 incheiat intre L.O SRL cu
sediul in Timisoara

- borderou de achizitie seria ........ nr..... din data de 10.05.2012 pentru cantitatea
de xxxx tone, pret unitar xxx lei, suma platita fiind de xxxxxx lei

- borderou de achizitie seria ....... nr....... din data de 10.05.2012 pentru cantitatea
de xxx tone, pret unitar xxx lei, suma platita fiind de xxxxxx lei

- certificat de producdtor seria nr.......... nr......... pe anul 2011

- fisa furnizor CS pe anul 2012 de la firma LO SRL din care, in opinia sa, reies
cantitatile vandute si indicate in borderouri la care se adauga cele din productia
anului 2012 si pentru care sustine ca a platit impozit;

- fisd analitica partener CS pentru perioada ianuarie 2012 — decembrie 2012, din
care rezulta cantitatile vandute catre firma LO SRL

Pentru toate aceste motive petentul solicitd anularea deciziei de impunere

contestata si recalcularea corespunzatoare a sumelor datorate.

II. Prin Decizia de impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari
sociale de sanatate pe anul 2012 nr. ......... din 26.05.2017, organele fiscale din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Timis - Serviciul Fiscal
Orasenesc Jimbolia au stabilit in sarcina petentului suma de xxxx lei reprezentand
diferente de contributii rezultate din regularizarea anuald, debit de plata pentru
contributia de asigurari sociale de sandtate aferent venitului din activitati agricole
pentru anul 2012, avand 1n vedere faptul ca in cursul anului 2012 petentul a realizat
venituri din activitdti agricole Tn suma de xxxxx lei.
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III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, constatarile
organelor fiscale, motivatiile contribuabilului si actele normative in vigoare pe
perioada supusa impunerii se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutiondrii Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice Timisoara este dacd aceasta se poate investi cu solutionarea pe fond a
cauzei, in conditiile in care petentul CS nu prezinta motive de drept pe care isi
intemeiaza contestatia neinvocdnd niciun temei legal in sustinerea propriei
cauze.

in fapt, petentul a realizat in cursul anului 2012 venituri din activitati
agricole.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca venitul din activitati
agricole obtinut de petent a fost identificat urmare depunerii de catre platitorul de
venit LO ic SRL a declaratiei informativa privind impozitul retinut la sursa si
castigurile/pierderile realizate, pe beneficiari de venit, cod 205, rezultand ca
petentul a realizat venituri din activitati agricole in suma de xxxxxx lei.

Prin contestatia formulata petentul contestd cuantumul veniturilor din
activitati agricole avute Tn vedere la stabilirea sumei de xxx lei reprezentand
diferente de contributii rezultate din regularizarea anuald, suma pentru care nu
prezinta motivele de drept pe care isi intemeiazd contestatia, neinvocand vreun
temei legal 1n sustinerea propriei cauze, care sd infirme constatdrile organelor de
inspectie fiscala.

in drept, sunt incidente dispozitiile art.269 alin.(1) lit. ¢) si lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora :

“Contestatia se formuleaza in scris §i va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza’ .

Totodata 1n spetd sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din
O.P.A.N.A.F. nr.3741/201S5 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se
specifica :

, 11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivatd, in situatia in care contestatorul nu prezinti argumente de
fapt si de drept in sustinerea contestatiei”, coroborate cu prevederile pct. 2.5 din
acelasi act normativ, potrivit carora :
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,»2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv”.

Din dispozitiile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie petenta
trebuie sa indice atat motivele de fapt cat si de drept, precum si dovezile pe care se
intemeiaza acestea, in termenul in care se poate formula si contestatia, respectiv 45
de zile de la data comunicarii actului atacat, in caz contrar contestatia urmand a fi
respinsa ca nemotivata.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare,
care stipuleaza :

LART. 276 Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea §i cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii.”

Desi petentul a contestat suma de xxxxx lei reprezentand contributia de
asigurari sociale de sdndtate pentru veniturile din activitdti agricole in anul 2012
stabilitd prin actul administrative atacat, respectiv Decizia de impunere anualad
pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate pentru anul 2012 nr.
........ din 26.05.2017, nu invoca niciun temei legal in sustinerea propriei cauze prin
care sa infirme constatarile organelor fiscale 1n ceea ce priveste suma de xxxxxx lei
reprezentand baza de calcul a contributiei de asigurari sociale de sanatate datorata
de petent.

Potrivit doctrinei, se retine cd incd din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirmda o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, reguld traditionald exprimatd prin adagiul latin ,,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de prevederile art.249 si art.250 din Legea
nr.134/2010 privind Codul de procedurd civila, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare:

LArt. 249

Sarcina probei:

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250

Obiectul probei si mijloacele de proba:
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Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facuta din proprie initiativa sau obtinuta
la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin
cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute de lege”,
precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

LART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale:
Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale §i a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, Intrucat contestatorul este cel care invoca in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei este un imperativ al interesului personal al aceluia
care invocd o pretentie in cadrul caii administrative de atac, neprobarea cererii
afirmate determindnd respingerea contestatiei.

Avand in vedere considerentele Inaltei Curti de Casatie si Justitie din Decizia
nr.3250/18.06.2010, se retine cd “‘motivarea contestatiei in procedura
administrativa se poate face, sub sanctiunea decaderii, in termenul de 30 de zile in
care se putea formula §i contestatia administrativa, iar nedepunerea motivelor in
acest termen duce la respingerea contestatiei ca nemotivata’.

Prin contestatia formulatd Tmpotriva Deciziei de Impunere anuald pentru
stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate pentru anul 2012 nr. XXxxxx
din 26.05.2017 emisa de Administratia Judeteanda a Finantelor Publice Timis -
Serviciul Fiscal Oragenesc Jimbolia, in ceea ce priveste suma de xxxx lei
reprezentand diferente, stabilite in plus, de contributii rezultate din regularizarea
anuala, petentul nu prezintd motive de drept care sa infirme constatarile organelor
fiscale, Tnsd prezinta in motivarea contestatiei documente justificative privind starea
de fapt in legdtura cu veniturile realizate in cursul anului 2012.

Astfel, fatd de sustinerile petentului din contestatia formulata in legdturd cu
faptul cd nu a vandut in anul 2012 produse agricole in valoare de xxxxx lei, asa
cum a rezultat din declaratia informativa cod 205 depusa la organul fiscala de catre
firma LO SRL, sustineri pentru care petentul a prezentat documente justificative
respectiv fotocopiile certificatului de producator, borderourilor de achizitie, fisei
furnizor si fise analitice pe anul 2012 si din care au rezultat alte cantitdti decat cele
declarate de firma LO SRL prin declaratia informativa, in considerarea dispozitiilor
exprese ale art. 276 alin.2 lit. b din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala care prevede:

., ART. 276
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Solutionarea contestatiei

(2) Organul de solutionare competent, pentru lamurirea cauzei, poate
solicita:

(...)

b) efectuarea, de catre organele competente, a unei constatiri la fata
locului in conditiile art. 65.” coroborate cu prevederile pct. 9.10 din Ordinul nr.
3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care dispune:

,,9. Instructiuni pentru aplicarea art. 276 din Codul de procedura fiscala -
Solutionarea contestatiei

(...)

9.10. La solicitarea organului de solutionare a contestatiei, pentru lamurirea
aspectelor care fac obiectul contestatiei, organele competente vor efectua
cercetare la fata locului, intocmind in acest sens proces-verbal de cercetare la fata
locului, care va fi atasat la dosarul contestatiei aflat in curs de solutionare.”, cu
adresa nr. 32718/25.07.2017, D.G.R.F.P Timisoara a solicitat A.J.F.P Timis —
Inspectie fiscala, efectuarea unei cercetari la fata locului la societatea LO SRL in
vederea verificarii realitdtii, legalitatii si conformitatii declaratiei cod 205 pe anul
2012 depusa de aceasta.

Cu adresa nr....... din 21.08.2017, inregistratd la D.G.R.F.P Timisoara sub
nr........ /23.08.2017, organele fiscale din cadrul AJFP Timis au transmis Procesul
verbal nr........ /16.08.2017 incheiat la LO SRL din care au rezultat urmatoarele:

Urmare analizarii bazei de date ANAF, s-a constatat ca declaratiile fiscale ale
Logistic Organic SRL au fost depuse de catre D-na BG in calitate de reprezentant
al Es SRL, societate care a intocmit evidenta financiar contabila a LO SRL,
conform contract de prestari servicii nr......... /01.05.2012 ( anexa la procesul verbal)

Conform Notei explicative data de D-na BS, aceasta a ardtat ca Declaratia
cod 205 aferenta anului 2012 este corect intocmita pentru persoana fizicd CS , CNP
XXXXXXXXX, cu suma de xxxxxx (xxxxx lei venit + xxxxxx lei + xxxx CASS).

In acest sens, conform evidentei financiar contabile ale Logistic Organic
SRL, pentru finregistrarea a doua borderouri de achizitie respectiv
nr........ /27.04.2012 si ........ /27.04.2012, denumirea furnizorului CS a fost procesata
eronat cu denumirea de CS, desi pe borderourile de achizitie este inscris numele de
numele de CS. Conform fiselor analitice (anexe la procesul verbal) ale furnizorilor
CS (in suma de xxxxxx lei ) si CS (in suma de xxxx lei ), persoana fizica CS avand
CNP xxxxxxx a incasat de la LO SRL suma de xxxx lei (XXXX + XXXX ).

Din baza de date ANAF, rezulta ca numitul CS identificat cu CNP
xxxxxxxxxx detine B.I seria TM nr......... emis in data de 19.10.2011 (anexa la
procesul verbal ), document care apare inscris si pe borderourile de achizitie nr.
........ 4/10.05.2012, nr.........../10.05.2012, nr....../03.07.2012 si nr. ......./03.07.2012,
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insa pe contractul de vanzare cumparare nr.18/10.05.2012 incheiat intre LO SRL si
CS acesta s-a legitimat cu B.I. seria TM nr........... , document de identitate ce apare
inscris si pe borderourile de achizitie nr......... /27.04.2012 si ........ /27.04.2012, desi
la acea data nu mai detinea acel act de identitate. Totodatd se constatd cd, pe
certificatul de producator (TMCP ......... ) nr....... /29.09.2011 emis de Primaria
Comunei L, numitul CS s-a legitimat cu B.I. serianr. ... nr...........

Fata de cele constatate, organele de 1nspectle fiscala au consemnat in
Procesul verbal nr.... din 16.08.2017 ca, veniturile realizate de ciatre persoana
fizica CS si declarate de catre societatea LO SRL in suma de xxxx lei sunt
corect evidentiate de societatea verificata in declaratia 205 aferentd anului
2012.

In concluzie, coroborind prevederile legale incidente in cauza respectiv art.
296122, art. 296725, art. 296727, art.296”28 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificadrile si completarile ulterioare si constarile inscrise de organele de
inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P Timis in Procesul verbal nr.... din 16.08.2017,
se retine ca, Tn mod corect si legal, organele fiscale facand aplicatiunea dispozitiilor
art. 296”25 din Codul fiscal, au emis Decizia de impunere anuala pentru stabilirea
contributiei de asigurari sociale de sandtate, pentru anul 2012, prin care au stabilit
in sarcina petentului diferente de CASS rezultate din regularizarea anuala stabilite
in plus in suma de xxxx lei, calculate asupra venitului in suma de xxxxxx lei, venit
declarat in mod corect de catre societatea LO SRL prin Declaratia informativa
privind impozitul retinut la sursa si castigurile/pierderile realizate, pe beneficiari de
venit, cod 205 pentru anul 2012 depusa de aceasta la organul fiscal.

Fata de cele mai sus prezentate, rezulta ca a fost corect intocmita Decizia de
impunere anuala pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sandtate anul
2012 nr. ........ /26.05.2017, prin care A.J.F.P Timis - Serviciul Fiscal Orasenesc
Jimbolia a stabilit o diferenta de contributii anuala de regularizat in plus (de plata)
in suma de xxxxxx lei, astfel cad, motivatiile petentului din contestatia formulata in
legatura cu faptul ca nu a realizat in anul 2012 un venit din activitdti agricole in
suma de xxxxxxx lei, nu pot fi retinute Tn solutionarea favorabila a cauzei, fiind
infirmate de constatdrile organelor de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P Timis —
Inspectie fiscala si consemnate in Procesul verbal nr.xx/16.08.2017 existent in
original la dosarul cauzei si care a avut ca scop verificarea realitatii, legalitatii si
conformitatii declaratiei cod 205 pe anul 2012 depusa de platitorul de venit LO
SRL.

Pentru considerentele mai sus prezentate, in temeiul prevederilor legale ale
art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, pct.
11.1 lit. b) din OPANAF nr. 3.741 din 23 decembrie 2015 privind aprobarea
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Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, se

DECIDE:

- respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata Tmpotriva Deciziei de
Impunere anuald pentru stabilirea contributiei de asigurari sociale de sanatate
pentru anul 2012 nr. xxxxxxx din 26.05.2017 emisa de Administratia Judeteand a
Finantelor Publice Timis - Serviciul Fiscal Orasenesc Jimbolia pentru suma de
xxxxxx lei reprezentand diferente, stabilite in plus, de contributii rezultate din
regularizarea anuala.

- prezenta decizie se comunica la:

- CS
- AJFP Timis — Serviciul Fiscal Orasenesc
Jimbolia,

cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad sau Tribunalul Timis in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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