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S-a luat in examinare recursul declarat de péarata DGFP Mehedinti —
Activitatea de Inspectie Fiscald, impotriva sentintei nr. 1392 din data de 9
octombrie 2006, pronuntatd de Tribunalul Mehedinti in dosarul nr.
5860/CAF/2006.

La apelul nominal s-au prezentat recurenta paratd DGFP Mehedinti —
Activitatea de Inspectie Fiscalda reprezentata de consilier juridic -

. . -a §l intimata reclamanta & - Tr. Severm reprezentata de
avocat ’ ., lipsind intimata parata .- : © o Vileea.

“rocedura legal indeplinita.

-& prezentat referatul cauzei, ardtdndu-se ca recursul a fost declarat in
termen legal, cd s-a depus la instanta a carei hotdrdre se atacd, potrivit art. 302
c.p.c. §1 este scutit de taxa de timbru.

S-a aratat cd intimatele nu au depus intampinare.

S-a referit cad recurenta pardtd a solicitat judecarea cauzei n lipsa,
conform dispozitiilor art. 242 alin.2 c.p.c.

Curtea, apreciind cauza in stare de judecatd, a pus recursul in dezbaterea
partilor prezente:

Consilier juridic ¢ .= _ .0 . pentru recurenta paratd DGFP
Mehedinti — Activitatea de Inspectle Fiscald solicitd admiterea recursului,
casarea sentintei $1 rejudecarea cauzel in fond, conform concluziilor scrlse

Avocat " ... : pentru intimata reclamanta { = °
pune concluzii de respingerea recursului §i mentinerea sentintei ca legala sl
temeinica.

CURT EA:

Asupra recursului de fata;



Prin cererea Inregistratd ne rolul Tribunalului Mehedinti, sy
nr.5860/2000, reclamanta ” = 7 . 7 SRL a chemat in judecata Directia
Generalad a Finantelor Publice Mehedinti, solicitdnd instantei ca prin hotdrarea
ce se va pronunta sa se dispund anularea Deciziel nr.22 din 25 mai 2006, emisj
de paratd, precum si anularea Raportului de inspectie fiscala nr.5267/22 martie
2006 si a deciziei de impunere nr.79/10 aprilie 2006, emisd de organele de
control ale activitatii de inspectie fiscald privind obligatiile fiscale suplimentare,

iIn motivarea cereru reclamanta a aratat ca la data de 2 septembrie 2005 a
achizitionat de la . ..amnicu Valcea, cu factura nr.2650730, up
autotractor marca DAF si o semiremorca marca RENDERS, bunuri pentru care a
platit suma de "=t RON, compusa din 63.025 lei RON, cu titlu de pret si
! ~ ON, reprezentand TVA aferenta si ca ulterior, in urma controluluj
efectuat de catre DGFP_ANAF Mehedinti, la solicitarea DGFP Vilcea, s-a
dispus nededucerea si plata la bugetul de stat a sumei de : .21 reprezentand
TVA 'si a dobanzilor si penalititilor aferente, pentru motivul ci
SC”’ALVAROS”SRL nu este inregistrata la DGFP Valcea ca fiind platitoare de
TVA si nu avea dreptul s@ inscrie pentru livrari de bunuri gi/sau prestari de
servicii catre alta persoand in documentele emise.

Parata DGFP Mehedinti a depus intdmpinare, solicitdnd respingerea
actiunii. |

Prin sentinta nr. 1392 din 9 octombrle 2006, Tribunalul Mehedinti a admis
actiunea reclamantei © ' "ZRL, a anulat decizia nr.22 din 25 mai
2006, emisa de DGFP Mehedinti, a anulat decizia de impunere nr.79/10.04.2006
emisa de parata privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscald in baza Raportului de inspectie fiscala nr.5267/22 martie 2006.

Prin aceeasi sentintd, s-a anulat masura stabilirii TVA suplimentard in
suma de . ~N, dobanzi aferente in suma de . i si penalitéti
de intarziere in suma de ~ . cuprinse in procesul verbal de inspectie
fiscala nr.5267/22.03.2006, Capitolul III — Constatari fiscale.

Pentru a pronunta aceasta sentmta tribunalul a retinut ca factura fiscala
emisd de furnizorul 7 - o ctte personahzata conform art.! alin.9 din
HG 831/1997, creand pentru tot1 beneficiarii sdi o aparentd de legalitate,
conduita dolosivd a societatii fiind constatatd de organele de inspectie fiscala

abia la 7.10.2005, cand au fost solicitate relatii la .. “Valcea.
Instanta a constatat cd obligarea reclamaniei la plata obllgatulor
suphmentare constand in TVA platitd necuvenit catre © T 7., precum

si a dobéanzilor i penalitdtilor aferente este lipsitd de temel legal, intrucét
dispozitiile art.115 alin.l din Codul Fiscal, prin pct.59 teza a 3-a §i a 4-a din
Normele metodologice aprobate prin HG 44/2004 adaugi la lege, nefiind in
intentia legiuitorului pedepsirea cumpdratorului de buni credintd cum este cazul
In speta si nici protejarea agentilor economici neinregistrati ca platitori TVA,
care emit nelegal facturi fiscale personalizate.
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Impotriva sentintet a declarat recurs parata DGFP Mehedinti, criticdnd-o
pentru netemeinicie §1 nelegalitate.

A sustinut ca neadmiterea deductibilitatii TVA-ului in cuantum de
lei, Inscrisd in factura fiscala nr.2650730/2.09.2005 este justificata de faptul ca
furnizorul din aceastd facturd nu este Inregistrat ca platitor de TVA la
Administratia Finantelor Publice Rm.Valcea.

In aceasta situatie, conform pct.59 alin.l din HG 44/2004, privind
Normele de aplicare a Legii 571/2003, beneficiarul nu are drept de deducere a
taxei achitate unei persoane care nu este inregistrata ca plititor de TVA, Insd
poate solicita restituirea de la bugetul de stat a sumei achitate ca taxa nedatorata.

A precizat recurenta cd, pentru a beneficia de restituirea de la bugetul de
stat a taxei achitate, beneficiarul trebuie sa justifice cd TVA a fost platita la acest
buget de catre furnizor/ prestator.

Recursul este fondat.

Prin actiunea introductiva, reclamanta ! . _ " a contestat
nelegalitatea deciziei nr.22 din 25 mai 2006, emisd de DGFP Mehedinti, precum
si a raportului de inspectie fiscald nr.5267/2006 si deciziei de impunere
nr.79/2006, emise de organele de control ale activitatii de inspectie fiscala din
cadrul DGFP Mehedinti.

Prin inscrisurile contestate, s-a retinut ¢ reclamanta nu mai avea dreptul
la deductibilitatea sumei de . lei TVA, inscris 1in factura fiscala
nr.2650730 din 2 .09.2005, emisa de _'SRL, deoarece de la infiintare
si pand in prezent aceasta societate furnizoare nu este inregistrata ca platitor de
TVA 1in evidenta fiscala a DGFP Vilcea.

Solutia pronuntata de tribunal, de admitere a actiunii reclamantei si de
anulare a Inscrisurilor contestate, este gresita pentru urmatoarele considerente:

Potrivit art.68 ali.] Cod pr.fiscald, orice persoand sau entitate care este
subiect intr-un raport juridic fiscal are obligatia sa se inregistreze fiscal pentru a
primi un cod de identificare fiscala.

De asemenea dispozitiile art.69 alin.1 Cod pr.fiscala si art.153 alin.1 Cod
fiscal prevad, pentru orice persoand impozabild, care realizeazi operatiuni
taxabile si/sau scutite de taxa pe valoare adiugatd cu drept de deducere,
obligatia de a solicita inregistrare ca platitor de taxd pe valoare adaugati la
organul fiscal competent din subordinea Agentiei Nationale de
Administrare Fiscali.

La persoanele Tnregistrare ca platitori de taxa pe valoare addugata, codul
de identificare fiscali este precedat de litera R (art.69 alin.4 Cod pr.fiscala).

Dispozitiile a.rt.155 teza a doua Cod fiscal stipuleazd pentru persoanele
impozabile care nu sunt inregistrate ca plititori de TVA, precum si
contribuabilii inactivi, a caror certificate de inregistrare fiscali au fost
suspendate prin ordin al presedintelui ANAF ci nu au dreptul si emita
facturi fiscale §i nici si inscrie TVA pentru livrarile de bunuri sau
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prestiarile de servicii efectuate citre o altd persoana, in orice documente
emise.

Legiuitorul reglementeazad prin art.155 alin,§ Cod fiscal, pentru livrarile
de bunuri si prestarile de servicii, informatiile obligatorii pe care trebuie si le
cuprinda factura fiscald in baza céreia se efectueaza plata, intre acestea figurand
la litera ,,c” si cea referitoare la numele, adresa si codul de identificare fiscald a
persoanei care emite factura.

Pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA, orice persoand
impozabila trebuie — conform art.145 alin8 Cod fiscal — sa justifice dreptul de
deducere in functie de felul operatiunii cu factura fiscald care trebuie sa
cuprinda informatiile prevazute la art.155 alin.8 Cod fiscal mai sus aratate,
care este emisa pe numele persoanei de citre o persoana impozabila,
inregistrata ca platitor de TVA. _

Din interpretarea dispozitiilor sus mentionate,rezultd ca orice persoani
impozabila trebuie sd se inregistreze fiscal pentru a primi un cod de identificare
fiscala, care este precedat de litera R, pentru platitorii de TVA.

Persoanele impozabile care nu s-au inregistrat ca platitori de TVA, cét si
contribuabilii inactivi nu au drept sa emita facturd fiscald si nici s inscrie TVA
pentru livrarile de bunuri sau prestarile de servicii efectuate catre o alta
persoana.

De asemenea, factura fiscald trebuie sd cuprindad informatii obligatorii,
intre care si cele referitoare la codul de inregistrare al persoanei care emite
factura, cod care trebuie sa fie precedat de litera R pentru platitorii de TVA.

In speta, factura fiscald nr.2650730/2.09.2005 a fost emisd de furnizorul
SC”Alvaros”SRL, cu privire la care s-a constatat (in urma verificdrilor
efectuate) ca hu este inregistratd ca platitor de TVA 1n evidenta fiscala a DGFP
Vilcea, mai mult a devenit contribuabil inactiv (MO nr.593/10 iulie 2006).

in aceasti situatie, conform dispozitiilor mai sus aritate, nu avea dreptul
sa emita facturd fiscald cétre societatea reclamantd pentru bunurile livrate
acestela i nici sa inscrie TVA pentru aceste bunuri,

Retinerea tribunalului ca utilizarea unui formular tipizat de catre furnizor
ar crea pentru beneficiar o aparentd de legalitate este gresitd, atita timp cat, asa
cum s-a aratat, furnizorul in cauzd nu avea dreptul sa-] emita, iar factura nu
cuprinde informatiile obligatorii cerute de art.155 alin.,8 Cod fiscal, respectiv
litera R care trebuie sa preceada codul de identificare fiscald, omisiune care
trebuia si fie sesizati de reclamanta la achizitionarea bunurilor.

Faptul cd a inregistrat in contabilitate aceastd facturd nu reprezintd o
dovada a bunei sale credinte, ci doar o operatiune care sa-i permita deducerea
TVA-ului inregistrat.

Pentru recuperarea sumei achitate citre furnizor cu acest titlu, reclamanta
are deschisd calea prevazutd de pct.59 alinl din HG 44/2004, privind Normele
metodologice de aplicare a Legii 571/2003. 4



1ente

rarile
sa le
rand
11a a

oani

il de
e sa.
tate,;
bila, -

dana

care -
at gi-
VA
alta

orii,

nite

yrul
1lor
sFP

stul
-ate

ZzOor
asa

nu
v
\re

)
rea

1ta
2le

Fatd de cele aratate, se constatd cd in mod legal organele fiscale nu au
admis ca deductibila TVA insuma de ' . .., inscrisi in factura fiscald mai
sus mentionatd, motiv pentru care, in temeiul art.312 Cod pr.civila, se va admite
recursul, va fi modificatd sentinta atacata, in sensul ci va fi respinsd actiunea
reclamantei. '

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de pardta DGFP Mehedinti — Activitatea de
Inspectie Fiscala, impotriva sentintei nr. 1392 din data de 9 octombrie 2006,
pronuntatd de Tribunalul Mehedinti in dosarul nr. 5860/CAF/2006.

Modifica sentinta, in sensul ca@ pe fond respinge actiunea reclamantei.
Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica de la 5 decembrie 2006.
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