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pe ro1 fiind solulionarea recursului, in contencios administrativ, deciarat de

reclamanta ,SC
, Jucle! Bihor, Cod pogt aI 4IA522, in contradictoriu cu intimalii p2r6li

Direc{ia Generald a' Finanyetor Publice Bihor cu sediui in O_radea, stltD lantemir
nr.2 B,jude! Bihor, Cod pogtal 410519, Direcliu Regionald Vam,ald Timisour& cL

sediul in fimig oara, Str.Maiegal Constantin Prezan, nr.89, b1.45 D, Jude! Tim1S,

Autoritatea Nalionald a Vdmilor BucureSti cu sediul in Bucureqti, str.Matei Milo,

nr.13, sector 1, Cod pogtal 010144, Biroul Vamal Arad cu sediul in Arad, CAmpuI

Linigtii, nr.1, Judef Arad, Cod pogtal 310349 qi Direc{ia Regionald Yamald Clui cu

sediul in Oradea, Str.Armatei Romdne, nt.4, Jude! Bihor, Cod poqtal 410081,

impotriva sentinlei nr. din 27 .09.2007 pronunlatd de Tribunaiul Bihor in dosarul

nr. ., . , ,':., avOnd ca obiect aruilare act de control taxe Si impozite.
La apelul nominal f[cut in cauzd se prezintd recurenta reciamantd prin avocat

Berger Hana Daniela inbazaimputernicirii avocaliale din 5.ILZA}'7 emisd de Baroul

Bilror - Cabinet Indii,idual gi iniirn ata plr?id Direclia Generald a Finanlelor Publice

Bihor prin consilier juridic Cosma Marcela inbaza delegaliei nt.61,lCAl3I.01'2008
ernisd de intimatd, lipsd fiind restul pd(ilor.

Procedura de citare este legal ?ndeplinitd.
S-a fbcut referatul ,uut"i invederdndu-se instanlei cd recursul este legal

rimbrar cu suma de 2lei prin chitanfa nr.Il-I-95111.01.2008 plus timbru judiciarin

valoare de 0,15 lei, dupa care :
Reprezentanta rlcurentei reclamante nu are alte excepfii, probleme prealablle

sau cereri de formulat.
Reprezentanta intimatei pdrAte, de asemenea, nu

plealabile sau cereri de fbrrnulat.
are alte exceP{ii, Probleme

Instanla, nefiind alte excepfii, probleme preaiabile sau
considerd calzaldmuritd gi acordd cuviintul asupra recursului.

Reprezentanta recurentei reclamante solicitd admiterea recursului a$a cum a

fost fornrulat, acJn-riterea coutestatiei. anularea clcciziei qi a actelor ce au stat la ltaza

eniiterii acesteia. Din punct de veclere proceclural, decizia contestatl reprezinta o
re j r r r lecal 'ea a r , r i ' ,e i  a l te contestal i i .  Pr: in f lcc iz i '  g, , l -112.1"2.2A07 se dispune ani t larna

irclt: lor crlnte:it; i t(: cic i*,.:ult: i l la. i i is:i ntl s-a tiLit it r.: i i l t  clc acr:astri dccizir:. l t i l ;tantl Crt

cereri de fotmulat,



' \ :  " :\L i
. .  ' : .  \ :trebuia sd analizeze cele doud decizii. Instanta de fond nu s-a oron,_,,iti:acestui capiit. Precizeazd cu privire ir r"rJri-r;;r;;;';;";;.i' ii"''O,jl;.'n,t/7 modifrcatl' ptin Legea 287n0A6 prevede cd bunurile intrate in lard s,lr

preferenfial se bucurd de acest regim chiar dacdbunul a dispdrut, a fost furai,ttKtrus sau pierdut. Constatarea daunei totale a fosr fdcutd in 16 
"";;t;i- 

;00-6;; ;,;la data producerii accidentului, respectiv 15 iunie 2006. Solicita admitere;,r
contestafiei 9i scutirea de obligafii vamale privind intreaga valoare a bunulur.
Incetarea contraetului de leasing nu este data producerii accidentului, fdrd chelruielj
dejudecatd.

Reprezentanta intimatei pdr?ie solicit[ respingerea recursului ca nefondat,
menlinerea intot, calegal|gi temeinicd a hotdrAiri ah;ate pentru motivele retinute in
considerentele hotdr6rii atacate. in mod corect s-a procedatlaincheierea regimulur
uamal suspensir' 9i la calculul obligaliilor vamale. Iar prin Tlecizia BZl2A0l s{l
dispune refacerea dqcd este cazul a actelor, frrd chelruieli de judecatd.

CARTEA DE APET.,
DELTBENAXN:

Asupra recursului, in contencios administrativ, de fatd, cons tatdurmdtoarele :
Fri' se'tinfa nr. din 27.09.2001 pronuntatd in dosanrl nr.

Tr ibuna1ulBihorarespinsac{ iuneaintrodus6derec1amantaSC, ' : . : - - - . ' '
SA Oradea, in contradictgriu cu plrrd;Ii Autoritatea Nafionald a Vdmilor.

Bucuregti, Direcfia GeneralS a Finanfelor Publice Bihor, Direclia Regionald Vamala
Timigoara, Biroul Vamal Arad qi Direcfia RegionaldYamalii Cluj, pentru anularea
deciziei nr.6112.02.2007. emisd de pdrdta oCf'p Bihor gi a procesului verbai
nr.13115.01.ti0i incheiat de pdr6tu1 Biroul Vamal Arad prin care s-a stabilit in
sarcina reclamantei obligafia de platd a sumelor de , ' lei taxe uu^ri., 

t - -'- 
l.i

TVA, i,,.i lei comision vamal qi * lei accize.
Pentru a pronunfa astfel, instanfa de fond a avut in vedere urmdtoarele :
Reclamanta SC .,,-!,',. ._, SA, a importat in regim de leasing

intern un autofurism marca Chevrolet Aveo pentru care a ?ntocmit DVI
nt'4845412006 (f 76) in baza contracfului de leasing financiar nr.I7l9l 2.05.06.
incheiat cu SC -SRL pentru o perioada Ae S ani ( f 4g-107).

Prin adresa inregistratd la Biroul Vamal Arad sub nr.l70$113.10.06, de
comun acord cu utilizatorul autoturistnului, reclamanta a cerut incheierea operatiunii
de leasing, inainte de implinirea unui an de la semnarea contractului, datorit'a faptului
cd autoturismul a fost avanat in totalitate in accident rutier ce a avut loc in data de
15.06.2006 ( f  7s,114).

Ca urmare a cererii de incheiere a operatiunii suspensive pentru autoturismul
in cauzd pdr6tul Biroul Vamal Arad a incheiat pi.verbal de control vamal
nr'17803125.20.06 qi decizia pentm regulanzarea situaliei priyind obligaliile
suplimentare stabilite la controlul vamal nr.1211125.10.2006. prin care a stabilit in
sarcina reclamantei o datorie vamald in sumd de lei, dln care ; lei taxe
vamale, TVA in sumd de lei, comision vamal in sumd de , lei, acctze in
sumd de 'lei qi majordri deintarziere aferente ?n sumd de , lei.

. Contestafia fonnulatd de reclarnanid a fbsi aclinisd prin d,er,izia nr.82112.12.06.
pril^c_are s-a dispus desfiinfarea pr.verbal de control nr.ngoltzs.10.06. qi s deciziei
nr'12V1/25.10.06, privind datoria vamal5 in surna totaid cle i61:0 lei, urr 'a'cl c;r
1



+ ,/#.^ :.y4\
pdrdtul Biroul Vamal Arad sd procedezelarefacerea acestora, ciacd es6$a*.irJ,aprtri'fi1\
prevederjlo;,J9gale,'aplicabile gi a considerentelor acestei decizii (f 35f$t). l#,m\ \

Prin pr.verbal de control nr.131/5.01.07 9i a decizia nr.3/5:01!W ir"q.HtrydiS,
baza deciziei nr.82.112.12.06 pdrdtul Biroul Vamal Arad a stabffi in\drgj$i'Oaza decl'ztet nr.6').112.12.1)b paratul lJtroul Vamal Arad a stabffi rn VargJOA'
reclamantei o datorie vamaldin sumd de lei, din care: /. , tei\tle--VA?ifr(",

lei TVA, '.., lei comision vamal, lei accize gi lei majordri de
intdr zier e aferente( f 3 2 -3 4) .

Contestalia formulatd de reclamantd impotriva actelor administrativ fiscale
enumerate mai sds a fost admisd in parte prin decizianr.672.02.2007. in sensul cd s-a
desfiin{at decizia nr.315.01.2007 . prin care s-a stabilit in sarcina reclamantei obligalia
de platd a sumei de - lei major6ri deintdrziere gi s-a menlinut pr.verbal de control
nr.131/5.01.2007. prin care s-a stabilit in sarcina reclamantei obligafia de platd a
taxelor vamale in sumd de , - Iei, TVA in sumd de -r lei, a comisionului vamal
in suml de lei 9i a accizelor in sumd de ' lei (f 21 -25).

Conform art..7 din OG 5111997, contractul de leasing nu se poate incheia pe un
termen mai mic de I an.

Prin art.X al contractului de ieasing financiar'ru-.1,11912.05.06 gi art.Xl al
contracfului de leasing financiar nr.5299123.05.06 pdrlile contractante au prevdzut cd
in caz de distrugere totald a obiectului contractului de leasing constatatd ca atarc de
asigurator, contractul de leasing inceteazd de drept (f 94 qi 106).

Cum autoturismul ce a frcut obiectul contractului a fost distrus in totalitate in
accidenful rutier ce a avut loc la data de 15.06.2006 instanla constatd cdla aceeagi
datd a incetat gi contractul de leasing.

OG 5111997 nu a prevdzut insd cd incetarea contractului de leasing inainte de
implinirea termenului de I an determind nagterea datoriei vamale din momentul
introducerii bunului inbaza contractului de leasing.

in lipsa unei reglementdri speciale privind momenful naqterii datoriei vamale
in acest caz erau aplicabile prev. L l4lll997,in vigoare al data incheierii operaliunii
suspensive.

Astfel, conform disp. art.l44 al.l lit b) qi ale al.2 din L I4llI997 datoria
vamald se nagte in momentul in care nu se indeplinegte una din condiliile regimului
vamal sub care bunurile au fost plasate.

in consecintd, datoria vamald s-a ndscut la data incetdrii contracfului de
leasing, cdnd a incetat regimul vamal suspensiv al operaliunii de leasing, bunul
primind regim de import definitiv.

Prin L 287 din 6,06.2006. a fost modificatA OG
de leasing qi societdfile de leasing.

Conform art.I pct.9 din L 18712006, art.1 al

ftIh

5l I 1997 privind operaliunile

OG 5lll997 are urmdtorul
cuprlns:

,, Art.7. Contractul de leasing se incheie in scris. in cazul incetdrii
contractului de leasing din culpa utilizatorului sau prin disparifie totald a bunului prin
furt ,daunatotald, definita potrivit legii, survenitd inainte de implinirea unui an de la
intrarea in vigoare a contracfului acesta nu ?gi schimbd natura, iar bunul ce face
obiectul contractului de leasing este tratat fiscal gi contabil ca bun, obiect al unui
contract de leasing"

Potrivit art.III din L 18712006 aceasta a intlat in vigoare la 30 de zile de la
publicarea in monitorul oficial al Romdniei, Partea I.

L nr.2Bl120A6 a fost uublicatd in Monitorul Oficial nr.606 din 13.07.2006 si a
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,- Ca urmare. disp.'irt:j din OG 5IlI997 astfel cum acestea au fost modificate 9it,.
l . . - . -=--- . - -"---- . 'nn,nnn. t  r :  : , - '1 4,  , - , -Y l^  ^,-^,J^ -^^.^*-- ,  " ' ' t

etate prin L,L8:/12006 nu pot fi incidente in cavz\,, pe de o parte pentl'Ll
derentul cb contractul de leasing ?ncetase cu dou[ luni anterior intrdrij irr

a acestei legi, iar pe de altdpafiebazatpe principiul neretroactivitdlii legii.
lmpotriva acestei sentinle, in tetmen legal a declarat recurs SC
,-.,- -3 , : SA Oradea solicitdnd admiterea recursului qi modificarezi
sensul admiterii ac[iunii in contencios administrativ, fbrd cheltuieli der

judecat6.- 
, ' ,in motivarea reclrrsului; recurent a a ardtat cd, degi a inveder at pe larg faptul ca

decizia nr.6112.02.2007 reprezintd in mod clar qi frrd echivoc o rejudecare ;r

contestaliei sale raportat la operafiunea vamald corelativd DVI-ulr"r I

nr,,484541I7.05.2006, rejudecarea ficutd de cdtre acelaqi organ de contl'tt'

administrativ jurisdicfional, in mod diametral opus primei Decizit 82112.12.2AW "
valabild gi necontestatd. Instanla de fond omite toate-aceste aspecte de ordiil
procedural fiscal gi trece practic Ia atahzarea pe fond a temeitriciei Decizici

6112.02.2007.
Fdrd a respecta prevederile art.186 a1in.3 Cod procedurd fiscald 9i Deciziit

82112.12.2007, otgunuf de control a purces la intocmirea unui alt proces verbal

nr.13 115.01.20A7 .
in atare sifualie, actul de control pe care il atacd prin ptezenta acfiune estc

intocmit ilegal av6nd in vedere cd nu respectd Decizianr.82ll2.I2.2006 gi nici texfu i

art. 186 Cod procedurd fisca16, iar Decizia 6112.12.2007 in loc sd il examrneze pentnr

aceste neregularitdfi, trece din nou la solulionarea pe fond a contestafiei referitor la

aceeagi opeialiune vamald, deja solulionat[ o datd de acelagi organ de control.
-$i 

nu numai cd trece din nou la solufioharea in fond a contestafiei ci pronunlar

un act imposibil de aplicat datoritd faptului cd este diametral opus primului 9i totai

contradictoriu lui.
Menfioneazd cdDecizia nr.821l2,12.2007 nu a fost atacatd de nimeni 9i nicL

desfiinlatd de instanpa de judecatd, motiv pentru care este un act administrati-rr
jurisdiclional perfect valabil, intrat in circuitul civil, de care organul vailal trebuie sir

lind cont la intocmirea procesului verbal de control"
Cum procesul verbal de control nr.13ll1.0I.2A0l nu este in concordanld cu

Decizia nr.821I2.12.2007, el urmeaz6" a fi anulat, fiind in mod evident intocmit irl

afara legii.
in ceea ce privegte Decizia 6112.12.2007, aceasta este in mod clar 9i fdrn

echivoc o rejudec ir" ucontestaliei sale raportat la operaliunea vamald corelativd DV i

- ului nr.48454117.05.2006, rejudecare frcutd de cdtre acelaqi organ de controi

administrativ jurisdi clional.
A doua criticd vizeazh fondul cauzei

instanfa de fond prevederilor art.X
nr.ll79/2.05.2006 si art.Xl din contractul

gi se referdla interpretarea eronatd datd dt;

din contractul de leasing . financiart
de leasing financiar nr.5299 123.05.2006

pag.3 sentin!6.
Degi instanla de fond reline ?n mod corect la pag.4 din sentinld ca temei dt':

drept aplicabil in prezenta spefd textul art.7 din OG 5111997 modificatd prin Legea

Zgi Dabe, citdndu-l integral, precizOnd cd acesta a intrat in vigoare ia data rlir

13.08.2006, respinge contestalia pe considerentul cd textul de lege nu ar fi aplicabti

clatorit6 faptului ci clatorja vamald a societdtii s-a nhscut la data incetdrii contractelor'
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data,prociucerii accidentului, respectiv.data de 1 5.06.2006.
- 

in mod corect instanfa de fond reline ca temei de drept
prevederile art.l44 a\in.l lit.b qi alin.2 din Legea 14111997, insd, ..re
in cuprinsul sentinfei recurate este data de 15.06.2006 pe care instanfa d
fiind data incetdrii de drept a contractelor de leasing. , , .

Din cuprinsul textelor art.X gi XI din contractele de leasing reniltd clar qi frrd

echivoc cd ,]n. caz de pierdere, disparilie, furt sau distrugere total6 a obiectului

contractului de leasing, constatate ia atarc de asigurator, contractul de leasing

inceteazdde drept. ..".
Agadar, contractul de leasing nu inceteazd de plin drept la data producerii

accidentului (1 5.06.2007) c6nd nimeni nu poate gti dac6 bunul a pierit total sau mai

poate fi recuperat, cila datala care dauna totald a fost constatd de asigurator (adicd

16.11 .2006 conform adresei w.3477116.1L.2006 a S.C.- , SA, bau cel pulin de.la

data cdnd asiguratorul a platit despdgubirea, adicd data de 21.09-2006, anterior

acestei date neexistind nici o certitudine cI bunul a pierit total).
Astfel, data de La care inceteazd contractul de leasing este ulterioard intrdrii in

vigoare a Legtr 2871200fl indiferent de data la care ne raportlm conform adresei de

inyiinlare coLunicatd societdlii de asiguratoruli ' -, fiind in concluzie aplicabil

in spefi art.1, modificat
Intimata D.G.F.P.Bihor a solicitat respingerea recursului ca nefondat, flri

cheltuieli de judecata, cu motivarea ci in mod corect s-a procedat la incheierea

regimului vamal suspensiv gi la calculul obligaliilor vamale, iar prin Decizia8212007

s-a dispus refacerea, dacd este cazul a actelor.
intimalii Direclia Regionald Vamali Timigoara, Autoritatea Naliona16 a

Vdmilor Bucuregti, Biroul Vimal Arad, Direc{ia Regionald Vamald Cluj, deqi legal

citali nu s-au prezentat in instanld.
ExaminanA sentinla atacatd prin prisma motivelor de recurs invocate, precum

gi sub toate aspectele in baza prev-.art.304t Cod procedurd civilS, instanla apteciazd

recursul declarat de reclamanta SC : ' - ': -.'i ' 
I : SA Oradea ca fiind

nefondat, pentru urmdtoarele considerente :
potrivit art.186 alin.3 Cod procedurd fiscald,,prin decizie se poate desfiinla

total sau pa\ial actul administratii atacat, situalie in care utmeazd sd se incheie un

nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de

solutionare."
in spe16, prin Decizia nr.82112.12.2006 emisd de D.G.F.P.Bihor (fila 35 dosar

fond) a fost'delninlat procesul verbal de control nr.17803113.10.2006 qi Decizia

nr.1271125.I0.2007'privina datoria vamald totald de ' RON urmdnd ca

organele vamale din cadrul Biroului Vamal Arad sd procedezelarcfacerca acestora,

daid este cazul. potrivit prevederilor legale aplicabile in materie gi a considerentelor
precizate in decizia respectivS.

Contrar pozigiei exprimate de recurentd, care sus{ine cd organul de control a

purces la intocmirea unui-alt proces verbal nr.13 115.01.2007 fErd respectarca textului

an.186 alin.3 Cod proceduid fiscald gi a Deciziei nr.821t2.12.2006 emisd de

D.G.F.p.Bihor, la care s-a fdcut referire mai sus, instanla de recurs refine cd prin

aceastd din urma decizie s-a clispus ca organele vamale sd reanalizeze documentele

depuse potrivit situafiei de fapt existente gi a reglementdrilor legale aplicabile, $i :u
procedeze la refacerea acestora, clacd este cazul. Astfel, prin noua decizie respectiY
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nr.?.2i'12.12,2006 cum gre$it afrrmd, recurenta, deoarece prin aceastd decizie
,desfiintate actele vamale iniliale $i s-a dispus refacerea ,lor potrivit

preve{erilor legale aplicabile.

", ' In ceea cb priveqte motivul de recurs ce vizeazd fondul cauze|, instanfa de
d eAin mod corect au refinut judecdtorii fondului c6, datona vama76 arecurs aptecnz,

rec-urentei s-a ndscut la data incetdrii contractelor de leasing frnanciar
a..,.; j';)/2.05.2006 

9i nr.'l'|.f?'123.05.2006, respectiv data de 15.06.2006, c6nd
autoturismul ce a fdcut obiectul contractelor a fost distrus in totalitate ?ntr-un
accident rutier.

Avdnd in vedere cd Legea 28712006 care a modificat art.J drn OG 5 171997 a
intrat in vigoare la 13.08.2006, legal gi temeinic s-a apreciat de cdtre instanla de fond
cd in baza unei reglementdri speciale privind momentul nagterii datoriei vamale in
acest caz erau aplicabile prev.art.l4{ alin.l lit.b qi ahn.Z din Legea 14111991
conform cdrora datoria vamald se nagte in momentul in care nu se indeplineqte una
din condiliile regimului vamal sub care sumele au fost plasate, ori in speld art.7 din
OG 5111997, anterior modificdrii survenite prin art.l pct.9 din Legea 28112006
prevedea cd ,,contractul de leasing nu se poate ?ncheia pe un termen mai mare de 1
an".

intr-adevdr, potrivit art.X al contractului de leasing financiar
nr.1I7912.05.2006 9i art.Xl al contractului de leasing financiar nr.5299123.05.2006,
p64ile contractante au prevdzut cd in caz de distrugere totald a obiectului contractului
de leasing ; constatd ca atare de asigurator, contractul de leasing inceteazd de drept,
insd in cauzd distrugereatotald, a bunului a awt loc la data producerii accidentului
rutier, respectiv 15.06.2046.

Constatarea de cdtre asigurator a distrugerii totale a obiectului contractelor de
leasing a intervenit la aproximativ 5 luni de la producerea accidentului rutier,
respectiv la 16.11.2006 iar instanla de recurs apreciazd cd prin clauzele inserate in
contractele de leasing menfionate mai sus au fost reglementate doar situaliile in care
asiguratorul acordl ,, indemniza\ia de asigurare" recurenta suslindnd fErd temei cd
data incetdrii contractelor de leasing ar fi data adresei de inqtiinlare
nr.3477l16.1|.2006comunicatdrecurenteideasiguratorulS.C.' '
cdnd asiguratorul a pldtit despagubirea (21.09.2006).

Drept unnare, disp.art.T din OG 5111997 modificate prin Legea 28712006,
intratd in vigoare la 13.08.2006 conform cdrora in caz-ll incetdrii contracfului de
leasing prin dispan[ia totaid a bunului, prin distrugere tota16, survenitd inainte de
implinirea unui an de la intrarea in vigoare a contracfului, bunul ce face obiectul
contractului de leasing este tratat fiscal gi contabll ca un obiect al unui contract de
leasing, nu sunt aplicabile raportat la data incetdrii contractului de leasing
15.06.2006 aplicdndu-se disp.art.T din OG 5111997, anterior modificdrii survenite
prin Legea28712006.

in consecin!6, in baza considerentelor expuse, in temeiul prev.art.3l2 Cod
procedurd civi16, recursul declarat de recurenta SC .. .'- '- '-' ., ' i SA
Oradea va fi respins ca nefondat.

Fird cheltuieli de iudecat6.

unr,6l:12,I22001 s'a trecut in mod legal la,solulionarea pe fond a corrtestafr-q
ate de SCte de SC
ne vamald. Nu se pune problema soluliondrii contestaliei prin prisma u'
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poqtal 410522,in contradictoriu cu intimalii pdrdli Diryctia.ftneyld a Finanlelor
pubtice Bihor cu sediul in Oradea, str.D.ianJemir nr.2 B,jude! Bihor, Cod poqtal

4105 19, Direclid Regionald Vamald Timigoara cu sediul in Timigoara, Str.Mareqal

Constanti n Prezan, Jr.89, b1.45 D, Jude! Timiq, Autoritateu Na{ionald' a Vdmilor

BucureEticu sediul in Bucureqti, sir.Mat.i,yito, nr'13, sector 1, Cn'tr poqtal 0}0144'

Biroul Vamal Arad cu sediul in Arad, Campul Linigtii, nr.1, Judet rr^ad, Cod pogtal

;r';;;; i'iitr*W Regionald Vamald ttui 
"u 

sediul in oradea, Str.Armatei

Rom6ne, nr.,4, Jude! Bi-hor, Cod pogtal 4t0b8Z, impotriva seirtinlei nr.- din

27.0g.2007 pronunyata de Tribunalul Bihor, pe cqre o menline tn totul.

Fard cheltuieli de iudecatd in recurs.

IBEVOCABILA.
Pronunlatd in Sedinld publicd azi 31.0I '2008'
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Red.decjud. B.O. tn concepl 11. 02.2008
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