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Ministerul Finan telor Publice

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr. 79 din 2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr. .../2011

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa nr. .../2011, asupra contestatiei
formulate de SC X SRL — CUI RO..., cu sediul in X, judetul Harghita.

Contestatia este formulatd impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. X/2011 si
impotriva Raportului de inspectie fiscala nr. X/2011 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscala, prin care s-a stabilit obligatii fiscale de plata pentru suma
totala de x lei, reprezentand:

- X lel impozit profit

- X lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit

- X lei taxa pe valoare adaugata

- X lei majorari de intarziere aferente TVA.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in M.O. partea | nr. 513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art. 209 (1) si art.
207 (1) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat n
M.O. partea | nr. 513/31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

|. SC X SRL, prin contestatia depusa la Activitatea de Inspectie
Fiscala inregistrata sub nr. x/2011, precizeaza, ca obiectul contestatiei il
constituie suma totala de plata stabilita suplimentar, dar solicitd anularea in
parte a deciziei de impunere contestate, invocand urmatoarele motive:

1. Tn legatura cu suma de x lei cheltuial & neacceptat & la deducere
pe anul 2008 de organele de inspectie fiscala conform anexei nr. 2 poz. 2 la
raport, societatea contestatara sustine ca aceasta cheltuiala este deductibila si
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reprezinta c/val. facturii nr.x/2008 emisa de firma germana Y, cod fiscal DE ... Si
nu exista nici o incalcare a prevederilor art. 155 alin.(5) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, avand in vedere, ca factura in cauza contine toate
informatiile obligatorii prevazute de lege.

2. Cu privire la suma totala de x lei cheltuial a neacceptat a la
deducere pe anul 2008 de organele de inspectie fiscala conform anexei nr. 2
poz. 5-9 ca cheltuieli in favoarea asociatului si a angajatiilor, societatea
precizeaza ca suma de X lei reprezinta servicii telecomunicatii de la Orange SA
lar suma de x lei reprezinta abonament digi tv, iar facturile sunt emise pe
numele societatii, considerand ca inspectorii fiscali nu pot decide in locul
societatii cu privire la eficienta si necesitatea serviciilor achizitionate, astfel nu
recunoaste nici incalcarea art. 21 alin.(1) din Legea nr. 571/2003.

3. In legaturd cu suma de x lei reprezentand major arile de
intarziere aferente impozitului pe profit societatea arata ca perioada pentru
care s-au calculat accesorii conform deciziei de impunere este de la 01.01.2008
- 31.03.2011, in conditiile n care rezultatul net contabil al exercitiului pe anul
2008 este pierdere in suma de x lei. Pierderea care a fost diminuata in urma
controlului cu suma de x lei si societatea a declarat suma de x lei ca cheltuieli
nedeductibile, in concluzie anul fiscal 2008 s-a incheiat cu pierdere fiscala,
astfel se considera ca majorarile de intarziere sunt neintemeiate, aceste au fost
calculate pentru pierdere fiscala.

4. Referitor la TVA in suma de x lei si x lei cheltuieli cu
amortizarea , neacceptate la deducere pentru achizitionarea unui asfaltator
marca x cu factura seria x nr. x din 30.09.2009, pe motiv ca furnizorul SC Z SRL
a fost declarat inactiv din luna iulie 2009, societatea contestatara nu recunoaste
acest fapt.

Contestatara mentioneaza ca din documentele contabile reiese ca
acest utilaj s-a nregistrat in contabilitatea societatii in luna septembrie 2009,
dar contractul de vanzare-cumparare a fost incheiat la data de 02.05.2009, data
la care furnizorul era pe lista contribuabililor inactivi, avea certificatul de
inregistrare in scopuri de TVA valabil.

Mai sustine, ca tranzactia a fost facuta numai in baza documentelor
legale, iar platile in valoare de .x. lei au fost facute cu ordine de plata prin
decontare bancara, documente ce au fost inregistrate in evidenta contabila gi
considera, ca in situatia Tn care firma SC Z SRL era inactiva ea nu mai putea sa
faca operatiuni prin banca, contul trebuia Tnchis.

Societatea considera, ca organele de inspectie fiscala au procedat
in mod gresit la neacceptarea la deducerea a taxei in suma de x lei, iar in ce
priveste majorarile de intarziere calculate de organele de inspectie fiscala
precizeaza ca acestea nu sunt datorate atata timp cat nu datoreaza debitele
principale care genereaza aceste accesorii.



Totodatd mentioneaza ca amortizarea utilajului fiind Tnregistrat in
contabilitate este deductibila, ca urmare nici pentru aceasta suma nu se
calculeaza majorari de intarziere.

Societatea mai precizeaza ca constatarile organelor de control nu
au fost aduse la cunostinta societatii fiind Tn imposibilitate de a formula un punct
de vedere, incalcandu-se dreptul la aparare, drept ce rezulta din coroborarea
dispozitiilor art. 9 alin. 1 si art. 107 din Codul de Procedura Fiscala.

SC X SRL, prin contestatie, considera ca in exercitarea atributiilor
sale organul de inspectie fiscala trebuie sa examineze in mod obiectiv starea de
fapt sa obtina gi sa utilizeze toate informatiile si documentele necesare pentru
determinarea corecta a situatiei fiscale a contribuabilului, iar contribuabilul are
sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a
oricaror cereri adresate organului fiscal.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. x din 2011, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr. x din 2011, organele de inspectie fiscala
din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, au constatat urmatoarele:

Cu privire la impozitul pe profit

Perioada supusa verificarii: 01.01.2008-31.12.2009

Pe anul 2008 SC X SRL a declarat o pierdere fiscala de x lei.

Organele de inspectie fiscala au mai diminuat pierderea fiscala de
recuperat declarata pe anul 2008 cu suma totala de x lei, prin neacceptarea la
deducere a unor cheltuieli prevazute in anexa nr. 2, poz. 1-9, la raportul de
inspectie fiscala, ca suma de x lei reprezentand c/val. facturii proforme nr.x din
2008 emisa de firma Y din Germania pentru reparatii excavator, suma de x lei
reprezentand abonament extracomplet MaxPack (HBO - Cinemax), suma de X
lei reprezentand enjoy mesaje divertisment Orange Romania si diferite cheltuieli
in favoarea asociatului i angajatiilor, precum si inregistrari duble.

Pe anul 2009 fatad de cele declarate de SC X SRL, organele de
inspectie fiscala au mai constatat, ca acesta a diminuat profitul impozabil cu
suma de x lei (anexa 2 poz. 10 — 17), constand din:

- cheltuieli cu amortizarea nedeductibile in suma totala de x lei, din
care suma de x lei aferent utilajului achizitionat de la SC Z SRL, contribuabil
inactiv;

- stornarea veniturilor in suma de x lei, prin emiterea unei facturi in
rosu catre SC V SRL.

In concluzie, organul de inspectie fiscala stabileste cumulat pe
perioada 01.01.2008-31.12.2009 impozit pe profit suplimentar in suma totala de
x lei, invocand ca motiv de fapt majorarea nejustificata a cheltuielilor cu suma
de x lei si diminuarea veniturilor cu suma de x lei.

Pentru neplata in termen al impozitului pe profit organele de
inspectie fiscale au calculat pana la 31.03.2011 majorari de intarziere in suma
de x lei si 15% penalitati de intarziere in suma de x lei conform art. 120 si art.
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12071 din OG 92/2003 privind Codul de Procedura fiscala, republicat, modificat
prin OUG 39/2010.

Cu privire la tax a pe valoare ad augata

Perioada supusa verificarii: 01.01.2008-30.06.2010

Organele de inspectie fiscala au stabilit, ca SC X SRL in perioada
verificata a majorat TVA dedusa cu suma de x lei si a diminuat taxa colectata cu
suma de X lei, fapt care a avut ca consecinta fiscala diminuarea TVA de plata cu
suma totala de x lei.

Din TVA stabilit suplimentar, suma de x lei reprezinta taxa pe
valoare adaugata aferenta achizitionarii unui asfaltator marca x cu factura seria
X nr. x/30.09.2009 emisa de SC Z SRL (aspect contestat). Organele de
inspectie fiscalda nu au acceptat la deducere TVA aferent acestei tranzactii pe
motivul, ca SC Z SRL a fost declarat inactiv in baza Ordinului Presedintelui
ANAF nr.1167/29.05.2009, fiind anulat certificatul de Tnregistrare in scopuri de
TVA ncepand cu data de 01.07.2009, astfel conform art. 11 alin. (1" 2) din
Codul fiscal (aplicabil la data facturarii) aceasta tranzactie nu poate fi luata in
considerare.

Pentru neplata in termen a TVA s-a mai calculat pana la 31.03.2011
majorari de intarziere in suma de x lei si 15% penalitati de intarziere in suma de
X lei conform art. 120 si art. 120"1 din OG 92/2003 privind Codul de Procedura
fiscala, republicat, modificat prin OUG 39/2010.

lll. Luand Tn considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, invocate de
contestatara si organele de inspectie fiscala, se retine:

1. Tn leg&tura cu cap atul de cerere privind impozitul pe profit,
respectiv m asura de diminuare a pierderii fiscale aferente anul  ui 2008,
cauza supus a solu fion arii este dac a Direc fia general @ a finan felor publice
Harghita, prin Biroul de solu fionare a contesta fiilor, poate s a se pronun fe
pe fond in condi file in care pentru m asura de diminuare a pierderii
organele de inspec fie fiscala nu au emis act administrativ fiscal,
impunerea fiind stabilit & cumulat pe anii 2008-2009.

In fapt, prin Raportul de inspectie fiscala nr. x din 2011, care a stat
la baza emiterii Deciziei de impunere nr. x din 2011, organul de inspectie fiscala
pe anul 2008 stabileste diminuarea pierderii fiscale cu suma de x lei in urma
neacceptarii la deducere a unor cheltuieli, iar pentru anul 2009 stabileste un
profit impozabil suplimentar de x lei, Tn urma neacceptarii cheltuielilor cu
amotizarea in suma totala de x lei si diminuarea veniturilor cu suma de X lei.



In urma celor constatate organul de inspectie fiscala emite numai o
decizie de impunere, prin care se stabileste cumulat pe perioada 01.01.2008 -
31.12.2009 profitul impozabil suplimentar si impozitul pe profit aferent in suma
totala de x lei, invocand ca motiv de fapt majorarea nejustificata a cheltuielilor
cu suma de x lei si diminuarea veniturilor cu suma de X lei.

SC X SRL contesta masura de diminuare a pierderii fiscale pe anul
2008, precizand ca din decizia de impunere nu se poate intelege ce cheltuieli
au fost considerate nedeductibile si pe ce temei de drept. Mai precizeaza, ca nu
este de acord nici cu calculul accesoriilor de la 01.01.2008 in conditiile in care
pe anul 2008 a declarat pierdere fiscala i nici in urma inspectiei nu s-a rezultat
profit impozabil pe anul 2008.

in drept, potrivit prevederilor art. 19 alin.(1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, aplicabile Tn perioada verificata,

,(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferen{d intre veniturile
realizate din orice sursé si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile gi la care se adauga
cheltuielile nedeductibile.”,
lar cu privire la pierderea fiscala art. 26 alin.(1) prevede:

,(1) Pierderea anuala, stabilitd prin declarafia de impozit pe profit,
se recupereazd din profiturile impozabile obfinute Tn urmétorii 5 ani consecutivi.
Recuperarea pierderilor se va efectua in ordinea inregistrarii acestora, la fiecare
termen de platd a impozitului pe profit, potrivit prevederilor legale in vigoare din
anul inreqistrarii acestora.”

Din prevederile legale sus mentionate se retine, ca atat profitul
iImpozabil, cat si pierderea fiscala sunt anuale, astfel rezulta, ca organele de
inspectie fiscala avea obligatia ca in urma inspectiei fiscale sa emite actele
administrative fiscale separate. Pentru masura de diminuare a pierderii fiscale
pe anul 2008 trebuia emisa ,Dispozitie privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala”, prevazut de Ordinul ministrului finantelor publice
nr.1939/2004 pentru aprobarea formularului ,Dispozitie privind masurile stabilite
de organele de inspectie fiscala”, cod 14.13.27.18, iar pentru impozitul pe profit
stabilit suplimentar ,Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala”, prevazut de Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 972 din 13 iunie 2006 privind aprobarea formularului ,Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala”. Conform instructiunilor de completare in aceste acte la motivele de fapt
se vor inscrie detaliat si in clar modul in care contribuabilul a efectuat si a
inregistrat o operatiune patrimoniald, modul cum a tratat din punct de vedere
fiscal sau cu influenta fiscala si tratamentul fiscal aplicat de acesta, precum i
prezentarea consecintelor fiscale, iar la temeiul de drept se va inscrie detaliat si
clar incadrarea faptei constatate, cu precizarea actului normativ, a articolului, a




celorlalte elemente prevazute de lege, cu prezentarea concisa a textului de lege
pentru cazul constatat.

Avand n vedere faptul ca inregistrarea diminuarii pierderii are
caracterul unei masuri, intrucat societatea nu datoreaza aceasta suma
bugetului general consolidat si nici nu influenteaza baza impozabila pe anul
2008 atat timp cat societatea nu inregistreaza profit in anul 2008, iar pentru
masura cuprinsa in raportul de inspectie fiscala organele de inspectie fiscala
aveau obligatia sa emita dispozitie de masuri, act administrativ fiscal susceptibil
de a fi contestat, ca urmare contestatia pentru acest capat de cerere se va
respinge ca prematur formulat a.

In ce priveste impozitul pe profit stabilit suplimentar prin decizia de
impunere nr. x din 2011 acesta a fost stabilit dupa profitul impozabil cumulat pe
perioada 01.01.2008 - 31.12.2009 si nu dupa profitul impozabil anual, respectiv
pe termenele de plata, dar nici decizia de impunere nu a fost motivata conform
prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 972 din 13 iunie 2006.

Prin urmare, in temeiul art. 216 alin.(3) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile i
completarile ulterioare, care prevede:

.(3) Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial actul
administrativ atacat, situafie in care urmeazd s& se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solufionare.”,

se va desfiin ta decizia de impunere nr. x din 2011 pentru
impozitul pe profit in sum a de x lei, urmand ca organele de inspectie fiscala
sa reanalizeze situatia de fapt pentru aceeagsi perioada si pentru aceleasi
operatiuni care au facut obiectul deciziei de impunere contestate, in sensul
celor retinute in prezenta decizie, cu prezentarea situatiei de fapt pentru fiecare
deficienta in parte, astfel incat societatea controlata in care este nemultumita
de actul de control incheiat sa fie Th masura sa-si formuleze propriile aparari.

La reanalizarea situatiei sa aiba n vedere si sa analizeze si
argumentele aduse de contestatara Tn sustinerea cauzei prezentate in
contestatia.

Referitor la major arile de intarziere calculate aferente
impozitului pe profit suplimentar in sum  a totala de x lei, avand in vedere
prevederile art. 47 (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, conform
careia ,Desfiinfarea totald sau partiala, potrivit legii, a actelor administrative prin
care s-au stabilit creante fiscale principale atrage desfiinfarea totalg sau partiala
a actelor administrative prin care s-au stabilit creanfe fiscale accesorii aferente
creantelor fiscale principale anulate, chiar dacg acestea au devenit definitive n
sistemul cailor administrative de atac”, precum gi principiul de drept
»=accesorium sequitur principalem?”, se vor desfiin ta decizia de impunere
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nr. x din 2011 si pentru major arile si penalit atile de intarziere aferente
impozitului pe profit suplimentar in sum  a total a de x lei.

2. In legatura cu cap atul de cerere privind tax & pe valoare
adaugata in suma de x lei, Direcfia general @ a finan felor publice, prin
Biroul de solu fionare a contesta fiilor, este investit a sa se pronun fe daca
societatea contestatoar a are drept de deducere a taxeli pe valoarea
adaugata eviden fiata intr-o factur & emisa de un furnizor declarat
contribuabil inactiv  si cu inregistrarea in scopuri TVA anulat a la data
emiterii acestei facturi fiscale.

In fapt, societatea contestatoare a dedus taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de x lei aferenta facturii nr. x/2009 emise de SC Z
SRL, perioada in care aceasta societate era declarat contribuabil inactiv
conform O.P.A.N.A.F. nr. x/2009 pentru aprobarea listei contribuabililor declarati
inactivi, iar de la data de 01 iulie 2009 fiind anulata si inregistrarea in scopuri
TVA.

Organele de inspectie fiscala au anulat dreptul de deducere a taxei
pe valoarea adaugata evidentiata in factura emisa de SC Z SRL, avand in
vedere ca aceasta societate a fost declarata contribuabil inactiv, Tnregistrarea in
scopuri TVA fiind anulata.

in drept , sunt aplicabile prevederile art. 11 alin. 171 si alin. 1°2 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare pentru perioada verificata:

.Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in infelesul
prezentului cod, autoritafile fiscale pot s& nu ia in considerare o tranzactie care
nu are un scop economic sau pot reincadra forma unui tranzactii pentru a
reflecta confinutul economic al tranzacfiei.

(171) Autoritétile fiscale pot s& nu ia Tn considerare o tranzacfie
efectuatd de un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pregedintelui Agentiei
Nafionale de Administrare Fiscala.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit  afile
fiscale tranzac fiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin
al pre gsedintelui Agen fiei Nafionale de Administrare Fiscal &. Procedura de
declarare a contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin. Lista contribuabililor
declarafi inactivi se publicd pe pagina de internet a Ministerului Finantelor
Publice - portalul Agentiei Nafionale de Administrare Fiscald si va fi aduséa la
cunostinfa publicd Tn conformitate cu cerinfele prevazute prin ordin al
presedintelui Agenfiei Nationale de Administrare Fiscala .

Potrivit art. 1 al Ordinului Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 1167/2009 pentru aprobarea listei contribuabililor
declarati inactivi: ,Se aprob & Lista contribuabililor inactivi, prev  azuta in
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Anexa care face parte integrant a din prezentul ordin” , lista pe care se
regaseste si contribuabilul SC Z SRL (pozitia nr. x) la care se face referire prin
prezenta decizie si fiind declarat inactiv de la data de 11.06.2009.

Avand in vedere prevederile legale mai sus invocate, se retine ca
tranzactiile efectuate de societatea contestatara cu SC Z SRL, contribuabil
inactiv cu nregistrare fiscala anulata, nu se ia in considerare de autoritatiile
fiscale, implicit nici taxa pe valoarea adaugata aferenta facturii in cauza emisa
de aceasta societate.

Potrivit celor retinute mai sus, rezulta ca pentru suma de X lei,
reprezentand TVA dedusa pe baza facturii emise de catre un furnizor declarat
contribuabil inactiv, societatea nu are drept de deducere conform prevederilor
art. 11, alin.(172) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, fapt pentru care se va respinge ca neintemeiat a
contesta tia pentru suma de x lei.

3. Referitor la taxa pe valoarea ad augata in suma de x lei,
cauza supus @ solu fionarii este dac a Direcfia Generala a Finan telor
Publice Harghita, prin Biroul de solu fionare a contesta fiilor, se poate
investi pe fondul cauzei in condi fiile Tn care, prin contesta fie, SC X SRL
nu aduce nici un argument de fapt si de drept in sus finerea cauzei sau
argumentele aduse nu sunt dovedite cu documente car e sa inlature
constat arile organelor de inspec fie fiscal a.

In fapt, organele de inspectie fiscala, prin decizia de impunere nr. x
din 2011, au stabilit taxa pe valoarea adaugata suplimentar de plata in suma
totala de x lei pe baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.X/2011.

Prin contestatia depusa la Activitatea de Inspectie Fiscala,
inregistratd sub nr. x/2011, societatea contestatara precizeaza ca obiectul
contestatiei fiind gi taxa pe valoarea adaugata in suma totala de x lei, dar in
cuprinsul contestatiei face referire numai la suma de x lei, prevazuta la cap.lll/2
din prezenta decizie, insa la diferenta de x lei nu aduce nici un argument gi nici
nu se face referire la sumele din care se compune aceasta.

In drept, la art. 206 alin. (1) lit. b, ¢ si lit. d din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se precizeaza:

,Contesta fia se formuleaz & in scris si va cuprinde:

b) obiectul contesta fiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz a; [...]", coroborat cu pct. 12.1
lit.b din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
519/2005 (in vigoare la data depunerii contestatiei) privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care stipuleaza urmatoarele:

,12.1. Contesta fia poate fi respins a ca:



b) nemotivat & in situa fia In care contestatorul nu prezint a
argumente de fapt si de drept in sus finerea contesta fiei sau argumentele
aduse nu sunt incidente cauzei supuse solu  fion arii;[...]" , iar in conformitate
cu prevederile pct. 2.4. din O.P.AN.AF. nr. 519/2005: ,Organul de
solu fionare competent nu se poate substitui contestatoru lui cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administra  tiv
fiscal respectiv.”

Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
519/2005 a fost abrogat prin Ordinul nr. 2137/25.05.2011 (in vigoare la data
emiterii deciziei de solutionare), insa care are prevederi similare la pct. 11.1 lit.b
si pct. 2.5.

Din dispozitiile legale mentionate mai sus, se retine ca in contestatie
societatea trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si de drept, precum i
dovezile pe care se intemeiaza contestatia, organele de solutionare neputandu-
se substitui contestatoarei cu privire la motivele pentru care intelege sa
conteste un act administrativ fiscal.

Avand in vedere faptul ca societatea contestatara prin contestatia
nu aduce nici un argument de fond in sustinerea contestatiei privind diferenta
de x lei, care sa fie justificat cu documente si motivat pe baza de dispozitii
legale, prin care sa combata si sa inlature constatarile organelor de inspectie
fiscala cu privire la obligatiile fiscale suplimentare stabilite, se va respinge
contestatia pentru acest capat de cerere ca nemotivata si nesustinuta cu
documente pentru suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea ad augata
stabilit a suplimentar.

4. Referitor la major arile si penalit atile de intarziere in sum a
totala de x lei aferente taxei pe valoarea ad augata stabilitd suplimentar
tindnd cont de solutia data pentru obligatiile principale la cap.lll. pct. 2 si 3 din
prezenta decizie, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principalem”, conform caruia accesoriul urmeaza principalul, se va respinge
contestatia si pentru suma de x lei major ari si penalit ati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma totala de x lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 11 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si art.
206, art. 209, art. 213 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE

1. Respingerea ca prematur formulatd a contestatiei pentru
masura de diminuare a pierderii fiscale aferente anului 2008.



2. Desfiin tarea deciziei de impunere nr. x din 2011 pentru
impozitul pe profit in sum & de x lei gi pentru major arile si penalit atille de
intarziere aferente in sum a de x lei, urméand ca organele de inspectie fiscala
sa reanalizeze situatia de fapt pentru aceeagsi perioada si pentru aceleasi
operatiuni care au facut obiectul deciziei de impunere contestate, in sensul
celor retinute in prezenta decizie.

3. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei pentru suma de x
lei, reprezentand taxa pe valoare ad augata.

4. Respingerea contesta tiei, ca nemotivata, pentru suma de x lei
reprezentand taxa pe valoarea ad augat a stabilita suplimentar.

5. Respingerea contesta tiei conform principiului de drept
,=accesorium sequitur principalem”, pentru suma de x lei major ari si penalit ati
de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita, in termen
de 6 luni de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,
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