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Pe rol fiind judecarea acfiunii formulati de reclamanta = S o in
contradictoriu cu intimata Directia Generala a Finanelor Publice Gorj. '
La apelul nominal ficut in sedinta publicd au rispuns consilier juridic Pirvulescu
Decebal pentru reclamanta SC - si consilier juridic Florea Florin
pentru intimata Direcfia Generali a Finantelor Publice Gorj.
Procedura completa.
S-a ficut referatul oral al cauzei de citre grefierul de sedins, dupi care constatind
.cauza in stare de judecati s-a acordat cuvantul pe fond.
... . Consilier jr." - * asolicitat admiterea actiunii, desfiintarea deciziei
‘nr. 31°din 05 mai 2005 si pe fond anularea deciziei de impunere nr. ..+ din 7.03.2005
. ;emise de intimata DGFP Gorj.
" " Consilier juridic . .- pentru intimata DGFP Gorj a pus concluzii de
~ respingerea actiunii ca neintemeiatd si mentinerea actelor administrative emise de DGEP
Gorj ca fiind temeinice si legale.
TRIBUNALUL

Prin actiunea ‘inrégistratﬁ sub nr. ** * . /2005, Sectia Comerciald si de Contencios -

Administrativ a Tribunalului Gorj, reclamanta SC™™ - 3A, a solicitat in
contradictoriu cu intimata-parats Directia Generala a Finantelor Publice Gorj, desfiinfarea
deciziei nr. 31 din 05.05.2005 privind solutionarea contestatiei rormulati de SC° -

“i. .. SAsiemiside DGFP Gorj si pe fond anularea deciziei de impunerenr.. ~ . din
07.03.2005 prin care au fost impuse obligatii fiscale suplimentare, st recalcularea lor prin
excluderea din calculul ponderal a sumelor reprezentind restituiri de materie fir3 adaos

. cbmercial. . ,
tv.  S-a solicitat de asemenea suspendarea actului administrativ numit decizie de
i"r'h_'purlére nr. **~  din 07.03.2005, emis de ANAF-DGFP Gorj, pind la solufionarea

: 'H’e',ﬁnitiyé si irevocabili a cauzei. - ,

_ In motivarea actiunii, s-a aritat ci la data de 22.02.2005 DGFP Gorj, a efectuat o
inspecjie fiscald la SC , -+ care a cuprins perioada 16.03.2000 -
31.12.2004 pentru toate obligatiile datorate bugetului general consolidat, exceptie ficind
impozitul pe profit care s-a verificat pin la 30.09.2004.

C3, In urma inspeciei fiscale s-a intocmit raportul de inspectie fiscala iar pe data de
07.03.2005, s-a emis decizia de impunere prin care societafii i-au fost impuse .obligatii
fiscale suplimentare, ' . ' T '



In concret s-a invocat ci referitor la stabilirea impozitului pe profit suplimentar fati
de cel declarat existd unele neconcordante prin aplicare eronati a prevederilor legale, in
sensul ¢d Legea 414 cu privire la impozitul pe profit opereazi la data de 01.07.2001 pind la
intrarea in vigoare a Codului Fiscal, acte normative care aprobi Legea 414, '

Referitor la desfasurarea de activititi in alte domenii decit de cele de interes pentru

zond defavorizatd art. 38 din Legea 571 stabileste comportamentul agentilor ec;pxj'o,miél’ cu
certificat definitiv de investitor in zoni defavorizati. P L '

In acest sens s-a solicitat ca aplicarea prevederilor Legii 417 art. 7 si se faci numai
pentru perioada in care acesta a operat respectiv 01.07.2002-31.12.2003, iar pe_nttrqlrgﬂ_i_li
perioadei controlate si se aplice preveederile legale valabile in ambele perioadé;"géépéi:_'i’ij{
de legea 414 si dupi abrogarea acesteia. A

In concret societatea reclamanti a solicitat recalcularea impozitului prin excludéréa
din calculul ponderal al sumelor reprezentind vanziri fird adaos comercial si anularea
deciziei de impunere pentru suma de I """ lei reprezentnd impozit pe profit
suplimentar, cu motivarea ci ponderea activitiii desfisurati de societate in afara zonei
defavorizate in totalul veniturilor, nu a fost corect stabilits, )

S-a solicitat de asemenea suspendarea executdrii actului administrativ, decizie de

‘impunel:c ar. 2° " din 07.03.2005 pini la solujionarea definitivi si irevocabili a cauzei.

In drept, si-a intemeiat acfiunea pe dispoz. art. 1, art. 14 si art. 18 din legea
554/2004 a Contenciosului Administrativ, L

In dovedirea actiunii, s-a anexat la dosarul cauzei contractul de furnizare fhateriale
incheiat intre cele doul societdti, copia deciziei de impunere nr. 11779 din 02.9|3.%(_)9§;c
copia deciziei nr. 31 din 05.05.2005 si copia raportului de inspectie fiscald insotit.de
anexele 1 si 2. s s e

Intimata-parata Directia Generali a Finantelor Publice Gorj, a formulat mgmpjp?j(:
solicitind sub acest aspect respingere actiunii formulaty de SC - o ,]:\‘/_Iot'r‘h.‘:'.s ca
neintemeiatd §i mentinerea actelor adlninistrative emise de DGFP Gorj, ca ﬁind:,téméip_l_ce
si legale. P

Prin incheierea din 23 funie 2005, instanta a respins cererea de suspendare a actului
administrativ-decizie de impunere nr. 11779 din 07.03.2005, avand in vedere ¢ reclamanta
nu a ficut dovada ci toate obligatiile de plati la bugetul de stat au fost achitate la zi, desi i
s-a pus in vedere s3 depuni situatia debitelor curente si restante conform sustinerilor din
cererea de chemare in judecatd, dar i in raport de certificatul de atestare fiscali depus la
dosarul cauzei.

S-a refinut in acest sens ci reclamanta nu a ficut dovada concretd, ¢i ar exista
cazuri bune justificate si ci s-ar produce o pagubi iminents, condifii cerute imperativ de
dispoz. art. 14 alin”dn Lagea 554/2004,

Cat priveste fondul cauzef, indfanta a dispus efectuarea in cauzi a unei expertize de
specialitate contabild ale carei obiective au fost stabilite prin incheierea din 23 funie 2005,

S-a concluzionat prin raportul de expertizi efectuat in cauzi ¢ sumele datoraté'de

citre SC» . la data controlului fiscal, respectiv 07.03.2005 totalizeazd
sumade.. - lei reprezentind impozit pe profit, dobanzi si penalititi si faptul c4'5-a
calculat in plus in mod eronat obligatii de plati in sumi de v > lei reprezentind

impozit pe profit, dobAnzi si penalitii. :

Intimata LGEFY "Gorj a formulat obiectiuni la raportul de expertiz3, iar prin
raspunsul la obiectiuni depus la data de 14.09.2005 la dosarul cauzei, expertul isi mentine
punctul de vedere concluzionat prin raportul de expertizi, :



M

'”7 . ‘Tribunalul, analizind actiunea de fajd in raport de inscrisurile depuse, de sustinerile
'_._P'ér;llor si de probele administrate in cauz, refine i constatﬁ cd acfiunea reclamantei este
,-'f;.'lptemmatﬁ pentru urmﬁtoarel.e considerente: - LS

ST SC TTTT I 45 desfigoard activitatea etonémict Tn zona defavorizaty,
,-_avand certificat de investitor definitiv, eliberat de Agentia de Dezvoltare-Sud-Vest Oltenia

: ~i beneficiazi de facilitifile fiscale prev. de OG 24/1998 republicat, privind regimul

_zbnelor defavorizate, in ceea ce priveste refinerea de impozit pe profit pe durata existen;ci
zonei defavorizate.

Prin HG 525/1999 s-au abrogat Normele Metodologice de aplicare a OG 24/1998
modificatd- pnn HG 728/1991, normi care reglementeazd procedura de acordare a
- fac111tﬁt:[or §ia celor privind scutierea de impozit pe profit.

Astfel, lmpozztul pe profit de plat3 stabilit suplimentar prin raportul de inspectie

. ﬁsca]é pentry’ perioada sept. 2000 — sept 2004, in sumi dc . Clei pentru care s-au

calculaj obligatii de ‘plati accesorii in sumi de ; . lei este eronat, atat in ceea ce
pnve;fe »aphcarea legii care reglementeazi impozitul- pe profit in perioada supusi
'.:-;"controlulux cit si introducerea in calculul ponderal a unor sume care reprezentau restituiri
g lde.: matenale fard adaos comercial i care nu au generat profit.

SR . Asa cum rezulti din raportul de expertizd, operafiunea de returnare a materialelor
“'cé!tre fumizorul SC *= Rm.Vilcea, la acelagi pret cu cel de cumpdrare, nu

" réprezintd acte de comert i nu se incadreaz} in categoria veniturilor pentru care SC” .
“3A si datoreze impozit pe profit, in conditiile in care nu s-a realizat proﬁt

" In aceasta situajie nu se putea calcula de citre organul de control impozit pe profit
insumide 577 . - . lei citd vreme din aceste operatiuni de restituire marfi nu s-a
realizat profit. '

Prin raportul de expertizi contabili, la obiectivul nr. 5 stabilit de instant3, respectiv
recalcularea impozitului pe profit, expertul evidentiazi ci organele de control fiscal au
calculat eronat un impozit suplimentar in sumi de . . lei si accesorii
supllmentare fati de cele datorate de -~ “:7 ™31 lei dobanzi §i - s lei penalitati.

.S-a concluzionat ci actmtatea de returnare a materialelor §i ambalajelor de ciitre SC

‘ + laSC” ** .1 Rm.Vilcea, in baza relatiilor contractuale dintre

: &ele doﬁﬁ pﬁrp la acelasi pret cu cel de aprovizionare, fird adaos comercial, -fird a urmiri

r|eahzarea unui profit din aceastid operatiune, nu reprezinti fapte de comertf, nefiind
mcﬁ]cate prevederile OG 24/1998 republicati.

LY

‘, 3 In concret, din raportul de cxpcrtlzi rezultd ci s-au calculat in plus In mod eronat
5bhgamle de plati in sumi de ¥ lei reprezentind impozit pe profit, dobanzi $1
penahtén

Pentru considerentele mai sus EXpUSe, S Va admite actiunea, se va anula in parte
decizia nr. 31 din 05.05.2005 si decizia de impunere nr. ** . din 07.03.2005 emis3 de
intimata DGFP Gorj, cu privire lasumade -, - .lei, urmind a se mentine obligaia
de plata a reclamantei pentru sumade . *° - el

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

- Adm:te actiunea formulatd de reclamanta SC . "3 .. SA cu sediul in

_N[otru ‘Aleea Narciselor, nr. 2, bl, 13, sc.3, apt. 60, judetul Gor_], in contradlctonu cu
'lntlmata Agentia Najionald de Administrare Fiscali — Directia_Generald a Finanfelor
. Piiblice GOI‘_] cu sedlul in Tg-Jiu, str. Siretului, nr, 6, judetul Gorj.

it -
uu Coh o 3



Anuleaz3 in parte decma nr. 31 din 05.05.2005 i declea de 1mpunere nr.

07.03.2005. emise de intimata” DGFPGoq, cu privire la suma de

lei-

reprezenténd 1mpoz:t pe proﬁt =72 7. i, dobinzi ~ . lei si pcnahtan
S led C :
Menpne obligatia de platﬁ a reclamante1 S_C ". Motru, pentru suma de
“lei reprezentand impozit pe proﬁt-. T+ jeiydobdnzil’ * T " - leisi
penalitii lei. .
Cu recurs.

Pronuntati in sedinta publici din 15.sept. 2005 Ia Tribunalul Gorj.
"E.Gheju,

Red.E.Gh./10.10.2005
Tehnored.P.M./ 5 ex.




