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DECIZIA NR.227
din ..o 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.Choi S.R.L. Braila
inregistrata la D.G.F.P.Judetul Braila sub
nr........... 2010
Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de

Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Administratia Finantelor Publice a Municipiului Braila —
Serviciul Registru Contribuabili, Declaratii Fiscale si Bilanturi Persoane
Juridice prin adresa nr........... [eeinnnnnn 2010, inregistrata la D.G.F.P. Judetul
Braila sub nr........... 2010, asupra contestatiei formulata de S.C. ..........
S.R.L. Braila, impotriva debitelor din Decizia de impunere din oficiu
Nr........... T 2010, intocmitd de Serviciul Registru Contribuabili,
Declaratii Fiscale si Bilanturi Persoane Juridice din cadrul Administratiei
Finantelor Publice a Municipiului Braila.

SC. .......... S.R.L. are sediul in Braila, Str. .......... , bl......... )
este inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Braila sub nr.J09/.......... si are atribuit codul unic de inregistrare
fiscala .......... si este reprezentata de .....................

D.G.F.P. Judetul Braila verificand indeplinirea conditiilor de
procedura prevazute de O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare
privind contestatia, a constatat ca aceasta a fost introdusa de un
reprezentant al contestatoarei “ U.N.B.R. - CABINET DE AVOCAT -
............................. - BAROUL BRAILA * atasand dosarului cauzei, in

original, imputernicirea avocatiala nr...., seria .......... -Nnr......... din data de
............. 2010

Obiectul contestatiei il constituie debitele din Decizia de
impunere din oficiu nr........... [oviiannnn. 2010, intocmita de Serviciul Registru

Contribuabili, Declaratii Fiscale si Bilanturi Persoane Juridice din cadrul
A.F.P. a Municipiului Braila, pentru obligatiile fiscale principale si accesorii,
in suma totala de .......... lei, dupa cum urmeaza :
e lei, cu titlu de taxa pentru exploatarea si organizarea
jocurilor de noroc stabilita suplimentar de plata ;
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e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei

pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita

suplimentar de plata.

Cum Decizia de impunere din oficiu nr........... . 2010,
intocmitad de Serviciul Registru Contribuabili, Declaratii Fiscale si Bilanfuri
Persoane Juridice din cadrul A.F.P. a Municipiului Braila, a fost comunicata

SC. .......... S.R.L. Braila cu scrisoarea recomandata nr......... din data de
......... 2010 si confirmata de primire in data de ..........2010, iar contestatia a
fost depusa la A.F.P. a Municipiului Braila sub nr........ [aviieinann. 2010, rezulta

ca aceasta a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile procedurale
prevazute de art. 205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.a) din
O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braila este

investita sa solutioneze pe fond contestatia formulata de S.C. .......... S.R.L.
Braila.

I. Contestatia S.C. .......... S.R.L. Braila Tinregistrata la A.F.P. a
Municipiului Braila sub nr........... [oveiiiinnn. 2010 si la D.G.F.P. Judetul Braila
sub nr........... 2010, s-a formulat impotriva debitelor din Decizia de impunere
din oficiu nr........... [oveuin.... 2010.

Conform Deciziei de impunere din oficiu nr........... [ovrunnnnnn 2010
organul fiscal a calculat diferente de obligatii fiscale de plata principale si
accesorii, in suma totala de .......... lei, dupa cum urmeaza :

e lei, cu titlu de taxa pentru exploatarea si organizarea

jocurilor de noroc stabilita suplimentar de plata ;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei

pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita

suplimentar de plata,
contestate in totalitate de S.C. .......... S.R.L. Braila, solicitand “ revocarea
actelor administrative contestate “, pe baza celor ce s-au invocat, astfel :

1. Pe exceptie de procedura, contestatoarea retine pe de o
parte ca decizia de impunere din oficiu si nota de constatare au un
“caracter nefondat “ si, pe de alta parte ca “ Nota de constatare unilaterala
nr....../....... 2010 si Referatul nr........... /T 2010 in baza carora ati emis
Decizia de impunere in oficiu “ nu au fost comunicate.

Ca motiv de nelegalitate a emiterii acestei decizii din oficiu, S.C.
.......... S.R.L. Braila considera ca “nu-mi este aplicabil art.83 alin.4 din O.G.
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93/2003 invocat care sa justifice emiterea unei declaratii de impunere din
oficiu “ care prevede ca obligatia instituitda de acest articol este aceea de “ a
ma instiinta cu 15 zile anterior despre pretinsa depasire a termenului legal
de depunere a declaratiei fiscale “.

Fata de acest aspect, contestatoarea sustine ca si-a respectat
obligatia de a depune lunar declaratiile privind obligatiile bugetare pentru
sumele pe care le datora si astfel emiterea deciziei este “prematura”.

2. Pe fondul cauzei, contestatoarea sustine ca nu datoreaza
debitele impuse prin decizia de impunere, atacata, deoarece din verificarea
sumelor si a perioadelor la care se raporteaza “este cu neputinta ca
acestea sa se refere la taxa de 94 lei / aparat pretins datorata pentru cele
36 de aparate de joc dezafectate de subscrisa si care au fost declarate in
acest sens la d-voastra prin declaratia inregistrata la data de ........ 2009 “.

Astfel, art. 27 alin.(3) lit.a) din O.U.G. nr.77/2009 se refera la
situatia in care societatea comerciala care detinea licente pentru
exploatarea jocurilor de noroc, valabile la data intrarii in vigoare a acestui
act normativ, nu dorea continuarea activitatii si, deci, este inaplicabil in
cauza.

De asemenea, in actiunea formulatd societatea comerciala a
precizat ca si-a respectat obligatia de a depune lunar declaratiile privind
obligatiile bugetare pentru sumele pe care le datoram .

in nota de constatare unilaterald, in care nu s-a invocat niciun
temei de drept, se face referire la cele ..... de licente pentru exploatarea
jocurilor de noroc a caror perioada de valabilitate expira diferit in cursul
trim.l 2010. Raportat la acestea, societatea a declarat si achitat taxa in
suma de ............ lei, la care s-a calculat o diferenta de taxa de plata in
suma de .......... lei si majorarile de intarziere aferente .

Atata timp cat perioada de valabilitate a licentelor a expirat,
pentru aceste aparate pe care nu mai aveam dreptul sa le utilizez ( sa
realizez venituri) imputarea unei taxe dupa expirarea valabilitatii licentei
aparatelor este “lipsita de suport legal”.

Faptul ca O.U.G. nr.77/2009 prevede ca plata taxelor se face in
4 rate trimestriale “nu face decat ca pentru aparatele ale caror licente expira
in timpul si Tnainte de implinirea unui trimestru, sa se calculeze proportional
pentru acestea, pentru ultimul trimestru in care expira, taxe cu valoarea
raportata la expirarea perioadei de valabilitate “.

Il. Decizia de impunere din oficiu nr........... [oiiiennnn. 2010 a fost
intocmita de Serviciul Registru Contribuabili, Declaratii Fiscale si Bilanturi
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Persoane Juridice din cadrul A.F.P. a Municipiului Braila, pentru suma
totala de .......... lei, dupa cum urmeaza :

e lei, cu titlu de taxa pentru exploatarea si organizarea

jocurilor de noroc stabilita suplimentar de plata ;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei

pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita

suplimentar de plata.

in fapt, aceastd decizie de impunere a fost intocmitd pentru
obligatiile fiscale nedeclarate si ca urmare s-a procedat la estimarea lor,
pentru care au fost calculate si majorarile de intarziere aferente.

Temeiul de drept :

in baza art.83 alin.(4) privind stabilirea din oficiu a obligatiilor
fiscale din O.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, a Notei de constatare unilaterala nr....../.......... 2010, precum si a
Referatului nr........... [oveiaannn. 2010, societatea comerciala era obligata in
conformitate cu art.27 alin.(3) lita) din O.U.G. nr.77/2009 privind
organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, sa achite taxa de autorizare
aferenta licentelor pentru exploatarea jocurilor de noroc la termenele si
cuantumurile prevazute de legislatia in vigoare la momentul acordarii
acestora, respectiv O.U.G. nr.69/1998, care prevedea declararea si plata
lunara, pana la 25 a lunii in curs pentru luna urmatoare, a taxei de 94 lei
/masina (licenta).

Pentru obligatile bugetare nedeclarate si neachitate s-au
calculat majorari de intarziere conform prevederilor art.119 din O.G.
nr.92/2003.

lll. Avand in vedere constatarile organului fiscal, motivele
invocate de contestatoare, din analiza actelor si a documentelor depuse la
dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare, in perioada
verificata, se retine :

Prin Decizia de impunere din oficiu nr........... [oeeerann. 2010
intocmita de Serviciul Registru Contribuabili, Declaratii Fiscale si Bilanfuri
Persoane Juridice din cadrul A.F.P. a Municipiului Braila, au fost calculate
debite suplimentare de plata in suma totala de .......... lei, dupa cum
urmeaza :

e lei, cu titlu de taxa pentru exploatarea si organizarea

jocurilor de noroc stabilita suplimentar de plata ;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei

pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita

suplimentar de plata.
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contestate in totalitate de catre S.C. .......... S.R.L.

1) Inainte de a analiza pe fond cauza, D.G.F.P. Judetul Braila,
va analiza exceptia ridicata de S.C. .......... S.R.L. Braila privind nulitatea
deciziei de impunere din oficiu, atacata.

in fapt, prin contestatia formulat&, societatea comerciald invoca,
ca motiv de nelegalitate procedurala, ce ar atrage nulitatea deciziei atacate,
nerespectarea prevederilor art.83 alin.4 din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare,
care instituie obligatia organului fiscal de a instiinta contribuabilul “ cu 15
zile anterior despre pretinsa depasire a termenului legal de depunere a
declaratiei fiscale ”.

in drept, privind exceptia ridicatd de contestatoare cu privire la
nelegalitatea actului administrativ fiscal atacat, sunt aplicabile prevederile
art.213 alin.(5) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora :

“ART. 213
Solutionarea contestatiei

(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai asupra
exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.”

De asemenea, in speta sunt aplicabile si prevederile art.43 alin.
(2), (3) si (4) si art.46 din acelasi act normativ, care prevad :

“ART. 43

Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(2) Actul administrativ fiscal cuprinde urmatoarele elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c) datele de identificare a contribuabilului sau a persoanei imputernicite de
contribuabil, dupa caz;

d) obiectul actului administrativ fiscal,

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele si semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii;

h) stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei si
organul fiscal la care se depune contestatia;

j) mentiuni privind audierea contribuabilului.

(3) Actul administrativ fiscal emis in conditiile alin. (2) prin intermediul
mijloacelor informatice este valabil si in cazul in care nu poarta semnatura persoanelor
imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii, si stampila organului emitent, daca

5 www.anaf.ro



indeplineste cerintele legale aplicabile in materie.
(4) Prin ordin al ministrului finantelor publice se stabilesc categoriile de
acte administrative care se emit in conditiile alin. (3).

ART. 46

Nulitatea actului administrativ fiscal

Lipsa unuia dintre elementele actului administrativ fiscal, referitoare la
numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele si
prenumele ori denumirea contribuabilului, a obiectului actului administrativ sau a
semnaturii persoanei imputernicite a organului fiscal, cu exceptia prevazuta la art. 43
alin. (3), atrage nulitatea acestuia. Nulitatea se poate constata la cerere sau din oficiu.”

Potrivit legislatiei in vigoare mentionate, a continutului actelor
administrative fiscale atacate, precum si fata de sustinerile contestatoarei,
D.G.F.P. Judetul Braila, prin Serviciul solutionare contestatii retine ca, un
act administrativ fiscal atrage nulitatea in cazul lipsei unuia dintre
elementele obligatorii ale acestuia, referitoare la numele, prenumele ori
denumirea contribuabilului, a obiectului actului administrativ sau a
semnaturii persoanei imputernicite a organului fiscal.

Astfel, organul de solutionare constata ca Decizia de impunere
din oficiu nr........... [eeiinnr.. 2010, atacata, a fost semnata de catre seful
Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Braila, care este persoana
imputernicita a organului fiscal.

Prin urmare, rezultd ca actul administrativ fiscal atacat
intruneste elementele constitutive prevazute de lege, respectiv din acesta
nu lipseste niciunul din elementele care ar atrage nulitatea, astfel ca, pe
cale de consecinia, exceptia de nulitate invocata de contestatoare
pentru aceasta decizie nu este intemeiata.

2) Pe fond, cauza supusa solutionarii, astfel cum a fost
investita D.G.F.P. Judetul Braila este sa se pronunfe asupra
obligatiilor fiscale datorate de S.C. .......... S.R.L. Braila , in suma totala
de .......... lei, cu titlu de taxa pentru exploatarea si organizarea
jocurilor de noroc si majorarile de intarziere aferente, stabilite
suplimentar de plata, in conditiile in care in perioada 2009 - 2010,
contestatoarea a detinut licente pentru exploatarea jocurilor de noroc
valabile pentru ... de masini pentru jocuri de noroc, in cazul carora
care nu a achitat la termenele legale taxa datorata.

in fapt, se retine cd Serviciul Registru Contribuabili, Declaratii
Fiscale si Bilanturi Persoane Juridice din cadrul A.F.P. a Municipiului Braila
a intocmit Decizia de impunere din oficiu nr........... [oviianr.. 2010, deoarece a
constatat ca societatea comerciala definea mai multe licente valabile pentru
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exploatarea masinilor mecanice sau electronice cu castiguri, pentru care nu
a achitat la termenele legale, taxa aferentd pentru exploatarea si
organizarea jocurilor de noroc.

SC. .......... S.R.L. Braila contesta suma de .......... lei, cu titlu
de taxa pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc, stabilita
suplimentar de plata si .......... lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente,

pe motiv ca “emiterea deciziei este nelegala si prematura .

in drept, sunt incidente prevederile art.27 alin.(2), alin.(3) si
alin.(4) din O.U.G. nr.77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de
noroc, precum urmeaza :

“(2) Operatorii economici care detin licente pentru exploatarea jocurilor de
noroc valabile la data intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgenta si doresc
continuarea activitatii pentru care au fost autorizati sunt obligati sa solicite, in
conditiile prezentei ordonante de urgenta, licenta de organizare a jocurilor de noroc, in
termen de 120 de zile de la data intrarii in vigoare a normelor de aplicare a prezentei
ordonante de urgenta.

(3) In situatia in care operatorii economici care detin licente pentru
exploatarea jocurilor de noroc valabile la data intrarii in vigoare a prezentei ordonante
de urgenta nu doresc continuarea activitatii pentru care au fost autorizati, vor achita
taxa de autorizare aferenta licentelor pentru exploatarea jocurilor de noroc, in cuantumul
Si la termenele prevazute de legislatia in vigoare la momentul acordarii licentelor pentru
exploatarea jocurilor de noroc, daca indeplinesc cumulativ urmatoarele conditji:

a) notifica renuntarea in termen de 90 de zile de la intrarea in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta la organele fiscale responsabile cu administrarea din
punct de vedere fiscal a acestora;

b) anexeaza la notificare o declaratie a administratorului operatorului
economic din care sa rezulte ca mijloacele de joc sunt dezafectate si nu sunt utilizate in
scopul pentru care a fost emisa licenta pentru exploatarea jocurilor de noroc.

(4) In cazul organizatorilor de jocuri de noroc care nu depun solicitari de
obtinere a licentei de organizare a jocurilor de noroc in termenul prevazut la alin. (2) sau
ale caror solicitari obtin aviz negativ, o noua solicitare poate fi depusa dupa expirarea
termenului de valabilitate a tuturor licentelor pentru exploatarea jocurilor de noroc emise
in favoarea acestora pana la data intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgenta.”

Din analiza documentelor existente la dosarul fiscal, gestionat la
nivelul D.G.F.P. Judetului Braila, Serviciul solutionare contestatii, retine ca
in perioada 2009 — 2010, S.C. .......... S.R.L. Braila detinea un numar de ....
de licente pentru exploatarea jocurilor de noroc, emise de Ministerul
Finantelor Publice (Ministerul Economiei si Finantelor ) - Comisia de
Autorizare a Jocurilor de Noroc, in baza prevederilor O.U.G. nr.69/1998
privind regimul de autorizare a activitatilor din domeniul jocurilor de noroc.
Acestea aveau perioade de valabilitate diferite, dupa cum urmeaza: ....

licente pentru perioada ......... 2009 —.......... 2010 si......... licente pentru
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perioada ...... 2009 —............ 2010, deci erau valabile toate la data intrarii in
vigoare a O.U.G. nr.77/2009, respectiv ............ 2009.

in data de ........... 2009, cu numarul de inregistrare ............. ,
societatea comerciala depune la Activitatea de Metodologie si
Administrarea Veniturilor Statului o “ DECLARATIE — Privind scoaterea din

functiune a mijloacelor de joc “ prin care domnul ............. , care se
intituleaza “administrator “ al societatii comerciale, declara “scoaterea din
functiune a unui numar de ...... mijloace de joc ( ......... licente ).

Referitor la aceasta, se poate face precizarea ca in conformitate
cu evidenta D.G.F.P. Judetul Braila, transmisa de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Braila, reprezentant si administrator al
S.C.......... S.R.L. este doamna .................. , de unde rezulta ca domnul
................ nu are in cadrul societatii comerciale nicio calitate, deci
impropriu se intituleaza administratorul societatii comerciale.

in data de ........ 2009 cu adresa nr............. , Activitatea de
Metodologie si Administrarea Veniturilor Statului — Biroul Autorizari si
Gestionarea Cazierului Fiscal, instiinteaza societatea comerciala despre
continutul Circularei Ministerului Finantelor Publice nr.641359/30.09.2009
cu referire la aplicarea unitara a prevederilor O.U.G. nr.77/26.06.2009
privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc si a H.G. nr.870/2009
privind Normele de aplicare a O.U.G. nr.77/2009. Adresa invocata a fost
expediata cu scrisoarea recomandata cu confirmare de primire nr............ :
returnata in data de ......... 2009 cu specificatia “Avizat, reavizat,
neprezentat, expirat termen de pastrare “. Ca urmare, a fost inméanata unui
delegat al societatii comerciale, care a inscris pe copia acesteia “ Am primit
un exemplar ................ — 2010 “.

Totodata, se retine ca societatea comerciala a depus la
D.G.F.P. Judetul Braila — Activitatea de Metodologie si Administrarea
Veniturilor  Statului  Judetul Braila adresa inregistrata  sub
Nr........... [ooeeeninnnnnnn 2009, prin care solicita vizarea pentru luna ianuarie
2010 a celorlalte ....... de licente ( ....... licente — ....... licente ) pentru
exploatarea jocurilor de noroc, exprimandu-si astfel optiunea de a
continua activitatea pentru acestea.

in urma adresei nr. ...... I 2009 depusa pentru vizarea celor
..... de licente, Biroul Autorizari si Gestionarea Cazierului Fiscal raspunde
societatii comerciale, prin adresa nr....... [o..... 2010 astfel “ Vizarea celor

licente cu termen de valabilitate ........ 2009 - ... 2010,
respectiv ...... 2009 — ...... 2010, nu este posibila datorita faptului ca nu ati
achitat integral taxa aferenta trimestrului din care face parte luna in
care expira licentele de exploatare pe care le detineti.” Aceasta adresa
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a fost inmanata unui delegat al societatii comerciale care a inscris pe copia
acesteia “ Am primit un exemplar ................. — e 2010 “.

Fata de dispozitiile legale mentionate (art.27, alin.(3) din O.U.G.
nr.77/2009 ) coroborate cu ale pct.l lit.A.3.3. din Circulara Ministerului
Finantelor Publice nr.641359/30.09.2009 privind aplicarea unitara a unor
prevederi din O.U.G. nr.77/2009, se retfine ca S.C. .......... S.R.L. Braila si-a
exprimat opfiunea de a nu continua activitatea pentru cele .... de licente,
respectiv ...... de posturi (mijloace de joc), care au fost scoase din
functiune, aspect notificat de catre agentul economic si pentru care s-au
achitat integral taxele de autorizare aferente.

Pentru celelalte ...... de licente ramase valabile ( ..... licente —
.... licente) pentru exploatarea jocurilor de noroc acordate S.C. ..........
S.R.L. Braila pana la intrarea in vigoare a O.U.G. nr.77/26.06.2009 , se
putea mentine valabilitatea pana la data expirarii acestora ( ........... 2010 si
.......... 2010), in conditiile respectarii prevederilor art.27 din 0O.U.G.
nr.77/2009 ( in cazul continuarii sau nu a activitatii ).

Dar cum, pentru celelalte .... de licente ( ramase valabile )
contestatoarea a solicitat din proprie inifiativa continuarea activitatii, $i nu a
respectat dispozitile prevazute de art.27 din O.U.G. 77/2009 coroborate cu
prevederile Circularei M.F.P. nr.641359/30.09.2009, in conformitate cu
dispozitiile art.14 alin.(2) lit.b) pct.(i) din acelasi act normativ, care

prevede ca :
“(2) Taxele aferente activitatilor din domeniul jocurilor de noroc se platesc
de catre operatorii economici organizatori, dupa cum urmeaza:

b) taxa anuala aferenta autorizatiei de exploatare a jocurilor de noroc:

(i) pentru jocurile de noroc caracteristice activitatii cazinourilor si jocurile tip
slot-machine, taxa se datoreaza pentru fiecare mijloc de joc i se plateste in 4 rate
trimestriale egale, astfel:

A. pentru primul trimestru - pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare
celei in care documentatia a fost aprobat3;

B. pentru celelalte trimestre - pana la data de 25 inclusiv a ultimei luni din
trimestru (respectiv 25 martie, 25 iunie, 25 septembrie si 25 decembrie) pentru trimestrul
urmator;”

S.C........ S.R.L. Braila avea obligatia de a achita taxa aferenta
jocurilor de noroc pentru trim. | 2010 pana la data de 28 decembrie
2009.

Chiar in contestatia depusa (ceea ce confirma si organul fiscal)

societatea comerciala specifica ca pentru trim I. 2010 a achitat in contul

taxei sumade .......... lei.
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Fata de cele enuntate, rezulta ca, in mod corect si legal, organul
fiscal a calculat pentru cele ...... de licente, pentru care societatea si-a
exprimat optiunea de a continua activitatea, aferente pentru trim.l 2010, o
taxa in conformitate cu prevederile art.14 alin.(2) lit.b) pct.(i) din O.U.G.
nr.77/2009, in valoare totala de .......... lei (.... licente x 2.000 lei/trim.), din
care a fost achitata suma de ........... lei, stabilindu-se o diferenta de taxa de
.......... lei, pentru care au fost calculate majorari de intarziere in suma
de.......... lei.

Pe cale de consecinta, contestatia formulata de S.C. ..........
S.R.L. Braila privind suma de .......... lei ( ........ lei —.......... lei ), cu titlu
de taxa pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita
suplimentar de plata, se priveste ca neintemeiata si urmeaza a fi
respinsa ca atare.

Majorarile de intarziere contestate in suma de .......... lei,
calculate in conformitate cu prevederile art.119 din O.G. nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, aferente
taxei pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita
suplimentar de plata, reprezinta masura accesorie, conform principiului de
drept " accesoriul urmeaza principalul " si ca urmare si contestatia pentru
acest capat de cerere se priveste ca neintemeiata si urmeaza a fi
respinsa ca atare.

in solutionarea favorabild a cauzei, nu se poate retine motivatia
contestatoarei si anume ca atata timp cat perioada de valabilitate a licentei
a expirat, pentru acele aparate pe care nu mai aveam dreptul sa le utilizez,
sa realizez venituri, imputarea unei taxe dupa expirarea valabilitatii licentei
aparatelor este “lipsita de suport legal”’, deoarece dupa cum am retinut mai
sus, din proprie initiativa societatea comerciala a solicitat continuarea
activitatii pentru ..... de aparate ( ..... licente ), pentru care nu a achitat taxa
aferenta pana la data de 28 decembrie 2009 si astfel, in mod corect si legal
organul fiscal a calculat diferenta de taxa pentru exploatarea si organizarea
jocurilor de noroc cu accesoriile aferente. Mai mult, in niciun articol de lege
aplicabil problematicii analizata nu se prevede ca taxa aferenta jocurilor de
noroc se achita proportional raportat la expirarea perioadei de valabilitate.

Totodata, diferenta de taxa aferenta jocurilor de noroc s-a
calculat pentru cele ..... de licente cu perioada de valabilitate in cursul trim.|
2010 si nu pentru cele ....... licente ( .......... de posturi — mijloace de joc )
notificate ca fiind scoase din functiune si de aceea nu se aplica taxa de 94
lei /aparat.
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Pentru considerentele aratate si in temeiul art.205, art.206,
art.207(1), art.209(1) lit.a), art.210, art.213 si art.216 din O.G. nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
S.C. .......... S.R.L. Braila, cu sediul in Braila, Str. .......... , bl......... , In
contradictoriu cu D.G.F.P. Judetul Braila — Administratia Finantelor Publice
a Municipiului Braila — Serviciul Registru Contribuabili, Declaratii Fiscale si
Bilanturi Persoane Juridice, impotriva debitelor din Decizia de impunere din
oficiu nr........... [ooeieennnnn 2010, pentru suma totala de .......... lei, dupa cum
urmeaza :

e lei, cu titlu de taxa pentru exploatarea si organizarea

jocurilor de noroc stabilita suplimentar de plata ;

 eeeeeeee lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente taxei

pentru exploatarea si organizarea jocurilor de noroc stabilita

suplimentar de plata.

in temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la instanta
judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in temeiul art.218
alin. (2) din acelasi act normativ, respectiv la Tribunalul Braila, in termen de
6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,

1



