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DECIZIEnr. 2498/ 30.03.2020
privind contestatia formulata de societatea E S.R.L., inregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr....../28.01.2019,
si reinregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. ...../06.02.2020

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost
sesizata de catre A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie Fiscala cu adresa nr.
HDG_AIF ..... /04.02.2020, inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timigoara sub nr. TMR_DGR nr. ...../06.02.2020, in scopul
reluarii procedurii de solutionare a contestatiei, suspendata in baza Deciziei
nr. ..... /24.04.2019 emisa de catre Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Timigoara, urmare solicitarilor de repunere pe rol ale reprezentantului

legal al petentei, Cabinet de avocat ...... nr. ..... /04.11.2019 Tinregistrata la
DGRFP Timigsoara sub nr. TMR DGR ..... /13.11.2019, si respectiv
nr. ..../J06.01.2020 inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr.

TMR DGR ... /07.01.2020 si sub nr. TMR DGR ..... /13.01.2020 si in
considerarea Ordonantei de clasare din data de 10.09.2019 a Parchetului de
pe langa Tribunalul Hunedoara data in dosar nr. ...../2018, ramasa definitiva
prin neexercitarea caii de atac.

In temeiul dispozitiilor art. 277 alin. (3) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, D.G.R.F.P Timisoara este astfel legal investita cu
solutionarea contestatiei formulata de

Societatea E S.R.L.,
CIF: ..... ,
Cu sediulin .....

inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara sub nr. ARG_REG ..... /11.01.2019, la
A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie Fiscala sub nr. ARG_AIF ...../14.01.2019 si la
D.G.R.F.P Timisoara sub nr....../28.01.2019 si reinregistrata la D.G.R.F.P.
Timisoara sub nr. ...../06.02.2020.
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Petenta E S.R.L. formuleaza contestatie impotriva urmatoarelor acte
administrativ fiscale:

- Decizia de impunere nr. F-HD ..... 126.11.2018 privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa de Activitatea de inspectie
fiscala al A.J.F.P. Hunedoara;

- Raportul de inspectie fiscala nr. F-HD ..... /26.11.2018, emisa de
Activitatea de inspecitie fiscala al A.J.F.P. Hunedoara;

- Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere nr. ..... /11.12.2018, emisa de A.J.F.P.
Hunedoara, pentru suma totala de ..... lei reprezentand accesorii aferente
Deciziei de impunere nr. F-HD ...../26.11.2018.

In ceea ce priveste suma contestata, aratam urmatoarele:
Suma totala contestata este in cuantum de ..... lei, astfel:
> Suma de ..... lei, reprezentand:
..... lei impozit pe profit;

- lei TVA, stabilita prin Decizia de impunere nr. F-
HD .... 126.11.2018 emisa de Activitatea de inspectie fiscala al A.J.F.P.
Hunedoara, si

> Suma de ..... lei, reprezentand: dobanzi in suma de ..... lei si
penalitati de intarziere in suma de ..... lei aferente impozitului pe profit si TVA,
stabilite prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...../11.12.2018, emisa
de A.J.F.P. Hunedoara in dosarul fiscal ..... , ca urmare a obligatiilor fiscale
principale stabilite prin Decizia de impunere nr. F-HD ...../26.11.2018.

Prin Decizia nr. ..... 124.04.2019 privind contestatia formulata de
societatea E S.R.L.,, inregistrata la D.G.R.F.P. Timigsoara sub
nr....../28.01.2019, emisa de catre D.G.R.F.P. Timisoara s-a dispus:

1. Suspendarea solutionarii contestatiei formulate impotriva Deciziei de
impunere nr. F-HD ... /26.11.2018 privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice emisa de A.J.F.P Hunedoara — Activitatea de inspectie
fiscala, pentru suma totala de ..... lei, reprezentand:

- lei impozit pe profit;

S lei TVA,
pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala in Dosarul penal
nr. ... /2018 al Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, in cauza
existand indiciile savarsirii unei infractiuni, procedura administrativa urmand a
fi reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea, in conditiile
legii.

Solutionarea contestatiei va fi reluata la data la care petenta sau
organul fiscal va sesiza organul de solutionare competent ca motivul care a
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determinat suspendarea a incetat in conditiile legii, in conformitate cu
dispozitile normative precizate in motivarea prezentei decizii.

2. Suspendarea solutionarii contestatiei formulate impotriva Deciziei
referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand dobanzi si penalitatj
de intarziere nr. ..... /11.12.2018 in suma totala de ..... lei, reprezentand:
dobanzi in suma de ..... lei si penalitati de intarziere in suma de ..... lei
aferente impozitului pe profit si TVA, emisa de A.J.F.P. Hunedoara in dosarul
fiscal nr. ..... , ca urmare a obligatiilor fiscale principale stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-HD ...../26.11.2018,
pana la solutionarea definitiva a cauzei privind debitul principal, dupa
epuizarea termenului de exercitare a tuturor cailor de atac si ulterior
solutionarii definitive a cauzei penale, procedura administrativa urmand a fi
reluata la data la care petenta sau organul fiscal va sesiza organul de
solutionare competent ca motivul care a determinat suspendarea a incetat in
conditiile legii.

Cu adresa nr. ..... /04.11.2019 denumita "cerere de repunere pe rol"
formulata de Cabinet de avocat ..... pentru Societatea E S.R.L., inregistrata la
DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ..... /13.11.2019, se solicita reluarea
procedurii de solutionare a contestatiei formulate de petentd impotriva
Deciziei de impunere nr. F-HD ...../26.11.2018 emisa de A.J.F.P. Hunedoara-
Activitatea de inspectie fiscala si a Deciziei referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ..... /11.12.2018
emisa de A.J.F.P. Hunedoara, avand in vedere faptul ca in opinia
reprezentantului legal al petentei motivul care a determinat suspendarea
solutionarii contestatiei conform Deciziei nr. ...../24.04.2019 emisa de DGRFP
Timigoara, a incetat potrivit Ordonantei de clasare din 10.09.2019 emisa de
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara in dosarul nr....../2018.

in conditiile Tn care solicitarea a fost formulata de catre avocat ....., in
lipsa imputernicirii avocatiale in conditiile legii, cu adresa nr. ...../28.11.2019,
DGRFP Timisoara a notificat petenta asupra acestei stari de fapt,
comunicandu-i atat normele procedurale speciale incidente in cauza, cat si
demersurile efecuate de DGRFP Timisoara in conditiile legii, de natura a
intrerupe termenul cu consecinta prelungirii acestuia, respectiv solicitarea
DGRFP Timigsoara catre Inspectia Fiscala din cadrul AJFP Hunedoara
continuta de adresa nr. ..... 125.11.2019.

AJFP Hunedoara a formulat raspunsul sau la data de 06.12.2019,
inregistrat la DGRFP Timisoara sub nr ...../11.12.2019, conform pct. 10.4 din
OPANAF nr. 3741/2015, DGRFP Timisoara cu adresa nr. ..... /22.01.2020, a
formulat o noua solicitare, raspunsul Inspectiei Fiscale fiind emis la data de
04.02.2020, inregistrat la DGRFP Timisoara sub nr ..... /06.02.2020, fata de
care la data prezentei, DGRFP Timisoara se afla in interiorul termenului de 45
de zile reglementat de art. 77 CPF, in conditiile in care procedura la acest
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dosar se constata completa NUMAI la momentul inregistrarii raspunsului
complet la solicitare, respectiv 06.02.2020.

Petenta, prin avocat ....., a reiterat solicitarile initiale, insa de aceasta
data in baza unei imputerniciri avocatiale, inregistrata la DGRFP Timisoara
sub nr ...../13.01.2020.

Astfel, in considerarea adresei nr. HDG_AIF ... /04.02.2020,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara
sub nr. TMR_DGR nr. ...../06.02.2020, cu care AJFP Hunedoara — Inspectie
Fiscala a transmis dosarul contestatiei formulatda de petentda impotriva
Deciziei de impunere nr. F-HD ..... /26.11.2018 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice emisa de A.J.F.P Hunedoara -
Activitatea de inspectie fiscala, in vederea reluarii solutionarii pe fond a
contestatiei in conformitate cu dispozitile art. 277 alin. 3 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se constata indeplinita
procedura legala cu consecinta solutionarii ae fond a contestatiei.

In cuprinsul Ordonantei de clasare din data de 10 septembrie 2019,
pronuntata de Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara in dosarul
nr....../2018 (dosar reunit: ...../2019), instanta a retinut urmatoarele aspecte:

"1. La data de 10.12.2018 organele de cercetare penala au fost sesizate
de catre AN.A.F. - D.G.R.F.P. Timisoara - A.J.F.P. Hunedoara, cu privire la
comiterea infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea
nr. 241/2005, de catre KY (cetatean turc), administrator al S.C. E S.R.L.
comuna ..... , in sensul ca, in perioada 01.01.2014 - 31.12.2017 nu a
inregistrat in evidenta contabila facturi emise catre: S.C. D S.R.L.; S.C. DA
S.R.L.; S.C. AS.R.L,; S.C. | S.R.L., cauzadnd bugetului de stat un prejudiciu
de ..... lei, constand in impozit pe profit in suma de ..... lei si TVA in suma
de ..... lei (fila 14).

Dosarul a fost inregistrat la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara
sub nr. ...../2018.

Prin ordonanta din 18.12.2018 s-a dispus inceperea urmaririi penale IN
REM sub aspectul comiterii infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art 9 alin.|
lit. b din Legea nr. 241/2005. cu aplicarea art. 35 C.pen.

2. La data de 21.11.2018 - cu ocazia derularii controlului fiscal - S.C. E
S.R.L. cu sediul in localitatea ..... , aceasta societate, prin administratorul ei,
numitul KY, a depus la Parchetul de pe langa Judecatoria ..... , 0 plangere
penala sub aspectul comiterii de catre autori necunoscutj, a infractiunii de fals
in inscrisuri sub semnatura privata, prev. de an. 322 C.pen., constand in
falsificarea facturilor despre care A.N.A.F. sustinea ca nu au fost inregistrate
in contabilitatea S.C. E S.R.L.
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Dosarul a fost inregistrat la Parchetul de pe langa Judecatoria ..... sub
nr. ...../2018.

Prin ordonanta din 28.11.2018 s-a dispus inceperea urmaririi penale IN
REM sub aspectul comiterii infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura
privata, prev. de art. 322 alin. 1 C.pen

3. Prin ordonanta nr. ..... /2019 din 27.08.2019 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Hunedoara s-a dispus preluarea dosarului nr. ..... /2018 al
Parchetului de pe langa Judecatoria ....., de catre Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara, cauza fiind inregistrata sub nr. ...../2019.

4. Prin ordonanta din 30.08.2019 s-a dispus reunirea dosarului
nr. ...../2019 la dosarul nr. ...../2018.

5. Prin ordonanta organului de cercetare penala a politiei judiciare din
02.09.2019 s-a dispus schimbarea incadrarii juridice a faptelor DIN
infractiunea de fals in inscrisuri sub semnatura privata, prev. de art. 322 alin.
1 C.pen.. IN infractiunea de evaziune fiscald, prev. de art. 9 alin. 1 lit ¢ din
Legea nr. 241/2005, invocandu-se Decizia nr. 21/2017 a 1.C.C.J.

6. Prin referatul din 05.09.2019 organul de cercetare penala al politiei
judiciare a propus clasarea cauzei in care s-au efectuat cercetari sub
aspectul comiterii infractiunii de evaziune fiscala prev. de art. 9 alin 1 lir. b din
Legea nr. 241/2005. cu aplicarea ari. 35 C.pen.., cat si disjungerea si
declinarea cauzei. in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala, prev.
de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005, in favoarea altor unitati de
parchet.

Analizand actele de urmarire penala administrate in_cauza se
constata urmatoarele:

- S.C. E S.R.L. a prezentat un alt model de facturi, care sunt tipizate, si
nu emise la calculator si care erau completate manual de catre administrator;

- Administratorii celor patru societati comerciale pe numele carora s-au
emis facturile, au declarat ca "I-au cunoscut pe reprezentantul S.C. E in BUC",
dar nu au putut da detalii cu privire la persoana acestuia;

- In mod surprinzator, toate cele patru societati comerciale, desi nu au
avut anterior relatii comerciale cu S.C. E, au acceptat sa cumpere "pe loc” si
sa achite numerar ;

- Reprezentantul S.C. DA S.R.L. a precizat ca reprezentantul S.C. E
S.R.L. se numea "....." (fila 130), iar cel al S.C. D S.R.L. a aratat ca se numea
"....." si ca l-a cunoscut pe un santier (fila 183);

- Facturile in discutie sunt generate cu programul ,Smart-Bill" care este o
aplicatie informatica ce se poate descarca de pe internet, de pe site-ul:
www.program-facturi.ro.;

- S.C. E S.R.L. a obtinut prin instanta, respectiv prin sentinta civila
nr. ... /2019 suspendarea executarii Deciziei de Impunere cu nr. F-HD-
..... /26.11.2018 si a Deciziei ...../11.12.2018, ambele emise de catre A.J.F.P.
Hunedoara;
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Fata de toate cele de mai sus, ne insusim argumentele cuprinse in
referatul organului de cercetare penala, in sensul ca fapta nu este prevazuta
de legea penala si nici nu a fost savarsita cu vinovatia prevazuta de lege.
Administratorul S.C. E nu _avea obligatia sa inreqistreze facturile in litigiu,
pentru ca nu au fost emise de societatea lui, ci de terti, care le-au falsificat, iar
pe de alta parte nici nu a stiut de existenta facturilor.

Asadar, urmeaza a se dispune clasarea pentru infractiunea de evaziune
fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea an. 35
C.pen. in baza art. 16 alin. 1 lit. b teza | si teza a llI-a C.proc.pen.

k %k 3k

In ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscald. prev. de art. 9 alin. 1
lit. ¢ din Legea nr. 241/2005 - respectiv evidentierea. in actele contabile sau in
alte documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori
evidentierea altor operatiuni fictive, (in care este absorbita si infractiunea de
fals in inscrisuri sub semnatura privata), raportat la locul comiterii faptelor si la
localitatile in care isi au sediul societatile comerciale, se va dispune
disjungerea si declinarea cauzei, in favoarea Parchetului de pe langa
Tribunalul BUC, respectiv Parchetul de pe langa Tribunalul llfov, in vederea
efectuarii de cercetari fata de catre reprezentantii S.C. D S.R.L. BUC, S.C. DA
S.R.L. BUC, S.C. A S.R.L. BUC si S.C. | S.R.L VOLUNTARI, jud. Illfov si in
vederea identificarii autorilor falsurilor facturilor."

Pe cale de consecinta, in temeiul art. 315 alin. 1 lit. b C.proc.pen., rap. la
art. 16 alin. 1 lit b teza 1 si a ll-a C.proc.pen. si in temeiul art. 46, 58 si 41 alin.
1 lit. a, ¢ si d C.proc.pen. si 63 C.proc.pen., prin Ordonanta de clasare din
data de 10 septembrie 2019, pronuntata de Parchetul de pe langa Tribunalul
Hunedoara in dosarul nr....../2018 (dosar reunit: ...../2019), instanta a hotarat
urmatoarele:

"1. Clasarea cauzei in care s-au efectuat cercetari fata de S.C. E
S.R.L. ....., jud. Hunedoara. CIF: ..... , cu sediul social in ..... si fata de KY,
cetatean turc, sub aspectul comiterii infractiunii de evaziune fiscala, prev. de
art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea art. 35 C.pen.

2. Disjungerea si declinarea cauzei in favoarea Parchetului de pe
langa Tribunalul BUC, in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala,
prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr 241/2005 in vederea cercetarii
reprezentantilor S.C. D S.R.L. BUC. S.C. DAS.R.L. BUC si S.C. AS.R.L. BUC.

3. Disjungerea si declinarea cauzei in favoarea Parchetului de pe
langa Tribunalul lifov, in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala,
prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr 241/2005 in vederea cercetarii
reprezentantilor S.C. | S.R.L VOLUNTARI, jud. lifov.

4. Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 200 lei, care vor fi suportate
de stat;

5. Un exemplar din prezenta ordonanta, impreuna cu un exemplar din
referatul organului de cercetare penala si materialul disjuns, se vor trimite
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Parchetului de pe langa Tribunalul BUC, respectiv Parchetului de pe langa
Tribunalul Ilfov.

6. Solutia se comunica: AN.AF.-D.G.R.F.P. Timisoara-A.J.F.P.
Hunedoara si S.C. E S.R.L. ....., prin administrator KY, ... jud. Hunedoara;

4. Cu drept de plangere, in privinta solutiei de clasare, la prim procurorul
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, in termen de 20 de zile de la
comunicarea ordonantei, de catre persoanele interesate."

Ordonanta de clasare din data de 10 septembrie 2019, pronuntata de
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara in dosarul nr....../2018 (dosar
reunit: ...../2019) a ramas definitiva prin neexercitarea caii de atac.

Pe cale de consecinta, in conditiile in care motivul care a determinat
suspendarea a incetat la data prezentei, conform adresei Inspeciiei Fiscale
Hunedoara, D.G.R.F.P. Timisoara ca organ competent in solutionarea
contestatiei se va investi cu solutionarea acesteia, in conditiile legii, pentru
suma totala de ..... lei reprezentand:

> Suma de ..... lei, reprezentand:

- lei impozit pe profit;

- lei TVA, stabilita prin Decizia de impunere nr. F-
HD .... 126.11.2018 emisa de Activitatea de inspectie fiscala al A.J.F.P.
Hunedoara, si

> Suma de ..... lei, reprezentand: dobanzi in suma de ..... lei si
penalitati de intarziere in suma de ..... lei aferente impozitului pe profit si TVA,
stabilite prin Decizia referitoare la obligatile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...../11.12.2018, emisa
de A.J.F.P. Hunedoara in dosarul fiscal ..... , ca urmare a obligatiilor fiscale
principale stabilite prin Decizia de impunere nr. F-HD ...../26.11.2018.

in ceea ce priveste indeplinirea conditiilor de procedura previzute la
art. 269 si art. 270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, acestea au fost respectate fiind
analizate in Decizia nr. ..... 124.04.2019 emisa de catre D.G.R.F.P. Timisoara,
astfel:

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentei, dl. KY in
calitate de administrator, asa dupa cum prevede art. 269 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

In raport de data comunicarii Deciziei de impunere nr. F-
HD ..... 126.11.2018, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
A.J.F.P. Hunedoara, respectiv data de 03.12.2018, contestatia a fost depusa
in termenul prevazut de art. 270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala.

in raport de data comunicarii de catre A.J.F.P. Hunedoara a Deciziei
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de
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intarziere nr. ... /11.12.2018, respectiv 19.12.2018, conform confirmarii de
primire existenta in fotocopie la dosarul cauzei, contestatia a fost depusa in
termenul de 45 de zile prevazut de art. 270 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond
a contestatiei:

I. Petenta E S.R.L. contesta Decizia de impunere nr. F-HD ...../26.11.2018
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice emisa in baza Raportul de
inspectie fiscala nr. F-HD ..... 126.11.2018 de catre Activitatea de Inspectie
Fiscala Hunedoara, solicitand anularea acestora.

Ulterior prezentarii sintetice a constatarilor organelor de inspectie
fiscala, petenta detaliaza motivele contestatiei, aratand urmatoarele:

Petenta precizeza cu titlu preliminar ca in procedura de control
contribuabilul are obligatia de a prezenta organelor de inspectie fiscala toate
documentele necesare stabilirii starilor de fapt fiscale pentru ca acesta sa
poata adopta solutia admisa de lege (art. 10 din Legea 207/2015), iar
organele fiscale au obligatia de a intocmi actul administrativ fiscal care sa
indice motivele de fapt si temeiurile de drept (art.46 din Legea 207/2015)
dincolo de orice dubiu iar coroborat cu art. 73, alin.(2) din Legea 207/2015 de
asemenea, organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe
baza de probe sau constatari.

Petenta invoca dispozitile art. 113 alin. (1) Cod procedura fiscala
aratand ca nu poate considera ca acest deziderat al legalitatii a fost temeinic
documentat atata timp cat actele administrative fiscale se bazeaza pe simple
suspiciuni: “opinia societafii este aceea ca in prezenta unor suspiciuni
inspectorii fiscali erau obligati sa le documenteze si daca acestea se
confirmau sa adopte solutia admisa de lege (sesizarea organelor penale) sau
renuntarea la ele daca se constatau ca sunt fondate.”

Inspectorii fiscali au reintregit baza impozabila cu valoarea tranzactiilor
in suma de ..... lei din care baza impozabila suma de ..... lei si TVA in suma
de ..... lei, fundamentand acest demers in considerarea unor tranzaciii
comerciale pretins a fi efectuate intre petenta si societatile comercilale in
cauza.

Astfel, inspectorii fiscali au considerat ca aceste tranzaciii comerciale,
in considerarea carora au fost emise facturi ce au fost operate in evidenta
contabila a acestor societati comerciale ca generand cheltuieli, corelativ cu
lipsa evidentierii acestora in evidenta contabila a petentei ca generand
venituri, ar fi avut la baza operatiuni reale.

Petenta sustine ca documentele puse la dispozifia organelor de
inspectie fiscala urmare solicitarilor de informatii la terti si prezentate petentei
de catre inspectorii fiscali, nu sunt emise de catre SC E SRL, aceste societa;
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sustin in mod fals ca au efectuat achizitii de bunuri si de prestari servicii de la
societatea E SRL.

De asemenea, mai invoca art. 6 din Legea Contabilitatii nr. 82/1991,
aceste documente nu au calitatea de document justificativ din urmatoarele
considerente:

» Petenta utilizeaza programul de contabilitate EL SRL ..... din anul
2008, facturile sunt editate direct din program, iar pentru anul 2014 asa cum
rezulta din Decizia privind regimul intern de numerotare a facturilor, precum gi
a chitantelor, avand urmatoarele serii si numere :

- Facturile au seria ERH si incep cu numarul ....

- Chitantele au seria ERH si incep cu numarul ....

De asemenea in perioada verificata petenta a mai utilizat facturi tiparite
- cod 14-4-10/A evidentiate si justificate ca formulare cu regim special, avand
seria ERH.

Din documentele prezentate de catre organele de inspectie fiscala nici
unul nu are seria ERH, unica serie folosita pentru facturile si chitantele emise
de catre E SRL.

> La rubrica cuprinzand date despre furnizor este inscris contul
bancar .... deschis la Raiffeisen Bank. Petenta afirma ca de la infiintare si
pana in prezent societatea nu a avut niciodata cont deschis la Raiffeisen
Bank, avand deschise conturi bancare la Banca Transilvania in prezent inchis
si Garanti Bank deschis sub nr. ......

> La rubrica semnatura si stampila furnizorului petenta nu detine
acest format de stampila, petenta utilizand pe documentele emise si primite
stampila format rotund, iar semnatura nu apartine nici unui angajat al
societatii.

> Facturile nu au completate in totalitate informatiile, respectiv:

- numele si prenumele, CNP-ul persoanei care a intocmit factura;

- Numele delegatului, BI/CI,

- Mijlocul de transport care sa probeze efectuarea transportului;

- data si ora efectuarii expeditiei,

- Semnaturi care sa ateste expedierea marfurilor in cauza.

» Neconcordanta intre obiectul de activitate al societatii si
produsele/servicii ce sunt cuprinse in facturi. In perioada verificata petenta a
desfasurat conform obiectului de activitate Comert cu amanuntul in magazine
nespecializate cu vanzare predominanta de produse nealimentare, cod
CAEN 4719 (materiale de constructii, articole de fierarie, imbracaminte,
incaltaminte, produse electrocasnice, jucarii). In facturi figureaza ca s-au
prestat servicii de publicitate, servicii imprimare carton, conceptie grafica si
imprimare materiale conferinta, licente antivirus si s-au livrat magneti
publicitari (16.000 buc.), flyere (5.500 buc.). Petenta precizeaza ca nu detine
personal specializat pentru prestarea serviciilor inscrise in facturile
prezentate de organele de inspectie fiscala si nici nu a achizitionat servicii
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sau materiale publicitare spre revanzare. Potrivit REVISAL petenta are ca
angajati vanzatori, manipulatori marfa.

in ce priveste facturile prezentate de SC D SRL BUC reprezentand
diverse materiale de constructii, material lemnos si prestari servicii-amenajari
interioare, acestea nu sunt insotite de documente justificative respectiv avizul
de insotire a materialului lemnos pe perioada transportului, contractul de
prestari nr. ..... si situatii de lucrari acceptate si semnate de beneficiar.

De asemenea din valoarea totala de ..... lei a facturilor inregistrate in
evidenta contabila de SC D SRL doar ..... lei au fost achitate numerar
ramanand in sold facturi neachitate in valoare de ..... lei de unde rezulta ca

prestatiile n-ar fi fost executate.

in Raportul de inspectie fiscala la pag 11 se precizeazd ca SC D SRL a
transmis adresa inregistrata la AJFP Hunedoara sub nr....../13.11.2018
Decizia administratorului societatii ,.... in legatura cu facturile primite de la SC
E SRL am solicitat serviciului de contabilitate sa verifice modul cum au fost
inregistrate in evidenta contabila. In urma verificarii s-a constatat ca toate
aceste facturi emise de SC E SRL nu au documente suport (contracte
incheiate intre parti) asa cum prevede legea si in special cele ce cuprind
prestari servicii. Ca urmare a acestei situatii conform pct.13 din HG44/2004
se impune declararea acestor cheltuieli ca nedeductibile prin ajustarea
profitului impozabil al perioadei fiscale respective si depunerea declaratiei
rectificative in conditiile prevazute de Codul de procedura fiscala.Totodata se
impune si regularizarea TVA-ului prin decont de regularizare”.

Petenta arata ca a formulat o plangere penala care a fost inregistrata la
Parchetul de pe langa Judecatoria ..... sub nr. ..... din 20.11.2018 sub
aspectul savarsirii infractiunilor de fals in inscrisuri sub semnatura private.

Petenta depune Timpreuna cu contestatia formulatda urmatoarele
documente, in fotocopie:

- ANEXA 1: Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr. F- HD ...../26.11.2018;

- ANEXA 2: Raportul de inspecitie fiscala nr. F-HD ...../26.11.2018;

- ANEXA 3: Decizia referitoare la obligatile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...../11.12.2018

- ANEXA 4: Plangere penala inregistrata la Parchetul de pe langa
Judecatoria ..... sub nr. ...../20.11.2018;

- ANEXA 5: facturi puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala
urmare a solicitarilor de informatii la terti si prezentatei petentei, facturi pretins
a fi emise de SC E SRL catre societatile: SC A SRL, SC DH SRL, SC DA
SRL, SC | SRL.

Il. A. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-HD ...../26.11.2018 care a
stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
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aferente diferentelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice F-HD ..... /26.11.2018 Tincheiata la Societatea E SRL,
organele de inspectie fiscala au constatat deficiente care au condus la
modificarea bazei de impunere si au determinat diferente suplimentare, astfel:

1. In ceea ce priveste impozitul pe profit perioada verificata fiind
01.01.2014-31.12.2017, organele de inspectiie fiscala au stabilit suplimentar
un impozit pe profit in suma totala de ..... lei, din care petenta contesta doar
suma de ..... lei.

2. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugata, perioada verificata
fiind 01.01.2014-31.07.2018, organele de inspectie fiscala au stabilit
suplimentar o taxa pe valoarea adaugata in suma totala de ..... lei, din care
petenta contesta doar suma de ..... lei.

Pe cale de consecinta, ne vom referi in continuare doar la constatarile
inspectiei fiscale ce au determinat stabilirea in sarcina petentei a sumei ce
face obiectul prezentei contestatii, respectiv suma totala de ..... lei,
reprezentand: impozit pe profit ..... lei si..... lei taxa pe valoarea adaugata.

In urma analizarii de catre organele de inspectie fiscald a documentelor
puse la dispozitie de reprezentantul legal al petentei, precum si din
consultarea bazei electronice de date ANAF, a informatiilor cuprinse in
declaratia informativa D394, s-a constatat ca diverse persoane juridice au
declarat achizitii de la petenta fara ca aceasta sa declare livrari, rezultand ca
petenta nu a inregistrat in evidenta sa contabila o serie de facturi care figurau
ca fiind emise de petenta E S.R.L.

in vederea determinarii starii de fapt fiscale, organele de inspectie
fiscala au solicitat informatii de la partenerii care au declarat achizitii de la
petenta E S.R.L., respectiv societatile: ASRL, DH SRL, DA SRL si | SRL.

Aceste societati, au transmis organelor de inspectie fiscala in fotocopie
inscrisuri (facturi, chitante), care apar ca fiind emise de societatea E SRL,
precum si fisa furnizorului SC E SRL, rezultand urmatoarele:

- SC A SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din care
baza impozabila ..... lei si TVA in suma de ..... lei;

- SC DH SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din
care baza impozabila ..... lei si TVAin suma de ..... lei;

- SC DA SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din care
baza impozabila ...... lei si TVAin suma de ..... lei;

- SC | SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din care

baza impozabila ..... lei si TVAin suma de ..... lei.

In concluzie, urmare raspunsurilor primite la solicitarile de informatii, s-a
constatat ca in perioada 2014, SC E SRL nu a inregistrat in evidenta
contabila facturile identificate la societatiile: SC A SRL, D SRL, SC DA SRL,
SC | SRL. La aceste societati, inregistrarea in evidenta contabila a facturilor
care au inscris ca furnizor. SC E SRL, a generat cheltuieli, respectiv
diminuarea bazei impozabile a impozitului pe profit si TVA deductibila,
respectiv diminuarea TVA de plata datorata bugetului de stat.
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Prin neinregistrarea in evidenta contabila a acestor facturi, petenta SC
E SRL nu a procedat la evidentierea acestora la venituri, cu consecinta
denaturarii impozitului pe profit si a TVA colectata.

In vederea determinarii starii de fapt fiscale, in baza prevederilor art.
113 alin (2) lit. g) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au
solicitat explicatii scrise administratorului SC E SRL, prin Nota explicativa,
referitor la tranzacitiile derulate, precum si deciziile aferente fiecarui an cu
plaja de numere, seria alocata si persoana responsabila pentru intocmirea
facturilor, societatea utilizand si facturi cu regim special, conform figei de
evidenta a formularelor cu regim special pentru anul 2014.

Avand in vedere toate aspectele prezentate mai sus, rezulta ca,
petenta nu a inregistrat in evidenta sa contabila facturile identificate la
societatile partenere si nu a procedat la evidentierea acestor venituri, cu
consecinta diminuarii bazei impozabile a impozitului pe profit si in
consecinta a impozitului pe profit datorat, respectiv nu a colectat TVA
aferenta acestor facturi, astfel, organele de inspectie fiscala au reintregit
masa impozabila a societatii cu valoarea tranzactiilor in suma de ..... lei
(baza impozabila), stabilindu-se obligatii fiscale suplimentare privind
impozitul pe profit in suma de ..... lei si 0 taxa pe valoarea adaugata de plata
in suma de ..... lei.

Astfel, obligatia fiscala suplimentara care ar putea fi de natura
prejudiciului total stabilit in sarcina petentei prin incalcarea prevederilor
legale este in suma totala de ..... lei, reprezentand impozit pe profit in suma
de ..... lei si TVA in suma de ..... lei.

ll. B. Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ... /11.12.2018
organele fiscale din cadrul A.J.F.P. Hunedoara, in conformitate cu prevederile
art. 98 lit. ¢) si art. 173 alin. (5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, au stabilit in
sarcina societatii petente suma totala de ..... lei constand in dobanzi si
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma totala de ..... lei si
TVA in suma totala de ..... lei, ca urmare a Deciziei de impunere nr. F-
HD ...../26.11.2018 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul A.J.F.P.
Hunedoara, prin care organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina
petentei E . S.R.L. obligatji fiscale principale.

lll. Societatea E S.R.L. cu sediul social in ..... , este inregistrata la O.R.C.
sub nr. ...., are cod unic de inregistrare ..... , i cod CAEN 4771 - ,Comert{ cu
amanuntul al imbracamintei, in magazine specializate”.
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IV. Avand in vedere motivele invocate de petenta, documentele existente
la dosarul contestatiei si prevederile actelor normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

A. Referitor la capatul de cerere privind Decizia de impunere nr.
F-HD ..... /26.11.2018 privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice, emisa de catre organele de inspectie fiscala din
cadrul A.J.F.P. Hunedoara - Activitatea de inspectie fiscala, in ceea ce

priveste suma totala de ..... lei, reprezentand: impozit pe profit in suma
de ..... lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei, se retin
urmaétoarele:

In fapt, in urma analizarii de céatre organele de inspectie fiscald a
documentelor puse la dispozitie de reprezentantul legal al petentei, precum si
din consultarea bazei electronice de date ANAF, a informatiilor cuprinse in
declaratia informativa D394, s-a constatat ca diverse persoane juridice au
declarat achizitii de la petenta fara ca aceasta sa declare livrari, rezultand ca
petenta nu a inregistrat in evidenta sa contabila o serie de facturi care figurau
ca fiind emise de petenta E S.R.L.

in vederea determinarii starii de fapt fiscale, organele de inspectie
fiscala au solicitat informatii de la partenerii care au declarat achizitii de la
petenta E S.R.L., respectiv societatile: ASRL, DH SRL, DASRL si | SRL.

Aceste societati, au transmis organelor de inspectie fiscala in fotocopie
inscrisuri (facturi, chitante), care apar ca fiind emise de societatea E SRL,
precum si fisa furnizorului SC E SRL, rezultdnd urmatoarele:

- SC A SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din care
baza impozabila ..... lei si TVAin suma de ..... lei;

- SC DINAMIC FIOUSE SRL - valoarea totala a tranzactijilor in suma
de ..... lei, din care baza impozabila ..... lei si TVAin suma de ..... lei;

- SC DA SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din care
baza impozabila ...... lei si TVAin suma de ..... lei;
- SC | SRL - valoarea totala a tranzactiilor in suma de ..... lei, din care

baza impozabila ..... lei si TVAiin suma de ..... lei.

In concluzie, urmare raspunsurilor primite la solicitarile de informatii, s-a
constatat ca in perioada 2014, SC E SRL nu a inregistrat in evidenta
contabila facturile identificate la societatiile: SC A SRL, D SRL, SC DA SRL,
SC | SRL. La aceste societati, inregistrarea in evidenta contabila a facturilor
care au inscris ca furnizor: SC E SRL, a generat cheltuieli, respectiv
diminuarea bazei impozabile a impozitului pe profit si TVA deductibila,
respectiv diminuarea TVA de plata datorata bugetului de stat.

Prin neinregistrarea in evidenta contabila a acestor facturi, petenta SC
E SRL nu a procedat la evidentierea acestora la venituri, cu consecinta
denaturarii impozitului pe profit si a TVA colectata.
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In vederea determinarii starii de fapt fiscale, in baza prevederilor art.
113 alin (2) lit. g) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au
solicitat explicatii scrise administratorului SC E SRL, prin Nota explicativa,
referitor la tranzactiile derulate, precum si deciziile aferente fiecarui an cu
plaja de numere, seria alocata si persoana responsabila pentru intocmirea
facturilor, societatea utilizand si facturi cu regim special, conform figei de
evidenta a formularelor cu regim special pentru anul 2014.

Avand in vedere toate aspectele prezentate mai sus, Inspeciia fiscala a
constatat ca, petenta nu a inregistrat in evidenta sa contabila facturile
identificate la societatile partenere si nu a procedat la evidentierea acestor
venituri, cu consecinta diminuarii bazei impozabile a impozitului pe profit si in
consecinta a impozitului pe profit datorat, respectiv nu a colectat TVA
aferenta acestor facturi, astfel, organele de inspectie fiscala au reintregit
masa impozabila a societatii cu valoarea tranzactiilor in suma de ..... lei (baza
impozabila), stabilindu-se obligatii fiscale suplimentare privind impozitul pe
profit in suma de ..... lei si o taxa pe valoarea adaugata de plata in suma
de ..... lei.

in drept, potrivit prevederilor art.6 din Legea 82/1991 republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:
,ART. 6
(1) Orice operatiune economico-financiara efectuatd se consemneaza
in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.
(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

Potrivit O.M.F. nr. 3512/2008, in vigoare in perioada supusa verificarii:

“1. Persoanele prevéazute la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicatd, consemneaza operatiunile economico-financiare, in momentul
efectuarii lor, in documente justificative, pe baza céarora se fac inregistrari in
contabilitate (jurnale, fise si alte documente contabile, dupa caz).

2. Documentele justificative trebuie sa cuprindd urmétoarele elemente
principale:

(...)

» continutul operatiunii economico-financiare i, atunci cand este
necesar, temeiul legal al efectuarii acesteia;

> datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-
financiare efectuate, dupa caz;

(..)
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Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot
dobandi calitatea de document justificativ. numai in conditile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare.”

in materia impozitului pe profit pentru perioada 01.01.2012 -
31.12.2015 sunt incidente prevederile art. 19 alin. (1), art. 21 alin. (4), art. 11
alin. (1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

‘ART. 19 Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate
din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizéarii de venituri, dintr-un
an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte
elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

coroborat cu pct. 12 din H.G. 44/2004:

“12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului
impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile
date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile gi
completarile ulterioare, precum si orice alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile gi se adaugéa cheltuielile
nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Codul fiscal.”

‘ART. 21 Cheltuieli

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(...)

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un document
justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuérii operatiunii sau
intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;”

coroborat cu pct. 44 din H.G. 44/2004:

“44. inregistrérile in evidenta contabild se fac cronologic si sistematic, pe
baza inscrisurilor ce dobandesc -calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care I-au intocmit, conform reglementarilor
contabile in vigoare.”

‘ART. 11 Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul
prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care
nu are un scop economic sau pot reincadra forma unui tranzactii pentru a
reflecta continutul economic al tranzactiei.”

Aceleasi prevederi se regasesc incepand cu 01.01.2016 stipulate la art. 19
(1), art.25, alin. (1) si art. 11 alin. (1) din Legea 227/2015 si anume:
"ART. 19 - Reguli generale
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(1) Rezultatul fiscal se calculeazd ca diferentd intre veniturile si
cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile aplicabile, din care se
scad veniturile neimpozabile si deducerile fiscale si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. (...)"

"ART. 25 - Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate cheltuieli
deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfasurérii activitatii economice,
inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare, precum si taxele de
inscriere, cotizatiile si contributiile datorate catre camerele de comert Ssi
industrie, organizatiile patronale si organizatiile sindicale.”

"ART. 134"1 Faptul generator pentru livrari de bunuri si prestéari de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data prestarii
serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul capitol.”

"ART. 13472 Exigibilitatea pentru livrari de bunuri si prestari de servicii

(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care intervine faptul
generator;"

"ART. 11 - Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe sau a unei contributii
sociale obligatorii, autoritétile fiscale pot s& nu ia in considerare o tranzactie
care nu are un scop economic, ajustand efectele fiscale ale acesteia, sau pot
reincadra forma unei tranzactii/activitati pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei/activitatii.

Organul fiscal este obligat sa motiveze in fapt decizia de impunere
emisa ca urmare a neluarii in considerare a unei tranzactii sau, dupé caz, ca
urmare a reincadrérii formei unei tranzactii, prin indicarea elementelor
relevante in legatur& cu scopul si continutul tranzactiei ce face obiectul neluérii
in considerare/reincadrérii, precum si a tuturor mijloacelor de proba avute in
vedere pentru aceasta.”

Potrivit acestor prevederi legale, sunt deductibile fiscal numai cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate
prin acte normative in vigoare. De asemenea, nu sunt cheltuieli deductibile
cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un document
justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau
intrarii in gestiune. inregistrarile in evidenta contabild se fac cronologic si
sistematic, pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ
care angajeaza raspunderea persoanelor care l-au intocmit, conform
reglementarilor contabile in vigoare.
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in materia TVA, pentru perioada 01.01.2012 - 31.12.2015 spetei ii sunt
aplicabile prevederile art. 145 alin. 2 lit. a), art. 146 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila
in perioada supusa verificarii, potrivit carora:

“(2) Orice persoana impozabild are dreptul sa& deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizérii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

‘ART. 146 Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabiléa trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sdu de catre o persoand impozabila, sa detina o
factura emisa in conformitate cu prevederile art. 155, (...),”

Aceleasi prevederi se regasesc incepand cu 01.01.2016 stipulate la art. 299
alin. (1) lit. a) si art. 297 alin. (1) lit. a) din Legea 227/2015 si anume

"ART. 299 - Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie s& indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate
in beneficiul sdu de céatre o persoanéd impozabilé, sa detina o factura emisa in
conformitate cu prevederile art. 319, precum si dovada pléti in cazul
achizitiilor efectuate de cétre persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la
incasare, respectiv de catre persoanele impozabile care achizitioneaza
bunuri/servicii de la persoane impozabile in perioada in care aplica sistemul
TVA la incasare;"

"ART. 297 - Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(4) Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitilor, dacé acestea sunt destinate utilizarii in folosul urméatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;"

Fata de prevederile legale de mai sus, se retine ca persoana impozabila,
pentru a beneficia de acordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata, trebuie sa indeplineasca in mod cumulativ conditiile prevazute de
lege, respectiv sa detina o factura sau un alt document legal, iar
achizitiile sa fie destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile.

Se retine ca, pentru a beneficia de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta achizitiilor de bunuri si/sau servicii orice persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata trebuie sa
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faca dovada ca acestea sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale
taxabile. Justificarea serviciilor ca fiind destinate operatiunilor sale taxabile
revine persoanei impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea
adaugata care a achizitionat serviciile respective.

Pentru a putea beneficia de dreptul de deducere a TVA aferenta unei
prestari de servicii este obligatorie dovedirea existentei unei legaturi directe
intre serviciile prestate si operatiunile impozabile ale entitatii juridice care
contracteaza aceste servicii - in sensul ca serviciile sa fi fost efectuate in
folosul acestor operatiuni - simpla dovedire a existentei unei prestari de
servicii catre o alta persoana impozabila nefiind, in sine insasi, suficienta
pentru a conferi dreptul de deducere a TVA aferenta platii facute pentru
respectivele servicii .

In spetd, coroborand jurisprudenta europeand cu legea speciald care
guverneaza raporturile de drept fiscal — Codul de procedura fiscala, respectiv
art. 55 si art. 73 din Noul Cod de procedura fiscala, rezulta ca este obligatia
persoanei impozabile care solicita acordarea dreptului de deducere a TVA sa
prezinte dovezi obiective care sa confirme utilizarea acestor bunuri in folosul
operatiunilor sale taxabile.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta ca, la
data de 04.12.2018 organele de inspectie fiscala au formulat Sesizarea
Penala nr. HDG_AIF ...../04.12.2018, referitor la starea de fapt constatata la
E S.R.L. consemnata in Procesul verbal nr. ... incheiat la data de
26.11.2018 la Societatea E S.R.L. Astfel, in sarcina petentei E S.R.L. au fost
stabilite obligatji fiscale de natura impozitului pe profit si TVA, organele fiscale
constituindu-se parte civila fata de Societatea E S.R.L., pentru prejudiciul in
suma totala de ..... lei, reprezentand impozit pe profit in suma de ..... lei si
TVA in suma de ..... lei, obligatii fiscale stabilite prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor de impozitare stabilite
in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-HD ...../26.11.2018, care
fac obiectul contestatiei, la dosarul cauzei existdnd o fotocopie a
Sesizarii Penale nr. HDG_AIF ...../04.12.2018 transmisa catre Parchetul de
pe langa Tribunalul Hunedoara.

Potrivit Sesizarii penale nr. HDG_AIF ..... /04.12.2018, existenta in
fotocopie la dosarul cauzei, transmisa Parchetului de pe langa Tribunalul
Hunedoara in vederea stabilirii existentei sau inexistentei elementelor
constitutive ale infractiunii prevazute la art. 9 alin. 1 lit. b) din Legea 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, A.J.F.P. Hunedoara -
Activitatea de Inspectie Fiscala s-a constituit parte civila pentru prejudiciul in
suma totala de ..... lei, reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei si
taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei, stabilite in sarcina petentei prin
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Decizia de impunere nr. F-HD .... /26.11.2018, urmare inspectiei fiscale,
organele de inspectie fiscala constatand ca in cursul perioadei verificate,
societatea E SRL nu a inregistrat in evidenta sa contabila o serie de facturi
care figurau ca fiind emise de petenta catre societatile: A SRL, DH SRL, DA
SRL si | SRL.

Astfel, obligatia fiscala suplimentara care ar putea fi de natura
prejudiciului total stabilit in sarcina petentei prin incalcarea prevederilor legale
este in suma totala de ..... lei reprezentand debite fiscale stabilite suplimentar
din care: impozit pe profit stabilit in suma de ..... lei si taxa pe valoarea
adaugata de plata in suma de ..... lei.

Prin Decizia de impunere F-HD ... /26.11.2018 privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice emisa de AJFP Hunedoara s-au stabilit
in sarcina petentei obligatii de plata de natura impozitului pe profit si a taxei
pe valoarea adaugata in suma totala de ..... lei, din care petenta a contestat
suma de ..... lei.

Urmare contestatiei formulata impotriva acestui act administrativ fiscal,
prin Decizia nr. ...../24.04.2019, D.G.R.F.P. Timisoara, in temeiul art.277 alin.1
lit.a din Legea 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, a suspendat
solutionarea cauzei deoarece, in speta, au existat suspiciuni privind comiterea
infractiunii de evaziune fiscala, organele de inspecitie fiscala constatand ca in
cursul perioadei verificate, ca societatea E SRL nu a inregistrat in evidenta sa
contabila o serie de facturi care figurau ca fiind emise de petenta catre
societatile: A SRL, DH SRL, DA SRL si | SRL. Prin neinregistrarea in evidenta
contabila a acestor facturi, petenta SC E SRL nu a procedat la evidentierea
acestora la venituri, cu consecinta denaturarii impozitului pe profit si a TVA
colectata, ceea ce a indicat existenta elementelor constitutive ale infractiunilor
prevazute si pedepsite de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Ordonanta de clasare din data de 10 septembrie 2019,
pronuntata de Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara in dosarul
nr....../2018 (dosar reunit: ..... /2019), s-a dispus clasarea cauzei avand ca
obiect infractiunea de evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. b din
Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea $i combaterea evaziunii fiscale, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cuprinsul careia instanta retinand
urmatoarele aspecte:

"1. La data de 10.12.2018 organele de cercetare penala au fost sesizate
de catre AN.A.F. - D.G.R.F.P. Timigoara - A.J.F.P. Hunedoara, cu privire la
comiterea infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea
nr. 241/2005, de catre KY (cetatean turc), administrator al S.C. E S.R.L.
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comuna ..... , in sensul ca, in perioada 01.01.2014 - 31.12.2017 nu a
inregistrat in evidenta contabila facturi emise catre: S.C. D S.R.L.; S.C. DA
S.R.L.; S.C. AS.R.L,; S.C. | S.R.L., cauzadnd bugetului de stat un prejudiciu
de ..... lei, constand in impozit pe profit in suma de ..... lei si TVA in suma
de ..... lei (fila 14).

Dosarul a fost inregistrat la Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara
sub nr. ...../2018.

Prin ordonanta din 18.12.2018 s-a dispus inceperea urmaririi penale IN
REM sub aspectul comiterii infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art 9 alin.|
lit. b din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea art. 35 C.pen.

2. La data de 21.11.2018 - cu ocazia derularii controlului fiscal - S.C. E
S.R.L. cu sediul in localitatea ..... , aceasta societate, prin administratorul ei,
numitul KY, a depus la Parchetul de pe langa Judecatoria ...... o plangere
penala sub aspectul comiterii de catre autori necunoscuti, a infractiunii de fals
in inscrisuri sub semnatura privata, prev. de an. 322 C.pen., constand in
falsificarea facturilor despre care A.N.A.F. sustinea ca nu au fost inregistrate
in contabilitatea S.C. E S.R.L.

Dosarul a fost inregistrat la Parchetul de pe langa Judecatoria ..... sub
nr. ...../2018.

Prin ordonanta din 28.11.2018 s-a dispus inceperea urmaririi penale IN
REM sub aspectul comiterii infractiunii de fals in inscrisuri sub semnaturéa
privata, prev. de art. 322 alin. 1 C.pen

3. Prin ordonanta nr. ...../2019 din 27.08.2019 a Parchetului de pe langa
Tribunalul Hunedoara s-a dispus preluarea dosarului nr. ..... /2018 al
Parchetului de pe langa Judecatoria ....., de catre Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara, cauza fiind inregistrata sub nr. ...../2019.

4. Prin ordonanta din 30.08.2019 s-a dispus reunirea dosarului
nr. ...../2019 la dosarul nr. ...../2018.

5. Prin ordonanfa organului de cercetare penala a politiei judiciare din
02.09.2019 s-a dispus schimbarea incadrarii juridice a faptelor DIN
infractiunea de fals in inscrisuri sub semnéatura privata, prev. de art. 322 alin.
1 C.pen.. IN infractiunea de evaziune fiscald, prev. de art. 9 alin. 1 lit ¢ din
Legea nr. 241/2005, invocandu-se Decizia nr. 21/2017 a l.C.C.J.

6. Prin referatul din 05.09.2019 organul de cercetare penala al politiei
judiciare a propus clasarea cauzei in care s-au efectuat cercetari sub
aspectul comiterii infractiunii de evaziune fiscala prev. de art. 9 alin 1 lir. b din
Legea nr. 241/2005. cu aplicarea ari. 35 C.pen.., cat si disjungerea si
declinarea cauzei. in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala, prev.
de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005, in favoarea altor unitati de
parchet.

Analizdnd actele de urmarire penala administrate in cauza se
constata urmatoarele:

- S.C. E S.R.L. a prezentat un alt model de facturi, care sunt tipizate, Si
nu emise la calculator si care erau completate manual de catre administrator;

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679




- Administratorii celor patru societati comerciale pe numele carora s-au
emis facturile, au declarat ca "I-au cunoscut pe reprezentantul S.C. E in BUC",
dar nu au putut da detalii cu privire la persoana acestuia;

- In mod surprinzator, toate cele patru societati comerciale, desi nu au
avut anterior relatii comerciale cu S.C. E, au acceptat sa cumpere "pe loc” si
sa achite numerar,

- Reprezentantul S.C. DA S.R.L. a precizat ca reprezentantul S.C. E
S.R.L. se numea "....." (fila 130), iar cel al S.C. D S.R.L. a aratat ca se numea
"....." si ca l-a cunoscut pe un santier (fila 183);

- Facturile in discutie sunt generate cu programul ,Smart-Bill" care este o
aplicatie informatica ce se poate descarca de pe internet, de pe site-ul:
www.program-facturi.ro.;

- S.C. E S.R.L. a obtinut prin instanta, respectiv prin sentinta civila
nr. ... /2019 suspendarea executarii Deciziei de Impunere cu nr. F-
HD ..... /26.11.2018 si a Deciziei ..... /11.12.2018, ambele emise de catre
A.J.F.P. Hunedoara;

Fata de toate cele de mai sus, ne insusim argumentele cuprinse in
referatul organului de cercetare penala, in sensul ca fapta nu este prevazuta
de legea penala si nici nu a fost savarsitd cu vinovétia prevazuta de lege.
Administratorul S.C. E nu avea obligatia sa inregistreze facturile in litigiu,
pentru ca nu au fost emise de societatea lui, ci de terti, care le-au falsificat, iar
pe de alta parte nici nu a stiut de existenta facturilor.

Asadar, urmeaza a se dispune clasarea pentru infractiunea de evaziune
fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea an. 35
C.pen. in baza art. 16 alin. 1 lit. b teza | si teza a Il-a C.proc.pen.

k %k 3k

In ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscald. prev. de art. 9 alin. 1
lit. ¢ din Legea nr. 241/2005 - respectiv evidentierea. in actele contabile sau in
alte documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza operatiuni reale ori
evidentierea altor operatiuni fictive, (in care este absorbita si infractiunea de
fals in inscrisuri sub semnatura privata), raportat la locul comiterii faptelor si la
localitatile in care isi au sediul societatile comerciale, se va dispune
disjungerea si declinarea cauzei, in favoarea Parchetului de pe langa
Tribunalul BUC, respectiv Parchetul de pe langa Tribunalul Ilfov, in vederea
efectuarii de cercetari fata de catre reprezentantii S.C. D SR L. BUC, S.C. DA
S.R.L. BUC, S.C. A S.R.L. BUC si S.C. | S.R.L VOLUNTARI, jud. Illfov si in
vederea identificarii autorilor falsurilor facturilor."

Pe cale de consecinta, in temeiul art. 315 alin. 1 lit. b C.proc.pen., rap. la
art. 16 alin. 1 lit b teza 1 si a H-a C.proc.pen. si in temeiul art. 46, 58 si 41
alin. 1 lit. a, ¢ si d C.proc.pen. si 63 C.proc.pen., prin Ordonanta de clasare
din data de 10 septembrie 2019, pronuntata de Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara in dosarul nr....../2018 (dosar reunit: ...../2019), instanta
a hotarat urmatoarele:
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"1. Clasarea cauzei in care s-au efectuat cercetari fata de S.C. E
S.R.L. ....., jud. Hunedoara. CIF: ..... , cu sediul social in ..... si fata de KY,
cetatean turc, sub aspectul comiterii infractiunii de evaziune fiscala, prev. de
art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea art. 35 C.pen.

2. Disjungerea si declinarea cauzei in favoarea Parchetului de pe
langa Tribunalul BUC, in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala,
prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr 241/2005 in vederea cercetarii
reprezentantilor S.C. D S.R.L. BUC. S.C. DAS.R.L. BUC si S.C. AS.R.L. BUC.

3. Disjungerea si declinarea cauzei in favoarea Parchetului de pe
langa Tribunalul llifov, in ceea ce priveste infractiunea de evaziune fiscala,
prev. de ari 9 alin. 1 Ilit. ¢ din Legea nr 241/2005 in vederea cercetarii
reprezentantilor S.C. | S.R.L VOLUNTARI, jud. lifov.

4. Se stabilesc cheltuieli judiciare in suma de 200 lei, care vor fi suportate
de stat;

5. Un exemplar din prezenta ordonanta, impreuna cu un exemplar din
referatul organului de cercetare penala si materialul disjuns, se vor trimite
Parchetului de pe langa Tribunalul BUC, respectiv Parchetului de pe langa
Tribunalul llfov.

6. Solutia se comunica: AN.A.F. D.G.R.F.P. Timigsoara - A.J.F.P.
Hunedoara si S.C. E S.R.L. ....., prin administrator KY, ....., .... jud. Hunedoara;

4. Cu drept de plangere, in privinta soutiei de clasare, la prim procurorul
Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, in termen de 20 de zile de la
comunicarea ordonantei, de catre persoanele interesate."

Ordonanta de clasare din data de 10 septembrie 2019, pronuntata de
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara in dosarul nr....../2018 (dosar
reunit: ...../2019) a ramas definitiva prin neexercitarea caii de atac.

in drept, art. 277 alin. (3) si (4) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

“(3) Procedura administrativa este reluatéa la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sau, dupd caz, la expirarea termenului stabilit de
organul de solutionare competent potrivit alin. (2), indiferent dacad motivul care
a determinat suspendarea a incetat ori nu.

(4) Hotéarérea definitivé a instantei penale prin care se solutioneazé
actiunea civila este opozabilé organelor de solutionare competente, cu privire
la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.”

Potrivit acestor prevederi legale, procedura administrativa este reluata la
incetarea motivului care a determinat suspendarea.

Totodata, pct.10.5 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
stipuleaza:
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,La solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor pronunta
si in raport cu motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmdrire penala,
neincepere sau incetare a urmaririi penale, expertizelor efectuate in cauza,
precum si in raport cu considerentele cuprinse in hotéararile pronuntate de
instanta de judecata, in masura in care au implicatii asupra aspectelor fiscale.”

Potrivit acestor prevederi legale, organele de solutionare a
contestatiilor, prin solutiile pronuntate, {in seama de motivarea organelor de
urmarire penala cuprinsa in rezolutiile de scoatere de sub urmarire penala,
neincepere sau incetare a urmaririi penale, precum si de concluziile
expertizelor efectuate, dupa caz.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, reiese ca urmare
inspectiei fiscale efectuate la E S.R.L., materializata prin emiterea Deciziei de
impunere nr. F-HD ... /26.11.2018 privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice, s-a transmis Parchetului de pe langa Tribunalul
Hunedoara Sesizarea Penala nr. HDG_AIF ..... /04.12.2018 impreuna cu
procesul-verbal nr. ..... incheiat la data de 26.11.2018, in vederea analizarii
existentei sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii de evaziune
fiscala, prevazuta de art. 9 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 241/2005, precum si
pentru recuperarea prejudiciului produs bugetului general consolidat al
statului in suma de ..... lei, constand in: impozit pe profit in suma de ..... lei si
taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei.

Din cuprinsul Ordonantei de clasare din data de 10 septembrie 2019,
pronuntata de Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara in dosarul
nr....../2018 (dosar reunit: ...../2019), rezulta instanta penala a retinut ca, din
administrarea probelor a rezultat ca, administratorul S.C. E nu avea obligatia
sa inregistreze facturile in litigiu, pentru ca nu au fost emise de petenta, ci de
terti, care le-au falsificat, iar pe de alta parte nici nu a stiut de existenta
facturilor, dispunand clasarea cauzei avand ca obiect infractiunea de
evaziune fiscala, prevazuta de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pe cale de consecinta, in conditiile in care, prin Ordonanta de clasare
din data de 10 septembrie 2019, pronuntiata de Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara in dosarul nr....../2018 (dosar reunit: ...../2019), instanta
a dispus clasarea cauzei in care s-au efectuat cercetari fata de S.C. E
S.R.L. ....., jud. Hunedoara. CIF: ..... , cu sediul social in com. ....... jud.
Hunedoara si fata de KY, cetatean turc, sub aspectul comiterii infractiunii de
evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. b din Legea nr. 241/2005, cu
aplicarea art. 35 C.pen., iar organele de inspectie fiscala s-au pronuntat cu

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679



privire la neinregistrarea veniturilor si necolectarea TVA aferent facturilor in
speta, tindnd cont de cele statuate definitiv de organele de urmarire penala,
conform carora SC E SRL nu a avea obligatia sa inregistreze facturile in litigiu
nefiind emise de catre societate ci de tertii care le-au falsificat, in sensul
nedatorarii de catre petenta E SRL a sumelor contestate, prin adresa nr.
HDG_AIF ... /04.02.2020, finregistrata la DGRFP Timigsoara sub nr.
TMR_DGR ..... /06.02.2020, rezulta ca societatea nu datoreaza obligatiile
fiscale de natura impozitului pe profit msi TVA care fac obiectul prezentei
contestatii.

Pe cale de consecinta, in considerarea dispozitiilor art. 113 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se arata:

‘ART. 113

Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitatii si conformitéatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legaturd cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/platitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale gsi contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare si a situatiilor de
fapt aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.”,
si vazand propunerea organelor de inspectie fiscala din cuprinsul Adresei nr.
HDG_AIF ..... /04.02.2020, urmeaza a fi admisa contestatia petentei pentru
suma totala de ..... lei reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei si
taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma de ..... lei, in
conformitate art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit carora:

»(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.”,
cu consecinta anuléarii partiale a Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impunere stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-HD ...../26.11.2018 emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-HD ..... /26.11.2018 de
Inspectie Fiscala Arad din cadrul A.J.F.P Arad, pentru suma totala de .....
lei reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei si taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar in suma de ..... lei.

B. Referitor la Decizia referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...../11.12.2018 pentru
suma de ..... lei, Dosar fiscal nr. ..... , emisa de A.J.F.P. Hunedoara, se retin
urmdatoarele:
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In fapt, societatea E . a fost supusa inspectiei fiscale in urma careia s-a
emis Decizia de impunere nr. F-HD ..... /26.11.2018 in baza Raportului de
inspectie fiscala F-HD ..... /26.11.2018, comunicate petentei, prin care
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina petentei suma totala de .....
lei, din care petenta contesta doar suma totala de ..... , reprezentand un
impozit pe profit in suma de ..... lei si o taxa pe valoarea adaugata
suplimentara in suma de ..... lei.

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ..... /11.12.2018
organele fiscale din cadrul A.J.F.P. Hunedoara, in conformitate cu prevederile
art. 98 lit. ¢) si art. 173 alin. (5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, au stabilit in
sarcina societatii petente suma totala de ..... lei constand in dobanzi si
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma totala de ..... lei
si TVA in suma totala de ..... lei, ca urmare a Deciziei de impunere nr. F-
HD ... /26.11.2018 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
A.J.F.P. Hunedoara, prin care organele de inspectie fiscala au stabilit in
sarcina petentei E . S.R.L. obligatii fiscale principale.

In drept, sunt aplicabile dispozitiile Legii nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, care prevede:

"ART. 98

Acte administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere

Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmétoarele acte administrative
fiscale:

c) deciziile referitoare la obligatiile fiscale accesorii; "

"ART. 173

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de cétre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreazd dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intérziere.

(...)

(6) Dobéanzile si penalitatile de intarziere se stabilesc prin decizii, cu
exceptia situatiei prevazute la art. 227 alin. (8). "

"ART. 174

Dobéanzi

(1) Dobénzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepénd cu
Ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv."

"ART. 176
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Penalitati de intarziere

(1) Penalitétile de intérziere se calculeazé pentru fiecare zi de intéarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si péna la data
stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitile art. 174 alin. (2) - (4) si art.
175 sunt aplicabile in mod corespunzator.”

In temeiul acestor prevederi legale se retine ca pentru neplata la termen
a obligatiilor fiscale stabilite prin declarati sau decizii de impunere se
datoreaza dobanzi si penalitati de intarziere incepand cu ziua urmatoare
scadentei si pana la data stingerii acesteia.

De asemenea, potrivit art. 22, art. 50, art. 51 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala:

“‘ART. 22

Stingerea creantelor fiscale

Creantele fiscale se sting prin plata, compensare, executare silita,
scutire, anulare, prescriptie, dare in plata si prin alte modalitati prevéazute
expres de lege.

ART. 50

Anularea, desfiintarea sau modificarea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal poate fi anulat, desfiinfat sau modificat de
catre organul fiscal competent in conditiile prezentului cod.

(2) Anularea ori desfiintarea totala sau partiala, cu titlu definitiv,
potrivit legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit
creante fiscale principale atrage anularea, desfiintarea sau modificarea,
totala sau partiala, atat a actelor administrative fiscale prin care s-au
stabilit creante fiscale accesorii aferente creantelor fiscale principale
individualizate in actele administrative fiscale anulate, desfiintate ori
modificate, cat si a actelor administrative fiscale subsecvente emise in baza
actelor administrative fiscale anulate, desfiintate sau modificate, chiar daca
actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau
actele administrative fiscale subsecvente au ramas definitive in sistemul céailor
administrative de atac sau judiciare ori nu au fost contestate. In acest caz,
organul fiscal emitent, din oficiu sau la cererea contribuabilului/platitorului,
emite un nou act administrativ fiscal, prin care desfiinteazad sau modifica in
mod corespunzator actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creante
fiscale accesorii sau actele administrative fiscale subsecvente.

ART. 51

Efectele anularii actului administrativ fiscal

(1) Ori de céte ori se anuleaza un act administrativ fiscal, organul fiscal
competent emite un alt act administrativ fiscal, daca acest lucru este posibil in
conditiile legii."
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Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca o parte din
obligatiile fiscale principale de natura impozitului pe profit si TVA care au
generat accesoriile contestate, respectiv suma totala de ..... lei contestata de
petenta si reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei si taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de ..... lei, a fost anulata conform
celor dispuse in prezenta decizie.

Pe cale de consecinta in considerarea art. 50 alin. (2) din Legea nr.
207/2015, privind Codul de procedura fiscala, la data emiterii prezentei in
sarcina petentei nu mai subzistd obligatia fiscala de natura impozitului pe
profit si TVA in suma suma totala de ..... lei stabilite prin titlul de creanta
Decizia de impunere nr. F-HD .... /26.11.2018 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice emisa de A.J.F.P Hunedoara -
Activitatea de inspecitie fiscala, anulata partial.

Astfel in situatia in care obligatia fiscala principala in suma totala de .....
lei reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei si taxa pe valoarea
adaugata suplimentara in suma de ..... lei, nu mai exista, nu poate sa mai
existe nici obligatia de plata a accesoriilor, pentru un debit principal inexistent
rezultand o obligatie de plata a accesoriilor inexistenta, in cauza fiind incident
principiul general de drept accesorium sequitur principalem, respectiv
accesoriile urmeaza soarta juridica a principalului.

In conditiile in care DGRFP Timisoara va dispune admiterea contestatiei
pentru suma totala de ..... lei reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei
si taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de ..... lei, urmeaza a se
dispune, in temeiul dispozitiilor art. 279 alin. (3) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, desfiintarea Deciziei referitoare la
obligatiile de plata accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere
nr. ..... /11.12.2018 emisa de A.J.F.P Hunedoara in ceea ce priveste suma
totala de ..... lei, reprezentand: dobanzi in suma de ..... lei si penalitati de
intarziere in suma de ..... lei aferente impozitului pe profit si TVA, emisa de
A.J.F.P. Hunedoara in dosarul fiscal nr. ..... , aferente obligatiilor fiscale
principale in suma de ..... lei reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei
si taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de ..... lei, stabilite prin
Decizia de impunere nr. F-HD ..... /26.11.2018, contestata, urmand ca in
considerarea dispozitiilor exprese ale art. 50 (2) Cod procedura fiscala:

.(2) Anularea ori desfiintarea totala sau partiala, cu titlu definitiv, potrivit
legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale
principale atrage anularea, desfiintarea sau modificarea, totald sau partiala,
atat a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale
accesorii aferente creantelor fiscale principale individualizate in actele
administrative fiscale anulate, desfiintate ori modificate, cat si a actelor
administrative fiscale subsecvente emise in baza actelor administrative fiscale
anulate, desfiintate sau modificate, chiar daca actele administrative fiscale
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prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele administrative fiscale
subsecvente au réamas definitive in sistemul cailor administrative de atac sau
judiciare ori nu au fost contestate. In acest caz, organul fiscal emitent, din
oficiu sau la cererea contribuabilului/platitorului, emite un nou act administrativ
fiscal, prin care desfiinteazd sau modificd in mod corespunzator actele
administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele
administrative fiscale subsecvente.”,
unitatea fiscala de administrare, respectiv AJFP Hunedoara sa procedeze la
recalcularea accesoriilor aferente obligatiilor fiscale ramase de plata in
sarcina petentei, ulterior anularii parfiale a deciziei de impunere contestate.
Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu
dispozitiile art. 279 alin. (1) — (3) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, pct. 11.3 si pct. 11.4 din OPANAF nr. 3.741 din 23
decembrie 2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se, se

DECIDE:

- admiterea contestatiei formulate pentru suma totala de ..... lei
reprezentand: impozit pe profit in suma de ..... lei si taxa pe valoarea
adaugata suplimentara in suma de ..... lei, cu consecinta anularii partiale a
Deciziei de impunere nr. F-HD ..... /26.11.2018 privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice emisa de A.J.F.P Hunedoara -
Activitatea de inspectie fiscala.

- desfiintarea Deciziei referitoare la obligatile de plata accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. ...../11.12.2018 emisa de
A.J.F.P Hunedoara, pentru suma totala de ..... lei, reprezentand: dobanzi in
suma de ..... lei si penalitati de intarziere in suma de ..... lei aferente
impozitului pe profit si TVA, emisa de A.J.F.P. Hunedoara in dosarul fiscal
nr. ..... , ca urmare a obligatiilor fiscale principale stabilite prin Decizia de
impunere nr. F-HD ..... /26.11.2018, urmand ca Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Hunedoara sa procedeze la reanalizarea situatiei fiscale
a petentei tindnd cont de prevederile legale in vigoare, precum si de cele
retinute prin prezenta.

- prezenta decizie se comunica la:
- Societatea E SRL;
- A.J.F.P. Hunedoara - Activitatea de inspecitie fiscala,
- A.J.F.P. Hunedoara - Serviciul E.P.P.J.,
cu respectarea pct. 7.6 din O.PAN.AF nr
3.741/2015.
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Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedoara in termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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