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Pe rol fiind solutionarea recursurilor formulate de intimatii Agenfia
Nationalii de Administrare F iscald- Directia Regionald Vamald Bucuresti cu sediul
41 Bucuresti, str. Mircea Eliade nr. 18 sector 1 si Directia Generald a Finatelor
- Publice Ddmbovita, cu sediul in Targoviste, Calea Domneascd nr. 166 judetul
. Dambovita prin reprezentantii lor legali, impotriva oronuntata la data
de o de Tribunalul Dambovita, in contradictoriu cu contestatoarea
. : : cu sediul ip U LA S SV VS SR PRI
intimatii A.. V- Biroul Vamal Tdrgoviste, cu sediul in Targoviste, SIr. Lailudivsil
or. 8 judetul Dambovita si A.N.A.F Bucuresti, cu sediul in Bucuresti, str. Apolodor
nr. 17 sector 1. -
Recursurile sunt scutite de plata taxei de timbru:
La apelul nominal facut in sedinta publici a raspuns intimata-
contestatoare . . _an avocat .- - din Baroul
Prahova,lipsind recurentele-intimate AN.V-Directia Regionald Vamala Bucuresti,
D.G.F.P.Dambovita si intimatii Biroul Vamal Targoviste si ANAF Bucuresti.
Procedura completd. " :
S.a facut referatul cauzei de grefierul de sedintd care a invederat ca
recurentele-intimate au solicitat judecarea cauzei in lipsa.

Avocat ~ .. -. . . pentru intimata-contestatoare, depune la dosar
intimpinar= la motivele de recurs, practica judiciard si certificatul nr. i 1> ~liberat
la data de i+ . ... 00 o Curtea de Apel Ploiesti din care rezultd ca a formulat

" contestatie in anularea deciziel r. . , . yronuntatd de Curtea de Apel
Ploiesti. Mentioneaza cd nu are alte cereri de formulat si ca dosarul se afla in stare de
judecata. ‘ '

Instanta luénd act ca recurentele au solicitat judecata in lipsa, iar
intimata-contestatoare nu are alte cereri de formulat, constatd cauza in stare de

judecati si acordd cuvantul in dezbaterea recursurilor.
Avocat ¢ avand cuvintul pentru intimata-contestatoare,

solicita respingerea recursurilor ca nefondate si mentinerea sentinfei recurate, €
temeinica si legald, instanfa fondului in mod corect a dispus anularea - ‘
' ' emisi de DGFP Dambovita si a deciziein =~ setindnd ca s-au depu
documente justificative din care rezultd valoarea marfurilor importate. Nu solicita
cheltuieli de judecata.
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Prin actiunea inregistrata sub nr. reclamanta - SR
g 1 solicitat ca in contradictoriu cu paratii Agentia Nationala de Administrare
Fiscala Bucuresti —Directia Generald a Finantelor Publice Dambovita si Directia motiy
Regionald Vam~'" Trurecti a solicitat ca prin hotararea ce se va pronunta sa se dispunj dispo:
anularea . . emisi de DGFP Dambovita si a deciziel nr. pentr
i o T misd de DRV Bucuresti prin care s-a stabilit o obligatie de plata in|
suma de . L recurs
fn motivarea actiunii reclamanta aratd cd in mod gresit s-au stabilit in sarcina
sa obligatia de plata a unor taxe vamale suplimentare In cuantum d¢ e, prin| Germ;

reevaluarea marfurilor importate, atita timp cét la data importului valoarea mérfurilor aj 22.20¢
fost stabilitd si a primit liberul de vama . "

Mai arata reclamanta ca recalcularea taxelor vamale ar fi fost posibila

eventual numai urmare unui control ulterior, dar care in cauzd nu a avut loc.

3 rezulti
| contra

Urmare probelor administrate in cauza cu acte si expertiza de specialitate,| @ -CU
Tribunalul Dimbovita prin sentinta nr. ° a admis actiunea’ 5¢ facz
reclamantei si a dispus anularea deciziel nr. | ~ :misi de DGFP Dambovita

si a deciziet ~er° - 2 DRV Bucuresu. A respins capatul de cerere privind: este d

acordarea cheltuielilor de judecata. CTVA T
| baza ¢

1

Pronuntdnd aceasta solutie ,in esentd, instanta de fond a retinut ca valoarea in
vamai se stabileste-in raport cu documentele justificative prezentate la data importurilor ! vamale
in raport cu care se stabilesc si taxele vamale .
In speta s-a retinut ca din documentele prezentate de reclamanta la vama ai au fost
yart. 15.

rezultat o valoare a marfurilor imnortate dr "t pentru care In mod corect st}
. . N .. s s .
legal a fost platitd suma de ... : reprezentand taxe vamale, comisionul vamal | 1mplice

si TVA aferentd importurilor. |
{

' Fata de faptul cd autoritatea vamald a aprobat valoarea declarata in vama,! 1 conc
f5ra si se indoiasci de veridicitatea acesteia ,invocarea ulterioara a art. 1-2 din Acordul’ 5a& -Xd
Gatt in sensul existentei unor intelegeri in negocierile comerciale este exclusa. '

fmpotriva sentintei pronuntatd de instanta de fond a declarat recurs paratele, esistd 1
Autoritatea Nationald a Vimilor-Directia Regionald Vamala Bucuresti i Direcgiaétafelo}'
General a Finantelor Publice Dambovita criticand-o pentru nelegalitate si netemeinicie,, atdta
solicitand modificarea in tot a acesteia si pe fond respingerea actiunii formulatd deéautonté

reclamantd, ca nefondata.

Directia Regionald Vamald Bucuresti sustine ca intrucdt reclamanta nu &
putut proba valoarea in vama declaratd la import intruct vénzatorul si cumpérétoru!ﬁ
sunt legati in sensul art. 15.4 din acordul privind aplicarea art VII din Acordul GATT §t

alin. 1 (

nu a prezentat documente pentru plata la extern a marfurilor importate s-a 1mpus.
efectuarea controlului ulterinr nrmare cdruia s-a constatat o diferentd de plata 1n sarcind

reclamantei - -
T T g . . . : . SN
Si recurenta Directia Generald a Finantelor Publice Dambovita sustin® caa Vamil
sentinta instantei de fond este nelegald intrucat la pronuntarca acesteia nu s-a avut InPublice

vedere ci reclamanta nu a putut proba valoarea marfurilor importate in vama ,motV:

]
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pentru care a fost necesara recalcularea taxelof vamale mai ales ci rezultd ca vanzatorul
si cumpardtorul ,,sunt persoane legate”. o ' : : : :

Curtea, analizind sentinta pronuntatd de instanta de fond prin prisma
motivelor de recurs invocate de recurente ,avand in vedere actele si lucrarile dosarului §i
dispozitiile legale in materie constatd ca recursul este nefondat urmand a fi respins:
pentru urmatoarele considerente : ' -

fntrucat ambele recurente invocd, in esentd, aceleasi motive de recurs,
recursurile urmeaza a fi analizate impreuna .

~ Se retine ca societatea reclamanti a importat imbracdminte second hand din
ermania cu " .. pentru care a achitat o garantie izolatd de

Achizitionarea marfurilor din import s-a facut de catre reclamntd asa cum
rezulta din actele depuse la dosar i verificate si de expertul numit in cauzi in baza unui

" contract comercial incheiat la data de 05.06.2004 cu o firma din Germania Pretul marfii

ialitate, -
ictiunea
mbovita -

privind

oarea In

asa cum rezultd din clauzele tnscrise in contract este de 0,15 Euro/kg ,plata urméind sa
se faca in termen de 90 de zile de la data importului.

Valoarea taxelor vamale stabilitd pe baza declaratiilor vamale ale reclamantei
este de . " iei =3 nare a si fost platitd .Taxele vamale, comisionul vamal si
- TVA In sum- ‘ iei a fost stabilitd, conform verificarilor facute de expert in

. baza documentelor vamale de provenientd a marfurilor si necontestate de orgalele

orturilor | vamale.

TP "Elmé;‘ ;

Ca urmare a faptului ci documentele justificative a valorii marfii in vama nu

. vama a j au fost contestate de catre organele vamale in cauzad nu mai poate f1 invocata incidenta

corect si
ul vamal ¢

art. 15.4 din Acordul privind aplicarea art VII GATT. cu referire la faptul c3 persoanele
implicate respectiv vanzatorul si cumparatorul ,,sunt persoane legate”.

. Art 15.4 din Acordul privind aplicarea art. VII GATT putea fi invocat numai
| in conditiile in care autoritdtile vamale ar fi avut motive sa se indoiasca de veridicitatea

. Acordul § sau exactitatea valorii declarate .

3 pérﬁtelf?,

Directia

Or, atita timp cit autoritatile vamale nu au comunicat importatorului ca
desistd motive de indoilald in ceea ce priveste pretul marfurilor importate ,recalcularea
“taxelor vamale pe considerentul ca persoanele ,sunt legate” este o masurd nelegald,

:meinicie,f_» atata timp cét s-a acordat liber de vama - pe baza declaratiei vamale data si acceptata de
nulata dejautoritdtile vamale .

%‘ Fati de considerentele de mai sus Curtea in raport cu dispozitiile art. 312
anta nu djalin. 1 C.pr.civ. va respinge ambele recursuri, ca nefondate.
npartory PENTRU ACESTE MOTIVE
| GATT §
s-a {mPUS IN NUMELE LEGII
fn sarcindy DECIDE:
1 Respinge ca nefondate, recursurile declarate de pérétele Autoritatea Nationala

. Al 7= . . . . < - . e . - .
sustine %%z Vamilor prin Directia Regionald Vamald Bucnresti si Directia Generala a Finantelor
s-a avut BPublice Dambovita fmpotriva sentintel nr. Lo o0l ponuntatd de

ima ,motlg
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Tribunalul Dambovita In contradictoriu cu reclamnta T SRS
* intimatele ANV-Biroul Vamal Targoviste si ANAF Bucuresti.

Irevocabila.
Pronuntatd in sedintd publica, astdzi 11 aprilie 2006.
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