MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.54

Directia generald a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizatd de catre Directia Controlului Fiscal Brasov privind solutionarea contestatiei
depuse de catre SC. X SRL

Contestatia a fost formulatd impotriva Deciziei de impunere si a Raportului de
inspectie fiscala prin care s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare la bugetul de stat

Suma contestatd se compune din :

-. TVA aferentd operatiunilor de leasing financiar pentru perioada 01.06.2002-
28.02.2003;

- dobanzi aferente TVA stabilit suplimentar pentru operatiunile de leasing;

- penalitati aferente TV A stabilit sulpimentar pentru operatiunile de leasing;

- dobanzi aferente debitului TVA in perioada 1.dec. 1999 -01.08.2000;

- TVA aferent facturii seria.. nr... din 28.09.2001.

Contestatia este depusad in termenul legal prevazut de art 176 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscald republicata.

Procedura fiind indeplinitd s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

I SC. X SRL contestd suma reprezentand TVA aferentd operatiunilor de leasing
extern , stabilitd de organul de inspectie fiscala prin Decizia de impunere si a Raportul de
inspectie fiscala pentru perioada 01.06.2002 - 28.02.2003, dobanzi si penalitati aferente

Petenta invoca 1in sustinere prevederile art. 25 , alin. 1 din OG. nr. 51/1997privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing modificata si aprobata prin Legea 90/1998 si
Legea 99/1999, motivand ca in perioada contractului de leasing a fost exoneratd de la plata
tuturor obligatiilor vamale inclusiv de TVA si cd organul de inspectie fiscald a incadrat
eronat operatiunea de leasing.

Referitor la calculul de dobanzi aferent debitului de TVA , petenta invoca prevederile
H.G. nr. 670/1999 pentru perioada 01.12.1999 - 01.08.2000 si sustine ca societatea se afla in
perioada de esalonari.

Totodatd , petenta contestd suma reprezentand TVA aferent facturii fiscale seria.. nr.
../28.09.2001 motivand in sustinere faptul ca factura a fost anulatd , societatea detine toate
exemplarele facturii iar inregistrarea atat in jurnalul de vanzari cat si in cel de cumpdrari a
fost efectuatd din cauza programului informatic care nu permitea stornarea.

I SCX SRL a solicitat rambursarea sumei negative a TVA pentru perioada
01.12.1999 - 30.11.2004 prin decontul de TVA aferent lunii noiembrie 2004 Inregistrat la
Administartia Finantelor Publice Brasov in data de 23.12.2004.

In urma inspectiei fiscale efectuate in baza art .149, alin (1) si alin. (5) din Legea
571/2003, organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Controlului Fiscal Brasov au
intocmit Raportul de inspectie fiscald.si Decizia de impunere prin care au stabilit obligatii
suplimentare la bugetul de stat .



Pentru perioada 01.09.2001 - 28.02.2003 organul de inspectie fiscala a calculat TVA
datorat aferent ratelor pentru importul in regim de leasing a unui utilaj, dobanzi si penalitati
aferente.

Organul de inspectie fiscald a constatat faptul ca in perioada de derulare a contractului
de leasing financiar extern :01.09.2001 -31.10.2004 , societatea nu a evidentiat in
contabilitate , nu a platit sau nu a efectuat operatiunea de compensare a TVA datorat cu TVA
de rambursat conform prevederilor legale aplicabile, respectiv:

- pentru perioada 01.09.2001 - 31.05.2002 conform art. 25 lit D, c), art.§, art.11 lit.b
din OG. nr. 17/2000precum si pct.10.12. lit.d) din H.G. nr.401/2000.

- pentru perioada 01.06.2002 - 28.02.2003 conform art. 29, lit. D d) din Legea
345/2002, art. 71 alin 2) din H.G. 598/2002 privind Normele de aplicare a Legii 345/2002
coroborate cu art. 30, pct.12.1 din H.G. 401/2000 si art. 71 alin (2) din H.G. 598/2002.

In baza art. 13 din OG nr.11/1996, art.1 pct. 2 din O.G 26/2001, art.12-13din OG
nr.61/2002 si art. 115 din OG nr. 92/2003 s-au calculat dobanzi la TV A stabilita suplimentar
in cuantumul stabilit prin H.G 874/2002 si H.G. 1513/2002.

Pentru penalitdti organul de inspectie fiscala a aplicat prevederile art. 1 , pct. 3 din
0O.G. nr 26/2001, coroborat cu OMF 2103/2001, art 14 din OG. 61/2002 si art.120 din OG.
nr.92/2003 republicat.

Referitor la factura fiscald seria.. nr.../28.09.2001, emisa de societate , organul de
inspectie fiscald a constatat cd au fost incédlcate prevederile art.19, lit. a) din OG. nr. 17/2000
coroborate cu prevederile cu pct.10.12 . lit. a) din H.G. nr. 401/2000, dreptul de deducere
exercitandu-se in baza unui document de achizitie nu in baza unui document de livrare.

III Avand in vedere constatdrile organului de control, sustinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada supusa verificdrii se retin urmatoarele:

1. Referitor la TVA aferentd operatiunilor de leasing financiar .

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P.Brasov este de a stabili daca din punctul de
vedere al taxei pe valoarea adaugata operatiunea de leasing financiar este o prestare de
servicii pentru care societatea datora taxa pe valoare adaugata sau este o operatiune de
import scutita de taxe vamale si implicit de TVA.

In spetd , pentru perioada 01.09.2001 - 31.05.2002 , sunt aplicabile prevederile art.8
din O.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata care precizeaza:

“Taxa pe valoarea adaugata datorata bugetului de stat se plateste de catre:

- persoanele juridice sau fizice cu sediul sau cu domiciliul stabil in Romadnia, pentru
bunurile din import inchiriate, precum §i pentru serviciile efectuate de prestatori cu sediul

sau cu domiciliul in straindatate, referitoare la: operatiuni de leasing:;

In privinta obligatiei de plati a TVA , art. 11 lit. b din O.U.G. 17/2000 privind taxa pe
valoarea adaugata specifica :

“ART. 11
Pentru operatiunile prevazute mai jos obligatia de plata a taxei pe valoarea adaugata ia
nastere la:



b) termenele de plata pentru ratele prevazute in contractele de leasing pentru
operatiunile de leasing;”’

In drept art. 25 lit. D ¢ ) din O.U.G. nr.17/2000 privind taxa pe valoarea adiugati
precizeaza:

“Contribuabili care realizeaza operatiuni impozabile , in sensul prezentei ordonante
de urgentd au urmatoarele obligatii:
D. Cu privire la plata taxei pe valoarea adaugata:
c¢) sa achite taxa pe valoarea adaugata aferenta operatiunilor de leasing, corespunzdator
sumelor si termenelor de plata prevazute in contractele incheiate cu locatori/finantatori din
strainatate.
In cazul in care, la expirarea contractului de leasing, bunurile care au ficut obiectul
acestuia trec in proprietatea beneficiarului, se datoreaza taxa pe valoarea adaugata pentru

valoarea la care se face transferul de proprietate a bunurilor respective;”’

Totodata pct.7.4 din H.G. nr.401/2000 pentru aprobarea Normelor de aplicare a
O.U.G. nr.17/2000 privind taxa pe valoarea addugatad dat in aplicarea art.11 din ordonanta
precizeaza:

7.4. Bunurile introduse in tara ulterior datei de 1 iulie 1993, care fac obiectul unor
contracte de leasing, se supun taxei pe valoarea adaugata la beneficiar, corespunzator
cotelor in vigoare, sumelor si termenelor de plata pentru ratele prevazute in contractele de

leasing. Daca la expirarea perioadei prevazute prin contractul de leasing bunurile trec in
proprietatea beneficiarului, se datoreaza taxa pe valoarea adaugata pentru valoarea la care

se face transferul dreptului de proprietate.”

Modul de inregistare in contabilitatea utilizatorului a taxei pe valoarea adaugatd
pentru operatiunile de leasing financiar se efectua conform pct.2.2.1it. ¢ anexa O.M.F.P nr.

686/1999 care precizeaza:

[13 A . . . . v . I T v v

In cazul in care societatea de leasing (proprietarul bunurilor) este persoana juridica straind

cu sediul in strdindtate, se va inregistra......, precum §i taxa pe valoarea addaugatd, efectudndu-se
articolele contabile:

iar pentru taxa pe valoarea adaugata®),

4426 "T.V.A. deductibild" = 5121 "Conturi la banci In
lei"

sau

inregistrarea taxei pe valoarea adaugata datorate:

4428 "T.V.A. neexigibila"

446 "Alte impozite, taxe °i1
varsaminte asimilate"



Pentru perioada 01.06.2002 -28.02.2003 faptul generator al taxei pe valoarea adaugata
ia nastere la termenul stabilit prin art. 15. lit j ) din Legea 345/2002 privind taxa pe valoarea
addugata care precizeaza:

“ART. 15
Pentru operatiunile prevazute mai jos faptul generator al taxei pe valoarea adaugata ia
nastere la:

Jj) termenele de plata a ratelor prevazute in contracte pentru operatiunile de leasing.”

Printre obligatiile platitorilor de TVA cu privire la platd art.29 lit. d) din Legea
345/2002 privind taxa pe valoarea adaugatd precizeaza:

“ART. 29
Persoanele impozabile care realizeaza operatiuni taxabile si/sau operatiuni scutite cu
drept de deducere au urmatoarele obligatii:

d) sa achite taxa pe valoarea adaugata aferenta operatiunilor de leasing, corespunzator
sumelor si termenelor de plata prevazute in contractele incheiate cu locatori/finantatori din
straindatate. Taxa pe valoarea adaugata aferenta acestor operatiuni se achita si de
persoanele, indiferent de statutul lor juridic, care nu sunt inregistrate ca platitori de taxa pe
valoarea addugatd. In cazul in care, la expirarea contractului de leasing, bunurile care au
facut obiectul acestuia trec in proprietatea beneficiarului, se datoreaza taxa pe valoarea
adaugata pentru valoarea la care se face transferul de proprietate al bunurilor respective”

Avand in vedere prevederile legale anterior enuntate se retine faptul ca societatea
contestatoare avea obligatia sa achite TVA aferenta bunurilor din import introduse in regim
de leasing , corespunzator sumelor si termenelor de platd prevazute in contractele incheiate in
perioada de leasing.

In ceea ce priveste argumentele contestatoarei referitoare la faptul ca in perioada
contractului de leasing a fost scutitd de la plata sumelor aferente aferente drepturilor de
import inclusiv a TVA in conformitate cu art.25, alin. 1 din OG nr 51/1997privind
operatiunile de leasing si societdtile de leasing, modificata si aprobatd prin Legea nr.90/1998
si Legea nr.99/1999 nu a putut fi avuta in vedere la solutionarea favorabild a contestatiei
intrucat:

Art.27, alin. (1) din O.G. nr.51/1997, republicata privind operatiunile de leasing
prevede:

“ART. 27
(1) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de catre utilizatori, persoane fizice sau
Jjuridice romdne, in baza unor contracte de leasing incheiate cu societati de leasing,
persoane juridice strdine, se incadreaza in regimul vamal de admitere temporara, pe toata
durata contractului de leasing, cu exonerarea totala de la obligatia de plata a sumelor

aferente drepturilor de import, inclusiv a garantiilor vamale.”

In drept legislatia privind TVA la art.6 lit B a) din O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe
valoarea adaugatd ,referitor le exonerare ,precizeaza :
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“Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata urmatoarele operatiuni:
“B. Operatiunile de import:
a) bunurile din import scutite de taxe vamale prin Tariful vamal de import al Romdniei,
prin legi sau prin hotarari ale Guvernului. Nu sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata
bunurile din import pentru care in legislatie se prevede exceptarea, exonerarea, abolirea sau

desfiintarea taxelor vamale;”

La art.27 din O.G. nr.51/1997 republicatd , privind operatiunile de leasing si
societdtile de leasing s-a prevazut exonerarea de la plata TVA in vama, ca drept de import, in
sensul art 3 lit i din Legea 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei , care defineste
termenul “drepturi de import’astfel * taxele vamale, taxa pe valoarea addugatd , accizele si
orice alte sume care se cuvin statului la importul de marfuri’.

In schimb pentru rata de leasing ca platd efectuati cu titlu de redeventi , platita de
utilizatorul roman pentru folosinta bunurilor importate, in cuantumul valoric stabilit si la
datele fixate in contractul de leasing , societatea avea obigatia sd calculeze si sd vireze la
bugetul statului TVA aferentd , conform art.11 din O.U.G nr. 17/2000 privind taxa pe
valoarea adaugata si H.G. 401 /2000 privind Normele de aplicare mai sus mentionate si sa
evidentieze operatiunea conform pct2.2. litc din O.M.F.P. nr.686/1999.

Avand 1n vedere cele de mai sus se retine faptul cd organele de inspectie fiscala din
cadrul Directiei controlului fiscal au procedat in mod legal considerand operatiunea de
leasing financiar extern o prestare de servicii pentru care societatea datoreaza TVA .

Intrucat societatea nu a evidentiat sau platit sau compensat prin decontul de TVA
taxa pe valoarea addugatd aferenta ratelor de leasing , echipa de inspectie fiscald a procedat
legal calculand TVA aferentd ratelor de leasing extern pentru perioada 01.09.2001 -
28.02.2003, motiv pentru care urmeaza a se respinge contestatia pentru capatul de cerere

referitor la TVA de plata
2.Referitor la calculul de accesorii pentru TVA aferent ratelor de leasing

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P. Brasov este aceea de a stabili daca petenta
datoreaza accesorii pentru TVA stabilit suplimentar ca datorat la bugetul de stat
reprezentand TVA aferent ratelor de leasing la importul unui utilaj.

In spetd sunt aplicabile prevederile art. 31. din O.U.G. nr.17/2000 privind taxa pe
valoarea addugata si art.33 din Legea 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugatd care
precizeaza:

“ART. 31
Pentru neplata integrala sau a unei diferente din taxa pe valoarea adaugata in termenul
stabilit, contribuabilii datoreaza majorari de intdrziere calculate conform legislatiei privind
calculul si plata sumelor datorate pentru neachitarea la termen a impozitelor si taxelor”

Avand in vedere pervederile legale aplicabile in speta se retine faptul ca organul de
inspectie fiscala a procedat in mod legal prin calcularea de majorari si penalitati pentru
neplata la termen a TV A aferentd ratelor de leasing motiv pentru care urmeaza a se respinge
contestatia ca neintemeiata si pentru acest capat de cerere .

3.Referitor la dobanzile aferente TV A datorat pentru perioada
01.12.1999-01.08.2000.



Cauza supusa solutionirii D.G.F.P. Brasov este de a stabili daci dobanzile
aferente TVA datorat in perioada 1.12.1999 - 01.08.2000 s-au calculat corect in
conditiile in care societatea a beneficiat de esalonarea la plata a obligatiilor datorate.

In speti sunt aplicabile prevederile O.M.F. nr. 1048/2002, art.1, pct. 3 lit. f pentru
completarea Normelor metodologice de acordare a inlesnirilor la plata obligatiilor restante la
bugetul de stat, administrate de M.F.P. care precizeaza:

3. "f) debitorii care la data depunerii cererii de acordare a inlesnirilor la platd
inregistreaza obligatii datorate si neachitate dupa data de 1 ianuarie 2002, inclusiv majorari
de intdrziere §i penalitati de intdrziere aferente acestora, precum §i majorari de intdrziere §i
penalitati de intdrziere aferente obligatiilor restante la bugetul de stat la data de 31
decembrie 2001, beneficiaza de esalonarea la plata a obligatiilor datorate §i neachitate dupa
data de 1 ianuarie 2002, inclusiv a majorarilor de intdrziere §i a penalitatilor de intdrziere
aferente acestora, §i de amdnarea la plata pana la ultimul termen din esalonare, in vederea
reducerii sau scutirii de la plata, in functie de punctajul obtinut, a majorarilor de intdrziere

si a penalitatilor de intdrziere aferente obligatiilor restante la data de 31 decembrie 2001;”
Art.20 din O.U.G. nr.40/2002 precizeaza:

“ART. 20
Diferentele de impozite, taxe, contributii si alte obligatii bugetare, precum §i majorarile de
intdrziere §i penalitatile de intdrziere aferente acestora, constatate in urma controalelor
efectuate ulterior de organele competente ale Ministerului Finantelor Publice, Ministerului
Muncii si Solidaritatii Sociale, precum si ale altor autoritati ale administratiei publice
centrale sau locale, dupa caz, se achita conform prevederilor legale in vigoare.”

In spetd cauzei supuse solutiondrii ii sunt aplicabile prevederile H.G. nr.354/1999
privind stabilirea cotei majordrilor de intarziere datorate pentru neplatd la termen a
obligatiilor bugetare care precizeaza:

“ART. 1
Cota majorarilor de intdrziere datorate pentru neplata la termen a obligatiilor bugetare,
constand in impozite, taxe §i alte sume care reprezintd, potrivit legii, resurse financiare

publice, este de 0,30% pentru fiecare zi de intdarziere.”

Argumentul contestatoarei conform caruia In perioada 1.12.1999 -01.08.2000
societatea se afla in perioada de esalonari iar baza de calcul a majordrilor trebuia calculatd in
conformitate cu H.G. nr. 670/1999 nu poate fi avut in vedere la solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat :

Din dosarul fiscal al societatii si conform referatului intocmit de organul de inspectie
fiscald din cadrul Directiei Controlului Fiscal , in perioada invocatda 01.12.1999 -01.08.2000,
petenta nu se afla in perioada de esalonare a debitului de TVA datorat bugetuluide stat ;

Societatea a solicitat acordarea Inlesnirii la platd a TVA in data de 23.06.2003, prin
cererea, inregistratd la Administratia Finantelor Publice Brasov, datd la care H.G. 670/1999
era abrogatd conform H.G. 874/2002.

Conventia din 15/03.2004 , incheiata de societate cu Directia Finantelor Publice
Brasov prin care s-au esalonat la platd debitele restante a fost intocmita in baza prevederilor
0O.G. nr.40/2002 aprobate prin Legea 491/2002 si a prevederilor O.M.F.P. nr.1048/2002.



Avand in vedere prevederile legale mentionate si din documentele existente la
dosarul cauzei se refine faptul cd organul de inspectie fiscald a procedat in mod legal in
privinta calcului accesoriilor din perioada 01.12.1999 - 01.08.2000 motiv pentru care
urmeaza a se respinge contestatia ca neintemeiatd pentru suma reprezentind dobanzi
aferente debitului TVA .

4. Referitor la suma reprezentand TV A aferent facturii seria.. nr.../28.09.2001.

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P.Brasov este de a stabili daca sustinerile
petentei privind modul de inregistrare in contabilitate a facturii seria.. nr../28.09.2001
privind inregistrarea acesteia concomitent in Jurnalul de vanzari si Jurnalul de
cumparéri sunt intemeiate sau nu.

Argumentele petentei referitoare la faptul ca factura cu seria .. nr.../28.09.2001a fost
inscrisa atat in jurnalul de cumparari cat si in jurnalul de vanzari pe motiv ca factura a fost
anulatd iar programul informatic nu permitea stornarea nu au putut fi avute in vedere la
solutionarea favorabila a contestatiei Intrucat:

Prin adresa din 21.03.2005 s-a solicitat petentei prezentarea: celor 3 exemplare ale
facturii; nota contabild prin care s-a inregistrat in contabilitate anularea facturii in cauza ,
inregistratd in Registrul jurnal precum si copie dupd Jurnalul de véanzéri si Jurnalul de
cumpadrari privind nregistrarea acestei facturi.

Petenta prezintd toate exemplarele facturii iar prin adresa din 30.03.2003 transmite
documentele (Cartea mare contul 4427 si 4426 aferent lunii sept 2001, copie dupa jurnalul de
cumpardri i Decontul de TVA ) privind inregistratea in contabilitate a sumei reprezentand
TVA colectatd aferenta facturii in cauza din care a rezultat faptul ca suma a fost inregistrata
in contabilitate in contul 4426 “ TVA deductibila” fara si fie efectuatd stornarea ei sau
inregistrarea in contul 4427 “ TVA colectata”asa cum se afirmase.

Avand in vedere cele de mai sus se retine faptul cd echipa de inspectie fiscald a
procedat in mod legal prin neacordarea dreptului de deducere pentru suma reprezentand TVA
aferentad unei facturi de livrare de bunuri , inregistratd eronat in contabilitate ca suma
reprezentand TVA deductibilda , motiv pentru care urmeazd a se respinge contestatia ca

neintemeiatd si pentru acest capat de cerere.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art.185 din
0.G..92/2003 privind Codul de procedura fiscald republicata se:

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de catre SC X SRL cu privire la TVA si accesorii
aferente.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragov in termenul prevazut de Legea
nr.554/2004 privind contenciosul administrativ.



