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Dlrectla General a a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr.20din 2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
l.1. XY,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr.../2010

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, Serviciul de Inspectie Fiscala — Persoane fizice
1, prin adresa nr.../2010, asupra contestatiei formulate de I.I. XY, cu sediul in
Judetul Harghita.

Contestatia este formulatda impotriva Deciziei de impunere nr.../
2010, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, Serviciul Inspectie Fiscala —
Persoane Fizice 1, in suma totala de ... lei, obiectul contestatiei fiind suma de

.. let, reprezentand:
- ... lei impozit pe venit;
- ... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venit.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitile art.205, art.209 (1) si
art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat in
M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

l. 1.I. XY, prin contestatia depusa la Activitatea de Inspectie Fiscala,
inregistrata sub nr.../2010, recalcularea impozitului pe venit stabilitd suplimentar
si a dobanzilor aferente, prin acceptarea unor cheltuieli prevazute in anexa 1 la
contestatie, invocand urmatoarele motive:

1. I.I. XY sustine, ca cheltuielile de intretinere al autoturismelor cu
numarul de Tnmatriculare HR ... ... si HR ... ... au fost nelegal introduse in
situatia sumelor neacceptate la cheltuieli si nu a considerat ca necesara
existenta unui contract de inchiriere sau de comodat, negasind nici o prevedere
legala, care obliga persoana fizica titular al unei foste activitati independente
sau mai recent intreprindere individuala sa-si faca cu sine insusi contract de
inchiriere sau de comodat.



2. Referitor la contravaloarea politelor de asigurare RCA, CASCO si
asigurare de viata, contestatorul sustine, ca nu poate sa prezinta politele de
asigurare, intrucéat acestea sunt documente de control in trafic, avand obligatia
de a fi pastrate in autovehicule, unele neavand pe vremuri si nici actualmente
numere de serie tiparite drept pentru care nu sunt considerate documente
fiscale.

3. Referitor la contravaloarea cursului ECDL contestatorul sustine,
ca scolile de soferi avand obligatia de a se dota cu retea de calculatoare si cu
soft adecvat intrucat examenele teoretice vor fi sustinute pe calculator, ceea ce
a si urmat, fapt pentru care simularile de examen, pregatirea teoretica, precum
si postul de conducere toate sunt simulate pe calculator. Totodata calculul de
combustibil, completarea fiselor de scolarizare, cererile obligatorii Tn vederea
obtinerii permisului de conducere, contractele de scolarizare, precum si
intocmirea diferitelor adrese, tabele, toate modificarile intervenite pe linie
profesionala difuzat prin internet a adus ca cursul ECDL, conform HG
44/22.01.2003, pct. 54, alin. 21, sa fie considerat cheltuieli deductibile pregatirea
profesionala pentru contribuabili i salaratii lor.

4. Referitor la montarea instalatiei GPL cu 6 zile Tnaintea datei
intocmirii contractului de vanzare-cumparare al autoturismul, contestatarul
explica aceasta situatie, prin faptul, ca cu ocazia Tntocmirii contractului de
vanzare-cumparare in certificatul de inmatriculare se trece data instrainarii, data
de la care in timp de 15 zile trebuie efectuata transcrierea, iar la RAR s-a facut
odata identificarea autoturismului $i omologarea instalatiei.

5. Referitor la contravaloarea detergentului Promax contestatorul
solicita eliminarea din situatia sumelor neacceptate la deducere a pozitiei 3,
Intrucéat acesta se utilizeaza la spalarea autoturismului.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr.../2010, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr.../2010, organele de inspectie fiscala din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala, Serviciul Inspectie Fiscala - Persoane Fizice 1,
referitor la cele contestate, au constatat urmatoarele:

1. Referitor la cheltuielile de intretinere al autoturismelor cu nr. de
Tnmatriculare HR ... si HR ...:

Au fost Tnregistrate in Registrul jurnal de Tncasari si plati cheltuieli,
care reprezinta diferite piese si accesorii auto (enumerate in Anexa nr. 2 la
R.I.LF. nr.../2010), achizitionate pentru repararea autoturismului marca DACIA
1310, anul fabricatiei 1984, cu numarul de Tnmatriculare HR ..., proprietatea
personala a contribuabilului, nefiind Tn patrimoniul afacerii si nu a fost incheiat
nici contract de inchiriere si nici contract comodat.

Au fost inregistrate cheltuieli conform chitantelor emise de Primaria

.., reprezenténd ,taxa garaj”, In conditile Tn care nu exista nici un garaj in
patrimoniul afacerii si nici contract de inchiriere sau comodat incheiat pentru
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folosirea unui garaj. Proprietarul autoturismului HR ... céat si garajului metalic
fiind XY, astfel contribuabilul facand confuzie intre patrimoniul afacerii i
patrimoniul personal.

2. Referitor la contravaloarea politelor de asigurare RCA, CASCO si
Asigurare de viata:

Au fost Tnregistrate la cheltuieli mai multe plati efectuate catre Ardaf
SA, Asirom SA si Omniasig SA, reprezentand RCA si CASCO pentru
autoturismul marca DACIA 1310 cu numarul de inmatriculare HR ..., fiind in
proprietate personala, nefiind in patrimoniul afacerii, astfel nu au fost respectate
prevedrile art. 48, alin. 4, lit. d, punctul 1 — pentru care nu a fost incheiat nici un
contract de inchiriere si nici contract de comodat. Cu privire la asigurarea de
viata si asigurarea de persoane, contribuabilul nu a putut prezenta polite de
asigurare, astfel aceste cheltuieli nu au fost acceptate la deducere. In
conformitate cu prevederile 0.1040/2004 pct. 29-31 contribuabilul era obligat sa
pastreze documentele justificative, care au stat la baza Tnregistrarii in evidenta
contabila in partida simpla.

3. Referitor la cheltuielile aferente cursului ECDL:

Contribuabilul a inregistrat la cheltuieli in Registrul jurnal de Tncasari
si plati, taxele platite catre SC Q SRL, pentru cursul de ECDL Complet, care nu
a fost efectuat Tn interesul direct al activitatii.

4. Referitor la montarea instalatiei GPL:

A fost inregistrat Tn Registrul jurnal de Tncasari si plati factura fiscala
nr.../2007, emisa de W SA, reprezentand ,manopera” si ,material” in valoare de

. RON, pentru care a fost achitat un avans de ... RON conform chitanta
nr.../2007, iar restul sumei la data de 2007, conform chitantei nr.... Din
declaratia contribuabilului se rezulta, ca aceste reparatii de fapt reprezinta o
instalatie GPL la autoturismul Daewoo Cielo cu nr. de inmatriculare HR ..., care
la data instalarii GPL nu era in patromoniul afacerii, fiind cumparat, data
incheierii contractului de vanzare-cumparare, numai la ..2007.

5. Referitor la contravaloarea detergentului Promax:

Contribuabilul a achizitionat de la Pronto Universal SRL ,Promax
detergent automat vrac 20 kg” la pretul de ... lei, organul de inspectie fiscala nu
a acceptat ca cheltuieli deductibile, stabilind ca folosirea de detergent nu este in
interesul activitatii.

Organul de inspectie fiscala a constatat ca prin operatiunile efectuate
de contribuabil s-au incalcat prevederile art.48 din Legea nr.571/2003, cu
completarile si modificarile ulterioare, Tn sensul ca aceste cheltuieli nu au fost
justificate cu documente legal intocmite, ca sunt efectuate in interesul direct al
activitatii.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestatar, documentele existente la dosarul cauzei
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precum si actele normative 1n vigoare in perioada verificata, invocate de
contestatar si organele de inspectie fiscala, se retine:

Direcfia Generala a Finantelor Publice Harghita, prin
Compartimentul de solu fionare a contesta filor, este investit &8 sa se
pronun fe asupra deductibilit afii cheltuielilor contestate, in condi fiile in
care contestatarul prin argumentele aduse nu demon streaza o alta
situa tie de fapt, decéat cea stabilit & de organul de control.

In fapt, contribuabilul, in perioada verificatd 2004 — 2008, prin
activitate independenta, a exercitat activitatea de instructor auto — pregatire
practica. In registrul jurnal incasari-plati, printre altele, a inregistrat cheltuieli si
Ccu: - diferite piese si accesorii auto pentru repararea autoturismului
marca DACIA 1310, anul fabricatiei 1984, cu numarul de inmatriculare HR ...,
proprietatea personala a contribuabilului;

- taxa garaj, platita la Primaria ...;

- contravaloarea politelor de asigurare RCA, CASCO si Asigurare de
viata;

- taxele platite catre SC q SRL, pentru cursul de ECDL Complet;

- factura fiscala nr.../2007 emisa de w SA, reprezentand ,manopera”
si ,material” in valoare de ... RON, din declaratia contribuabilului se rezulta, ca
aceste reparatii de fapt reprezinta o instalatie GPL la autoturismul Daewoo Cielo
cu nr. de inmatriculare HR ..., care la data instalarii GPL nu era in patromoniul
afacerii;

-achizitionarea de detergent automat vrac 20 kg.

Organele de inspectie fiscala nu au accepat la deducere, la
determinarea venitului impozabil, cheltuielile sus mentionate, pe motiv ca
contribaubilul nu a putut dovedi, ca autoturismele in cauza, pentru care au fost
efectuate cheltuielile, sunt in patrimoniul afacerii, fapt ce trebuie dovedit cu
Registrul-inventar, in care se trec toate bunurile si drepturile aferente
desfagurarii activitatii care constituie patrimoniul afacerii, sau contract de
inchiriere/comodat. Cheltuielile cu cursul de ECDL Complet sau achizitionarea
de detergenti nu au fost acceptate la deducere pe motivul, ca acestea nu au fost
efectuate n cadrul activitatii desfagurate in scopul realizarii venitului.

In drept, regulile generale de stabilire a venitului net anual din
activitati independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla sunt
reglementate de prevederile art. 48 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
(aplicabil pe anii 2005 — 2007), conform carora:

,(1) Venitul net din activit afi independente se determin & ca
diferen fa intre venitul brut gi cheltuielile aferente realiz &rii venitului,
deductibile , pe baza datelor din contabilitatea in partid  a simpl &, [...]",
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lar alin. 4 stabileste conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca
cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, astfel:

.(4) Conditiile generale pe care trebuie s& le indeplineascéa cheltuielile
aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate Tn cadrul activit afilor desf agsurate in scopul
realiz arii venitului, justificate prin documente

b) s& fie cuprinse in cheltuielile exercifiului financiar al anului in cursul
caruia au fost platite;

C) sa respecte regulile privind amortizarea, prevazute in titlul 11, dupa
caz;

d) cheltuielile cu primele de asigurare s  a fie efectuate pentru

1. active corporale sau necorporale din_patrimoniul af acerii ;

2. activele ce servesc ca garantie bancard pentru creditele utilizate n
desfagurarea activitafii pentru care este autorizat contribuabilul;

3. prime de asigurare pentru asigurarea de risc profesional;]...]”

Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.44/2004, in explicitarea prevederilor art. 48 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, precizeaza :

»37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care
sunt aferente realizéarii venitului, astfel cum rezultd din evidentele contabile
conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din
Codul fiscal.

Condifile generale pe care trebuie s& le indeplineascé cheltuielile aferente
veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate n interesul direct al activit ~ afii;

b) s& corespundd unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu
documente;

c) sé fie cuprinse in cheltuielile exercifiului financiar al anului in cursul
cdaruia au fost platite.

38. Sunt cheltuieli deductibile, de exemplu:

- cheltuielile cu preg atirea profesional a pentru contribuabili i
salariatii lor;

- cheltuielile cu func fionarea si intre finerea, aferente bunurilor care
fac obiectul unui contract de comodat, potrivit n telegerii din contract,
pentru partea aferent a utiliz_arii in scopul afacerii_;”
lar la alin. 7 sunt prevazute cheltuielile care nu sunt deductibile, printre care sunt

Si:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale;

d) cheltuielile cu primele de asigurare, altele decét cele prevazute la alin.
(4) lit. d) si la alin. (5) lit. h);



I) cheltuielile de achizifionare sau de fabricare a bunurilor si a drepturilor
amortizabile din Registrul-inventar;

Cu privire la evidente, art. 48 alin. 8 si, precizeaza:

,(8) Contribuabilii care obfin venituri din activitéfi independente sunt
obligafi sa organizeze si sa conducd contabilitate Tn partidd simpld, cu
respectarea reglementdrilor in vigoare privind evidenfa contabild, si sé&
completeze Registrul-jurnal de Tincaséari si pléfi, Registrul-inventar si alte
documente contabile prevazute de legislafia in materie.

(9) In Registrul-inventar se trec toate bunurile si drepturile aferente
desfasurarii activitatii.”

Din textele de legi sus mentionate, se retine, ca la determinarea
venitului impozabil cheltuielile sunt deductibile numai daca indeplinesc conditiile
prevazute de lege, cum ar fi: sa fie efectuate in interesul direct al activitatii, sa
fie efective si justificate cu documente legal intocmite, precum si cu respectarea
reglementarilor Tn vigoare privind evidenta contabila.

Conform legii, o activitate se desfasoara cu bunuri aflate Tn
patromoniul activitatii si/sau cu bunuri nchiriate sau comodate conform
contractelor, iar deductibilitatea cheltuielilor si proportia acestora depinde de
proprietatea si modul de folosire a bunurilor in cauza. Normele metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, la pct. 41 defineste
patrimoniul afacerii, astfel: ,Toate bunurile si drepturile aferente
desfasurarii activit afii se Tinscriu n Registrul-inventar si constituie
patrimoniul afacerii.”

Din documentele aflate in dosarul cauzei, respectiv din continutul
raportului de inspectie fiscala s-a rezultat, ca activitatea independenta in
perioada verificata nu a avut nici un bun Tn patrimoniu, respectiv nici autoturism
si nici garaj, fapt ce se rezulta si din registrul inventar (aflat in copie in dosarul
cauzei). Pentru aceste bunuri nu a fost incheiat nici contract de inchiriere sau de
comodat.

Din textele de legi sus mentionate se rezulta, ca cheltuielile cu
functionarea si intretinerea bunurilor, precum si cu primele de asigurare sunt
deductibile numai Tn conditile in care bunurile fac parte din patrimoniul
afacerii, sau fac obiectul unui contract de comodat, in care caz cheltuielile sunt
deductibile numai in proprortia utilizarii acestor bunuri in scopul afacerii stabilit
prin contract.

Titularul activitatii independente putea sa opteze pentru trecerea
bunurilor de proprietatea personalda in patrimoniul afacerii, sau utilizarea
acestora pe baza unui contract de comodat, conditii pentru deductibilitatea unor
cheltuieli prevazute de lege, dar avand in vedere faptul, ca titularul activitatii
independente nu s-a optat la nici una din aceste variante, astfel cheltuielile



aferente pentru bunurile de proprietate personala, chiar daca sunt folosite n
parte in activitatea autorizata, nu sunt deductibile din punct de vedere fiscal.

Nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei, respectiv
acceptarea la deducere a cheltuielilor cu cursul de ECDL Complet, avand in
vedere, ca acesta nu se incadreaza in categoiria cheltuielilor cu pregéatirea
profesionald pentru contribuabili. In aceste cheltuieli se incadreaza pregatirea
profesionala obligatorie prevazute de lege, calitatea de operator pe calculator nu
este o conditie obligatorie pentru instructori auto, contribuabilul efectuand numai
pregatire pratica, conform unui contract de conlucrare cu SC T SRL.

In concluzie, din documentele existente la dosarul cauzei nu rezults
o alta situatie fata de cea constatata de organele de inspectie fiscala cu privire
la cheltuielile nedeductibile contestate, motiv pentru care urmeaza sa se
resping a ca neintemeiata contestatia pentru impozitul pe venitin sum a de ...
lei si major arile de intarziere aferente in sum ade ... lei.

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor art. 48 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aplicabil in perioada verificata, precum
si art.206, art.209, art. 213 si art 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se:
DECIDE

Respingerea contestatiei ca neintemeiata Tmpotriva Deciziei de
impunere nr.../2010, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma
contestat a de ... lei, reprezentand:

- ... lei impozit pe venit;
- ... lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venit.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita, in termen de
6 luni de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR COORDONATOR,



