OMANIA

URTEA DE APEL TIMISOARA Operator xxxx
ECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV Si FISCAL

OSARNR. ..............

SENTINTA CI}/ILA NR.xxX
SEDINTA PUBLICA DIN 6 iulie 2011

Pe rol fiind pronuntarea asupra actiunii formulata de reclamanta S.C.
.R.L. Arad in contradictoriu cu parata Directia Generala a Finantelor Publice Arad
utoritatea de Control Fiscal - Serviciul de Solutionare a Contestatiilor, avand c
biect contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal, lipsa partile.

Procedura este legal indeplinita. Da;a fara citarea partilor.

Mersul dezbaterilor si concluziile orale ale partilor au fost consemnate |
Icheierea de sedinta de la termenul din 22 iunie 2011 care face parte integranta d
rezenta hotarare, potrivit careia instanta a amanat pronuntarea cauzei la 29 iuni
011 ,respectiv 6 iulie 2011, cand,

CURTEA

Deliberand asupra actiunii de fata, constata urmatoarele:

Prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel Timisoara la data o
103.2010 reclamanta SC X SRL a chemat in judecata pe parata Directia General

Finantelor Publice Arad, solicitand anularea deciziei nr. xxx din 08.12.200!
nularea Deciziei de impuneie nr. xxx din 31.08.2009 emisa in baza raportului o
spectie fiscala din 08.2009 si, pe cale de consecinta, obligarea paratei |
>calcularea sumelor de plata.

in motivare se arata ca organele de control au efectuat un control de fond
ocietatii finalizat prin intocmirea raportului din data de 28.08.2009 in urma caruia
st emisa decizia de impunere contestata.

Au fost supuse contre.ului, printre alieie, modul de constituire si declarare
pozitului pe profit pentru perioada 25.03.20C5-30.06.2009, a taxei pe valoare
Jaugata pentru perioada 01.04.2006-30.06.2009, a taxei de timbru social asupr
ICUFI|OF de noroc pentru perloada 25. 03 2005-30.06.20009.
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Organul fiscal in schimb, a ignorat toate argumentele oferite de administrator
societatii calculand un surplus de venit care in realitate nu a fost niciodata realizat.

Reclamanta a aratat ca \a aceste aparate apar tot soiul de erori electronic
istfel au fost aparate care au inregistrat eronat castiguri realizate de jucatori in sum
olosale de pana la 18 miliarde de lei vechi, sume care evident ca nu au fost scazute |
heltuieli deoarece a fost vorba de o eroare.

Subliniaza ca aceeasi constatare eronata si de rea credinta a fost preluata si |
elelalte capitole ale actu'ui de control impunandu-se in sarcina acesteia taxe
mpozite pe care nu le datoreaza.

Mai mult decat atat, TVA-ul calculat suplimentar este eronat, un calcul estimati
| contabilului societatii relevand o suma mult mai mica, chiar si cu respectare
nodalitatii si criteriilor folosite de organul de control.

Reclamanta a urmat calea recursului gratios insa contestatia intemeiata p
ispozitile art. 205 si urm. C.pr.fiscala a fost respinsa fara o analiza scrupuloasa
rgumentelor invocate.

in drept, se invoca prevederile art. 1, 8, 10 si 11 din Legea nr. 554/2004 c
nodificarile ulterioare.

Legal citata, parata Directia Generala a Finantelor Publice Arad a formulz
ntdmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiata, cu consecint
nentinerea actelor administrative contestate,

In considerente se arata ca. avand in vedere ca reclamanta in contestati
ormulata nu s-a intemeiat in drept pe dispozitiile niciunui act normativ, prin care sa-
ustina afirmatiile din contestatia formulata, coroborat cu faptul ca organul de solutionar
ste limitat sa raspunda doar ia solicitarile partilor - art. 213 alin. 1 Cod procedur
scala, in mod corect Biroul de Solutionare a contestatiilor din cadrul D.G.F.P. Arad
ospins contestatia formulata ca fiind nemotivata.

Dupa cum se poate observa, nici actiunea formulata de reclamanta nu est
notivata din punct de vedere al temeiului de drept si clin punct de vedere probator.

Cu privire la impozitul pe profit stabilit suplimentar, referitor la veniturile stabilit
uplimentar in perioada 2006-2009 in suma totala de 732.760 lei reprezentand venitu
einregistrate ale masinilor electronice cu castiguri, in urma analizei documentelc
rimare prezentate in timpul controlului, respectiv a situatiei incasarilor lunare obtinut
in activitatea de exploatare a masinilor electronice cu castiguri, organele de inspecti
u constatat ca pentru masinile electronice cu castiguri prezentate in Anexa nr. 2 |
aportul de Inspectie Fiscala nu se inregistreaza toate punctele, respectiv venituril
btinute din acestea in sensul ca soldul final al indexurilor contoarelor de intrari si iegi
e la sfarsitul perioadei de functionare - luna prezinta diferente fata de soldul initia! ¢
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ituatia incasarilor lunare, punctele astfel obtinute inmultindu-se cu un factor 1
2zultand astfel veniturile obtinute pe fiecare aparat in parte.

Organele de inspectie fiscala au solicitat societatii prin adresa FN/22.07.200
ovada verificarilor tehnice, ale aparatelor realizate cu ocazia licentierii acestora i
ederea stabilirii Soldurilor initiale ale indexurilor contoarelor de intrari si iesiri cu car
ceste aparate au inceput sa functioneze.

Societatea a prezentat doar o parte din verificarile tehnice solicitate efectuat
U ocazia licentierii aparatelor, din analiza acestora constatandu-se faptul ca solduri
litiale ale indexurilor contoarelor de intrari si de iesiri sunt mai mici decat cele c
are incep sa functioneze si cu care sunt inregistrate in documentele primare d
atre societate respectiv in situatia incasarilor lunare conform art. 29 din H
r.251/1999 (anexa nr.2 la raportui de inspectie fiscala.)

Referitor la aceste diferente s-a luat nota explicativa D-nei Melnicova Olg
inexa nr.3 la raportul de inspectie fiscala) din care a rezultat faptul ca diferentel
rovin din erori matematice aparute datorita citiri* eronate a indexurilor contoarelor
e asemenea diferentele au aparut si datorita faptului ca aparatele la moment
unerii in functiune sau cand sunt mutate la noi adrese de exploatare trebuie sa s
2alizeze o instruire a personalului care va utiliza aparatele.

Referitor la sustinerile reprezentantului legal al societatii reclamante, cu privir
| punctele jucate demonstrativ, nu s-a putut pune la dispozitia organelor de inspect
scala nici un document din care sa rezulte punctele jucate "demonstrativ”, iar |
gatura cu sustinerile reprezentantului legal al societatii petente potrivit caror
unctele respectiv veniturile aferente diferentelor constatate de catre organele d
spectie fiscala "nu reprezinta venituri reale si tangibile" invedereaza ca |
onformitate cu art.24 si art.29 din HG nr.251/1999, dupa punerea in functiune
paratele trebuie utilizate in folcsui obtinerii de venituri, veniturile din exploatare
cestora se determina si inregistreaza in evidenta contabila pe baza citirii indexuril
ontoarelor de intrari si iegiri.

Cu privire la argumentele societatii reclamante referitoare la erorile electronic
parute la anumite aparate care au inregistrat eronat castiguri se face precizarea c
otrivit prevederilor art.23 din HG nr.251/1999 privind conditile de autorizar
rganizare si exploatare a jocurilor de noroc: "orice reparatie la masinile, utilaje
Sstalatiile prevazute la art. 22 si care nu presupune interventii asupra contoarel
lectromecanice, precum si a sigiliilor aplicate va fi stipulata intr-un registru speci
e interventii, semnat atat de catre depanator, cat si/sau de cétre organizator, in cai
or fi precizate elementele asupra carora s-a intervenit

Interventiile la contoarele electromecanice se efectueazd numai de cat



Cu privire la taxa pe valoarea adaugata stabilite suplimentar de catre organele ©
spectie fiscala, societatea petenta nu a adus pana !a acest moment, document
istificative de natura mijloacelor de proba reglementate de Codul de Procedura Fiscal
i nu a prezentat un alt mod de calcul care sa infirme starea de fapt si de drej
onstatata de organele de insoectie fiscala, motiv centru care afirmatiile sale nu au ni
N suport probator si legal.

Cu privire la taxa de timbru social asupra jocurilor de noroc, organele de inspecit
scala au constatat ca ’n perioada supusa verificarii societatea nu a constituit, evidenti
i declarat la organul fiscal teritorial taxa de timbru social asupra jocurilor de noro
1calcand astfel prevederile ari3 lit. a si art.4 din OUG nr.118/1999 privind infiintarea :
tilizarea Fondului National de Solidaritate. Astfel, organele de inspectie fiscala a
alculat taxa de timbru social asupra jocurilor de noroc datorata de societate aferent
erioadei 01.09.2005-31.05.2009, in conformitate cu prevederile art.7 lit. d din H¢
r.743/2000 si ari 10 din OUG nr. 118/1999 rezultand o obligatie de plata in suma d
89.722 lei, la care s-au calculat majorari de intarziere in suma de 115.700 lei
enalitati de intarziere in suma de 13 lei.

Reclamanta S.C X S.R.L Arad, a formulat un raspuns la intAmpinare prin car
woca faptul ca aceasta nu a raspuns in nici un fel adresei prin care s-a solicitz
ompletarea dosarului, de contestare a Deciziei de impunere nr...../ 31.08.2009 emisa d
.G.FP. Arad si a Deciziei .nr.../08.12.2009.. Fata de aceasta arata ca adresa prin car
au fost solicitate informatii suplimentare nu a ajuns niciodata la reclamanta din motiv
e care nu le cunoaste, scrisoarea intorcandu-se la destinatar. in aceste conditii nu
vut posibilitatea efectiva de a lua la cunostinta de solicitarea adresata si de a furniz
iformatiile necesare.

Cuantumul impozitului pe profit suplimentar a fost stabilit prin modalitati care a
vut ca rezultat cresterea substantiala a acestuia. Modalitatea efectiva de stabilire
npozitului pe profit a fost incorecta si a avut in vedere doar veniturile ipotetic realizate ¢

ignorat complet pierderile inregistrate in memoria aparatelor. Inspectorii fiscali a
alizat un calcul estimativ al punctelor realizate de aparate atunci cadnd acesta n
>zulta cu exactitate din memoria aparatelor si nu au tinut cont de punctele test
unctele minus pe care aparatele le furnizau eronat. Toate acestea au condus in final |
nputarea cu titlu de impozit pe profit a unei sume mult mai mari decat suma aferent
eniturilor realizate efectiv.

in cauza a fost administrata proba cu expertiza fiscala, raportul intocmit de expel
nd depus la dosarul cauzei (filele 119 -127).

Pentru termenul din 07,12.2010 (fila 100), reclamanta a precizat actiunea i
ansul contestarii actelor fiscale doar in ce priveste impozitul pe profit si taxa de timbr
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recum Si majorari si penalitati aferente obligatiilor fiscale mentionate. Prin acte
ientionate inspectorii fiscali au procedat la estimarea bazei de impunere, c
onsecinta recalcularii obligatiilor fiscale, retinand in esenta nereguli in ceea ¢
riveste inregistrarea contoarelor aparatelor de jocuri de noroc.

impotriva acestei decizii a formulat contestatie in procedura administrativ:
ceasta fiind respinsa prin Decizia nr. xxxx/08.12.2009 (fila 4 dosar).

Prin urmare obiectul prezentei actiuni il constituie cele doua deci:
lentionate, cu precizarea ca in ceea ce priveste TVA-ul reclamanta si-a preciz:
ctiunea in sensul renuntarii fa criticile formulate (filele 97, respectiv 100), mot
entru care instanta, se va limita in a analiza actiunea reclamantei doar in ceea ¢
riveste impozitul pe profit, laxa de timbru aferenta jocurilor de noroc si accesorii
ferente.

Societatea reclamanta isi intemeiaza apararea pe considerentul ca diferente
e puncte inregistrate intre contorul de intrare si contorul de iesire si inscrise
tuatiile de incasari, intre sfarsitul unei perioade si inceputul celeilalte perioade, s-:
atora jocurilor demonstrative efectuate pentru instruirea personalului, precum
nor erori de functionare a aparatelor.

Curtea nu retine aceste argumente intrucat reclamanta nu a prezentat u
ocument din care sa rezulte desfasurarea jocurilor demonstrative si care sa poat
ventual semnatura personalului instruit, nici la dosarul cauzei si nici expertului c
rilejul efectuarii raportului de expertiza, asa cum de altfel mentioneaza si acesta di
rma in raportul intocmit.

Cat priveste sustinerea potrivit careia aparatele ar genera erori atat in c
riveste castigurile fictive cat si cu privire ia venitul realizat de societate, instanta
latura intrucat reclamanta nu a fost in masura sa prezinte vreo inregistrarea |
cest sens in registrul special de interventii, registru obligatoriu potrivit dispozitiil
t. 23 din HG nr.251/1999, inregistrari care ar fi putut conferi credibilitate sustinerilc
xclamantei daca ar fi fost efectuate.

De altfel, din verificarile efectuate ce catre expert la contoarele de intrari
zultat o transmitere eronata a datelor, iar nu o defectiune tehnica, expert
oncluzionand in sensul aratat tocmai datorita imprejurarii ca s-a inregistrat scade
le indexurilor de iesire. Altfel spus, la inceputul unei noi perioade sa pornit de la u
dex mai scazut decat inregistrase aparatul la sfarsitul perioadei anterioare.

Fata de nedovedirea unei erori tehnice, se poate concluziona, asa cum d
tfel a raspuns si expertul ia obiectivul 1 al expertizei, ca este corecta metoda d
abilire a veniturilor, prin lua! ea in considerare a valorilor initiale mentionate in figel
2 verificare si a valorilor finale inscrise in situatia incasarilor la sfarsitul ultimei luni
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Totodata, avand in vedere ca actiunea reclamantei a fost admisa intr-o foart
nica masura, in conformitate cu dispozitiile art. 274 alin. 1 si 276 Cod procedura civilz
>urtea va obliga parata la plata cheltuielilor de judecata partiale in cuantum de 1000 ¢
eprezentand onorariu avocat, onorariu expert taxa judiciara de timbru si timbru judiciar.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE

Admite in parte actiunea formulata de reclamanta SC X SRL Arad i
ontradictoriu cu parata Directia Generala a Finantelor Publice Arad.

Dispune anularea in parte a Deciziei de impunere nr...../31.08.2009 emisa i
aza raportului de inspectie fiscala intocmit la data de 28.08.2009, si a Decizie
r...... /08.12.2009 in ceea ce priveste sumele de ........ lei, reprezentadnd impozit p
rofit, xxx lei, reprezentand majorari de intarziere aferente impozitului pe profit, xxxxx l¢
eprezentand taxa de timbru social asupra jocurilor de noroc si xxxxx lei, reprezentan
najorari de intarziere aferente taxei de timbru social.

Obliga parata la plata cheltuielilor de judecata partiale catre reclamanta, i
uantum de xxxxx lei.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica azi, 06.07.2011.



