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SENTINTA CIVILA NR ¥
Sedinta publicd de la S m—_——e—
PRESEDINTE : Florentina Timofte
GREFIER ¢ Cornelia Stind

Pe tol judecarea contestajiei formulati de contestatoarea P S

, jud Vrancea, pnn TE’F!IEZEHT:HII[U! sau legal, in

contadictoriu cu intimata [.G.F.P.Vrancea, impottva Diecizier e, S

poteivit legi contenciosulm adrimstrativ,

L2 apelul nominal ficut in jedinta publicd au rispuns v olimmebelettllln, pentru
contestatoare, cu imputernicire avocapald la dosar 5i consiher juridic Al
pentmu inhmati.

Procedura legal indeplinsti.

Sa ficut referatul cauzei de citre grefier care invedereazd nbiectiunile
formulzte de intimatd la raportul de expertizd efectuat in caurd, dupa care,

Apiritorul contestatoarei arati cd a luat cunostingi de obiccpiunile formulate
de intimati la raportul de expertiza.

Instanta, in legiturd cu obiectiunile formulate de catre intimatd la raportul de
cxpertizd, vor fi avute in vedere la pronunfarea hotirin, comunicarea acestord
citre expert ducind la tergiversarea cauzei i acordd cuvantul pértilor pe fondul
CRUTELL

, pEntm contestatoare, depune note de concluzin scose pe
care le sustine s oral acitind cd, aga cum 2 concluzionat 5i expertiza contabild
efoctnatd in cauza, contestaiparea a dedus i mod coreul atis clichanclile g
impozitd pe profit cit 5i TVA. 51 nu datoreazi sumele stabilite de organul fiscal.
Sobicitd admiterea contestaiei, anularea Deciziel nr. Mgl s, in parte, Raportul
de inspectic fiscali din inlilieli® 51 exoncrarca contestatoarel de plata sumelor
stapilite suphmentar de organul de control, cu cheltuieli de judecati. Depune la
dosar chitanta fir, O SOt i umi e ’ei, tcpmzentﬁﬂd OnoTat
de avocst.

Reprezentantul intimatei, avind cuvinnul, apreciazi actiunes ca fund
neintemedata, suspnand ci obiectivul expernizei efectuate nu are nici o legdmrd cu
abiectul cauze iar punctul de vedere exprimat de organul fiscal prin phiectiuni este
st Solicitd respingerea contestafiel ca neintemeiati.
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Prn  cererea inregla nr.mm:l, reclamanta

: : , jud Viancea a formular, in contradictoriy
cu paritz D.G.F.P, Vrancea, contestafie impotriva Deciziei rir, Wik

I motivarea contestaiel, contestatoarea a aritar ¢ in mod gresit s-au
tncadrzt de organul de control ca chettuseli nedeductibile fiscal cheluielile efectuate
& achiziionarea auroturismulu Mitsubishi, pentru autourismul Cielo §1 pentru
contractul de Leasing operational Sevmwm

soli ; ipati i zentand impozi it 51

- A solicitat anularea obligatilor de plata reprezentind impozit pe p:."oi §

Legal citatd, intimata a formulag intampinare.

£ eritat ¢d, prin acrele administrativ fiscale atacate, contestatoares a fost
obligats si pliteasci DR impozit pe profit sidie TV A. :

[ ¢z priveste impozitul pe profit, acesta a fost corect stabilit,

Contestatoarea nu a ficut dovada ci autovehiculul Mitsubishi a fost folosit
pentru activitatea de transport marf3 generatoare de venrun

Asa find, cheltuiala de G lei, aferenti achiziiondnii in leasing este
nedeductibili fiscal, impozitul pe profit datosat fiind Ik"]ﬁ.

Pe de altd parte, u——— o o achizifionat pentru directory
executiv acesta fiind numit prin decizic la T
constatinle vizind anul et =

Cu privire la chelruielile de achiziponare a pompelor de dis tributic carburangs,
mtrucdt fumizorul pompelor dnu a respectat graficul anexat la
contractul de leasing s a facturat chirie in avans de R o1, sunt chelruieli
nedeductbile, impozitul pe profit datorat fiind de

Cum soctetatea nu are personal de conducere 58 admin | UREA AT Lale Su
jestiice unlizarea mujloacelor de transport, corect s-a calculat g1 TVA.

A solicitat respingerea contestatiei ca neintemeiard.

[Anafidind a_clﬂln_idurra"n!Eﬂ.ﬁii@ﬁﬂi@nﬁ__m;iu&iﬁjilﬁa@h: ;

Pen mportul de inspectie fiscali din GMBR ;. ciabilit pentru
contestatoare obligati de plati e g corezenting ifpozit pe profit s
accesori, TVA si amendi 3

Impotriva modului de stabilire a obligatillor s-a formulat eontestape, dar
umal pentru suma de SN, reprezenting mmpozit pe profit de g si
TVA do

Pan Decixia S-4 fespins contestatia ca neintemeiats,
motvarea find cea prezentati de intimatd in intim pinare.

Impotniva deciziei, i NN DN b formulat
Prezenta actiume, -

Peatru a verifica daci la stabilirea obligapilor de plati s-au respectat
dispozitiils legale in vigoare, in cauzd s-a dispus efectuarea unei expertize contabile.

Imoozital pe profic de R e o fos obligati contestatoaren se
ompune din QEEENRoent cheltuielile in sumi de teprezenting
carmsiozne, cheltuieli aferente leasingului $1 asiguriri pentru mijlocul de transport
i ntru cheltuiel in sumi de oom—uy reprezentind chin
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Tcturate in avans de SRR . (. rcntc unor contracte de !
Lasmg Upnapgnal entry cc.hapﬂ.m.entl. =

E5te, POt carjn-detdemifare, unautoveical

BETT !"'ssﬂpv:}rtuiu: de marfur, chelfuelile efectuate pentry ]:ifaLa mremlta-ung

7 randisse la chelnuel deducnl;almmfmmate.m.scmpuﬁm]mﬂ vemitur, asa

pwvvedeart 21 alin 1 Cod fiscdl,
TR poate rejine susfingrea inmmater ¢i aceste chelfweli se incadreazd (3
‘”‘"T"’.u litn din Codul fiscal, intrucit aceste dispozifii se referd Ta-

Tinhiatea hrmtatﬁ a cheltwelilor de funcionare, intrefinere §:Epa§g.§u

"N:,_* cheltuiala de SR &stmLadma cotect, suma ncrcprt:é"ﬁ'tﬁﬂd { %
— avans cl éﬂ:_mtc_ﬁ costuri ale leasingului previzute in contract ﬁ | 3

~divie ba rindul 1g, -
7% pe valoarea addugatd suplimentara s sta"bjhta i Sareing ToMestatoare-este
Tapc valoares |

Wi fost calculatida cheltuiclile de @SSR pentru achizitionarea

’_5 L'];'i: du !;muspru:t__ si de  e—— '?ﬁ'w_ﬂﬂff?_fﬂﬁﬁ"”

i 1 LF{ Lh’“ﬂﬂuﬂlﬂﬂ ¢ §I mrﬂc:.rl;; _achizi Il ﬂ_ate sunt dl:.‘:bt‘l:l'latl., 1.1:1 tZAarn

}ﬁﬁasm :

S nnum.r}f sale faxabile. A 0
AT Q'___Fﬁ_uatc rr.l;u,]c hus;ml:ma infimatet €a, la ¢ dal:a arh:rlﬁnnam" 5

T samalar Uielo direetairul executiv nu era numit; destinafia acestus “autoturTs; | :
i |‘.-|..n.tn.1 fulﬂsmmunaldm din conducere, ftar data dc_ﬂﬁﬂ:‘ dﬂ_t:}' i
=T Iji': actului aditional la Inspectoratul Teritorial de Munci Vrancea. {
) -l WA poveste dLal:ma_E” autove 1culy.lu_L_cm5ta . frst analizaty, !
__'_I____,J.\_.J.._:d.J,J,IJ "“'““.EIJ- | |..\. .'...I|.L I|I-. |\.|:J_I-1 e |ﬂr"—|lu

Asa fiind, avand in vedere disp.art187 Cod preivili yi art.18 din Legea
nr.554/2004, cum contestatoarea a dedus corect chelmuelile privind impozirul pe
peofit gi TVA-ul, urmeazdi si se admiti contestatia, si se anuleze Deciria
o MR < <o inliture in parte obligatile de plati stabilite prin raportul
de mnspecyie din 3.07.2007 51 decizia ‘de impunere din 6.07:2007.

Avind in vedere disp.art. 274 Cod pr.oivild, se va obliga intimata la cheltuiel:
do judecad reprezeﬂtind‘mmmrii expertizi i avocat,

¥ vk

L] *

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMNELE LEGII
HOTARASTE,

Admite contestatia formulard de contestatoarea SEEG—G_—GE—
el i s T B reprezentantul - sdu legal, in

conttadiztorin cu intimata D.G.F.P Vrancea, impotriva Deciziei _
potevit legd contenciosului administrativ,

Anvieazi Decizia noSS -rmisi de pirata DG F P Viancea

Dor TdAind



Inliturd in parte obligatiile de platd stabilite prin raportul de inspectie fiscald
Cin G | dccizia de impunere din @EEERREER ce priveste suma dt— i
lei, reprezentind impozit pe profit deaRMSee T EE—

Obligd parita la heltuel de judecata citre reclamanti.

Cu recurs in termen de 15 zile ge la comunicare,

Pronuntatd in sedint publica azi, 8§ martie 2007,

PRESEDINTE,
——

" Girefier,

Red F1.T./19.03.2007
Dzct.SC/26.03.2007
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