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Pe rol fiind solutionarea recursului in contencios administrativ declarat de

-ecurenta reclamantd SC y SRL cu sediul ales in Oradea,
. Judet Bihor, in contradictoriu cu intimatele pérate Agentia Nationald de
Administrare Fiscald; Autoritatea Nagionald a Vimilor; Directia Regionald pentru
dceize §i Op{)mz‘mm Vamale Cluj cu sediul in Oradea, Calea Armatei Roméne, nr.4,
Judet Bihor si Directia Generald a Finantelor Publice Bihor cu sediul in Oradﬁa
str.D. Cahtemu nr.2 B judet Bihor, Cod postal 410519, mlpotrnva spntmtel nr.
din 2.07.2009 pronuntata de "irmunalul Bihor, in dosar nr.. , avand ca
obiect contestatie act administrativ fiscal.

La apelul nominal facut In cauzd se prezintd recurenta reclamantd SC

SRI, Oradea prin avocat Costea Ovidiu in baza imputernicirii avocatiale din
29.10.2009 emisad de Baroul Bihor — Cabinet individual, lipsd fiind intimatii péaratl
Agentia Nationald de Administrare Fiscald; Autoritatea Nationald a Vamilor; Direcia
Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale Cluj si Directia Generald a Finantelor
Publice Bihor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei invederandu-se instantei ca recursul este legal timbrat
cu suma de 2 lel achitatd prin facturanr. - din 29.10.2009 plus timbru judiciar in
valoare de 0,15 19 precum si faptul ¢a intimata partda DRAOV Cluj a depus la dosal
i data de 29.10.2009 intampinare, dupa care:

Reprezentanta recurentei reclamante solicitd amanarea cauzei in vederea studierl
intAmpinari depusa la acest termen.

Instanta, respinge cererca de amanare formulatd de repre7entantul recurentes
reclamante si lasd cauza la ultima strigare, pentru ca reprezentantul recurentel s aib
posibilitatea de a lua act de apdrarea partii adverse.

Reprezentanta recurentei reclamante precizeaza ca nu are alte exceptil, probleme
Aranlabile cair rerer de forminlat '



alte exceptii, probleme prealabile sau cererl de for

cuvantul asupra recursului.
lamante solicitd admiterea recursului aga cun

Instanta, nefiind
isiderd cauza lamuritd si acorda
Reprezentanta recurentel 1ec
ilat. fira cheltuieli de judecata.



Asupra recursului in contencios administrativ de fatd, constata urmatoarele :

Prin sentinta nr. din 2.07.2009, Tribunalul Bihor a respins cereree
formulatd de reclamanta SC - - SRL Oradea, In contradictoriu ct
paratele AGENTIA NAT. DE ADM. FISCALA; AUTORITATEA NAT. A
VAMILOR; DIRECTIA REGIONALA PENTRU ACCIZE SI OPERATIUN
VAMALE CLUJ cu sediul in Oradea, Calea Armatei Romane, nr.4, judetul Bihor s
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BIHOR cu sedJu in Oradea
str. Dimitrie Cantemir, nr.2-4, judetul Bihor. Fard cheltuieli de judecata

Pentru a pronunta astfel, instanta de fond a avut in vedere urmatoarele :

Prin procesul verbal nr.  27.05.2008, privind calculul sumelor prevazute
prin titlul executoriu, intocmit de pardta DRAOV Cluj, s-a stabilit in sarcine
reclamantei suma de = - lei reprezentdnd diferente dobanzi aferente debitului s
penalitdti  aferente  debitului  stabilit prin  procesul verbal de contro
nr.” 7 .'14.06.2005.

Perioada pentru care au fost calculate aceste sume este 15.06.2005 - 21.10.2005
datd la care reclamanta a achitat suma de lei, stabilitd prin procesul verbal de
control nr.11402/14.06.2005, astfel cum rezultd din chitantele nr.7 si &
FX1/21.10.2005.

Impotriva procesului verbal nr.12504/27.05.2008, reclamanta a formulal
contestatie Intemeiatd pe dispozitiile art.205 OG nr.92/2003, care a fost, msa respinsa
prin Decizia nr.69/30.06.2008 a D.G.F.P.Bihor.

Raportat la cele retinute, criticile formulate de reclamanta fatd de actele
administrativ fiscale mentionate sunt nefondate.

Astfel, nu poate fi acceptatd sustinerea reclamantei in sensul ca nu a cunoscut ¢z
are vreun debit fatd de péaréaté, in conditiile In care a achitat acest debit, 1ar din cuprinsu’
procesului verbal de calcul al accesoriilor rezultd fard putintd de tdgada ca debitu
principal a fost stabilit prin procesul verbal de control nr.11402/14.06.2006, act care,
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Impotriva acestei sentinte, in termen legal, corespunzitor timbrat, a declara
recurs reclamanta SC ’ SRL solicitdnd admiterea recursului, casare:
sentintel si anularea Deciziei nr.69/30.06.2009.

In dezvoltarea motivelor de recurs intemeiat pe prevederile Legii 554/2004
recurenta critica sentinta pentru motive de nelegalitate constand In gresita respingere
actiunil prin care a solicitat anularea Deciziei 69/30.06.2008 prin care a fost respins:
contestatia reclamantei impotriva procesului verbal 12504/17.05.2008 reprezentanc
dobanzi si penalitati de intarziere.

Actul administrativ atacat este nelegal, pentru ca se refera la un debit despre care
nu are cunostintd, iar titlurile executorii, la care se referd intimata sunt definitive §:
gxecutoril 11 sunt necunoscute.

Un alt motiv de nelegalitate invocat de recurentd este incdlcarea prevederilol
art.43 alin.2 Cod procedurd fiscald, constand in aceea ci nu cuprinde obiectul, motivele
de fapt ori natura creanter.

Intimata ANAF prin Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale Clu,
a formulat intAmpinare solicitand respingerea ca nefondat a recursulul.

Procesul verbal de control a facut obiectul controlului jurisdictional pe cale
administrativa, astfel cd prin Decizia 37/2005 a fost respinsa contestatia recurentel.
Actiunea formulata impotriva deciziei a fost respinsd ca tardivd prin Sentinte

a Tribunalului Bihor rdmasa irevocabila.

Contestatiile la executare formulate Impotriva titlurilor executorii au fost de
asemenea respinse, iar recurenta a $i achitat debitul.

Analizand recursul declarat prin prisma motivelor de recurs mai sus aratate, ¢
fost apreciat ca nefondat astfel ¢cé a fost respins.

Critica recmen‘cm refentoare la nelegalitatea sentintei este nefondata cétd vrems
prin sentinta = _ - a fost respinsa ca tardiva actiunea formulatd de reclamant:
impotriva deciziel 37/?2 07 2005.

Debitul reprezentind taxe vamale, comision vamal si taxa pe valoare adaugats
fiilnd achitat cu intarziere, In mod corect autoritatea vamald a calculat accesoriile
aferente debitulul. ,

Titlu executoriu a fost comunicat, astfel ca nu se poate retine cé reclamanta nu ¢
cunoscut natura sumelor.

Se constata cd actul administrativ fiscal imbracd conditiile de forma prev.l
art.43 alin.2 Cod proceduri fiscala, sub sanctiunea nulititii, astfel c recursul urmeaz
a 11 respins ca nefondat.

Cheltuieli de judecata nu s-au solicitat.
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Vamale Cluj cu sediul in Oradea, Calea Armatei Romane, nr 4, Judet Bihor si [
Generald a Finantelor Publice Bihor cu sediul in Oradea, str.D.Cantemir nr.2 [
Bihor, Cod postal 410519, impotriva sentintei nr.” din 2.07.2009 pronun
I'ribunalul Bihor, pe care o mentine in totalitate.

Fard cheltuieli de judecats in recurs.

IREVOCABIL 4.
Pronuntatd in sedintd publicd azi 29 octombrie 2009,
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elub.ain junciie prin
Pensionare Semnears
presedintele instante:



3 comunicari efectuate si predate la expeditie in data de : 25 lzowmbrw 2009

-8C.” oo -7 . SRL - Oradea, str.

- Agentia Nationald de Administrare Fiscalid; Autoritatea Naﬁanala a Vimilor; Direcs
Regionali pentru Accize si Operatiuni Vamale Cluj

- Oradea, Calea Armatei Romane, nr.4, Judet Biho
- Directia Generald a Fi inantelor Publice Bihor - Oradea, str.D.Canterir nr 2 B i1der




