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DECIZIA NR. DRc_5919_/_26.11._2015
privind solutionarea contestatiei formulate de
domnul X
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi,
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala,
sub nr. ...... din 08.01.2015.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Inspectia Fiscala din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau, prin adresa nr. ...
din 13.01.2015, finregistrata la institutia noastra sub nr. ISR .... din
22.01.2015, cu privire la contestatia formulata de domnul X domiciliat in
municipiul ...., bulevardul Unirii nr. 2, sc. F, ap. 4, jud. ...., carte de identitate
seria XC nr. .... cod numeric personal .....

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit gi contributile sociale stabilite suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ....din
09.12.2014, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..... din
09.12.2014, de catre Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi,
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala.

Suma contestata este in valoare totala de A lei si reprezinta:

- B lei -impozit pe venit;

- C lei - dobénzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe
venit.

Totodata, contestatorul solicita compensarea sumelor datorate
reciproc, calcularea dobanzii legale datorata de Agentia Nationala de
Administrare Fiscala, pentru sumele virate de Tribunalul Bacau si
suspendarea executarii silite a debitelor pana la solutionarea definitiva a
contestatiei.

Contestatia este semnata de domnul X si poartda amprenta
stampilei CABINETULUI INDIVIDUAL - X, in original.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut
de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
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tinand cont de data comunicarii actului administrativ fiscal atacat, prin ridicare
sub semnatura, in data de 11.12.2014, potrivit adresei nr. 22657 din
09.12.2014, anexata la dosarul cauzei si data depunerii contestatiei,
08.01.2015, aceasta fiind inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lagi, Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau,
Inspectia Fiscala, sub nr. ....

Contestatia este insotita de Referatul privind propunerea de
solutionare nr. ....din 13.01.2015, si completarile nr. .... din 05.10.2015,
aprobate de conducatorul organelor de inspectie fiscala care au incheiat
actul atacat, respectiv Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau,
Inspectia Fiscala, prin care se propune respingerea contestatiei formulate de
domnul X.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205, art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. @) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

l. Domnul X prin contestatia nr. ... din 08.01.2015, inregistrata la
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi, Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala, sub nr. .... din
08.01.2015, precizeaza ca formuleaza contestatie impotriva Raportului de
inspectie fiscala nr. ..... din 09.12.2014 si a Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit si contributile sociale stabilite suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. .... din
09.12.2014 si solicita anularea in parte a Deciziei de impunere nr. .... din
09.12.2014, pentru suma de .... lei, din care, impozitul pe venit in suma de ....
lei si accesoriile aferente in suma de .... lei.

Contestatorul solicita compensarea sumelor datorate reciproc, in
conformitate cu prevederile art. 116 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si calcularea dobanzii legale datorate de Agentia
Nationala de Administrare Fiscala pentru sumele virate de catre Tribunalul
Bacau.

Motiveaza faptul ca urmare a verificarilor efectuate asupra evidentei
contabile, organele de inspectie fiscala au constatat venituri suplimentare
fata de cele declarate de el la organul fiscal reprezentadnd sume retinute de
platitorul de venit, respectiv Tribunalul Bacau — Biroul Local de Expertize, in
cota de 20% si alte veniruri nedeclarate, fiind stabilite, pentru perioada 2009
— 2013, diferente de venituri in suma de .... lei i un impozit pe venit in suma
de ..... lei.
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Precizeaza faptul ca din cota de 20%, retinuta de Tribunalul Bacau,
Biroul Local de Expertize, din contravaloarea prestatiilor, respectiv expertize
tehnice auto, efectuate de X — EXPERT TEHNIC, 10% a fost virata catre
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, iar potrivit adeverintei
nr. ..... din 23.12.2014, suma virata in perioada 2009 — 2013, este in
cuantum de ..... lei.

Cu toate ca organele de inspectie fiscala au constatat existenta
unor venituri suplimentare fata de cele inregistrate in evidenta contabila, au
procedat la calcularea de impozit pe venit suplimentar si accesorii eferente in
suma de .... lei, fara a proceda la compensarea sumei de .... lei reprezentand
10%, impozit pe venit, invocand in acest sens prevederile art. 116 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Mentioneaza faptul ca accesoriile in suma de .. lei, nu trebuiau sa
se calculeze, avand in vedere faptul ca suma de .... lei, a fost virata de Biroul
Local de Expertize, in fiecare an, la scadenta, in perioada 2009 — 2013,
precizénd totodata ca pentru suma de .... lei, virata in conturile Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, se datoreaza dobanda fiscala in
conformitate cu prevederile art. 124 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, acestea fiind in suma de ..... lei.

Fata de cele aratate, solicita anularea partiala a deciziei de
impunere pentru impozitul pe venit in suma de .... lei si pentru accesoriile
aferente in suma de .... lei, ca urmare a compensarii legale cu sumele
existente deja in conturile Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

De asemenea, solicita ca din suma ramasa, sa se compenseze in
parte diferentele de TVA in suma de .... lei si contributiile de asigurari sociale
in suma de .... lei.

Contestatorul solicita suspendarea executarii silite a debitelor
mentionate, pana la solutionarea definitiva a contestatiei.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lagi, Administratia Judeteana a
Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala, in baza Avizului de inspectie
fiscala nr. ..... din 29.10.2014, au efectuat inspectia fiscala la domnul X
reprezentant al biroului expert tehnic cu acelasi nume, pentru perioada
01.01.2009 — 31.12.2013, referitor la impozitul pe venit, iar in urma inspectiei
fiscale au intocmit Raportul de inspectie fiscalda nr. .... din data de
09.12.2014, in baza caruia au emis Decizia de impunere privind impozitul pe
venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere nr. .... din 09.12.2014, prin care, au
stabilit un impozit pe venit suplimentar de plata in suma totala de A lei,
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calculat la o baza impozabila in suma de B lei, precum si dobanzi si
penalitati de intarziere in suma totala de C lei, calculate pentru perioada
25.08.2010 — 04.12.2014.

Activitatea desfasurata — Birou Expert Tehnic.

Pentru perioada verificata, situatia venitului net stabilit suplimentar si
a impozitului pe venit se prezinta astfel:

a) Pentru anul 2009, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in
suma de .... lei si un impozit pe venit aferent in suma de 1.525 lei, pentru
nedeclarea in totalitate a veniturilor si considerarea urmatoarelor cheltuieli ca
fiind nedeductibile fiscal:

- suma de .... lei, reprezinta venituri care nu au fost declarate la organul
fiscal, suma fiind retinuta de platitorul de venit, respectiv, Tribunalul Bacau, in
cota de 20% din contravaloarea prestatiilor expertului tehnic X. Temeiul de
drept invocat este art. 48 alin. (7) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de ... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile fiscal reprezentand
achizitii prezentate in anexa nr. 2, care nu sunt aferente exercitiului financiar
al anului 2009, contrar prevederilor art. 48 alin. (4) lit. b) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli inregistrate de doua ori, contrar
prevederilor art. 48 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile reprezentand achizitii
ghid Egipt, fiind o cheltuiala care nu concura la realizarea de venituri, contrar
prevederilor art. 48 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile prezentate in anexa nr.
2, reprezentand achizitii pentru uzul personal sau al familiei, contrar
prevederilor art. 48 alin. (7) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;
- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile aferente achizitiei de
combustibili dupa data de 01.05.2009, cheltuiala fiind nedeductibila in
conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. 1*1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile reprezentand
amortizarea si asigurarea pentru al doilea autoturism, cheltuiala fiind
nedeductibila in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (4) lit. ¢) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli deductibile reprezentand taxa in cota
de 10%, perceputa de Ministerul Justitiei, prezentata in anexa nr. 1.

b) Pentru anul 2010, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in
suma de ..... lei si un impozit pe venit aferent in suma de .... lei, pentru
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nedeclararea unor venituri si considerarea urmatoarelor cheltuieli ca fiind
nedeductibile fiscal:
- suma de ... lei, reprezinta venituri care nu au fost declarate la organul
fiscal, suma fiind retinuta de platitorul de venit, respectiv, Tribunalul Bacau, in
cota de 20% din contravaloarea prestatiilor expertului tehnic X.

Temeiul de drept invocat este art. 48 alin. (7) lit. c) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
- suma de ... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile fiscal reprezentand
achizitii prezentate in anexa nr. 2, care sunt utilizate pentru uzul personal si
al familiei, contrar prevederilor art. 48 alin. (7) lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
- suma de ..... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentand contravaloare mijloc
fix, in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. i) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de ..... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile reprezentand TVA
achitata la bugetul de stat, cheltuiala fiind nedeductibila in conformitate cu
prevederile art. 48 alin. (7 ) lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile Tinregistrate in
contabilitate pe baza de bonuri fiscale reprezentand achizitii de combustibili,
nededuclibile fiscal, in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. 1*1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli deductibile reprezentand amortizare
mijloc fix, cheltuiala fiind deductibila in conformitate cu prevederile art. 48
alin. (4) lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli deductibile reprezentand taxa in cota
de 10%, perceputa de Ministerul Justitiei, prezentata in anexa nr. 1.

c) Pentru anul 2011, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in
suma de .... lei si un impozit pe venit aferent in suma de 3.669 lei, prin
constatarea de venituri nedeclarate si considerarea urmatoarelor cheltuieli ca
fiind nedeductibile fiscal:

- suma de ..... lei, din care, suma de .... lei, reprezinta venituri care care nu
au fost declarate la organul fiscal, suma fiind retinuta de platitorul de venit,
respectiv, Tribunalul Bacau, in cota de 20% din contravaloarea prestatiilor
expertului tehnic X, precum si suma de .... lei, care reprezinta venituri
incasate, care nu au fost declarate. Temeiul de drept invocat este art. 48 alin.
(7) lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile fiscal conform facturii
seria IL AMA .... din 11.07.2011, reprezentand avans cazare, care sunt
utilizate pentru uzul personal si al familiei, contrar prevederilor art. 48 alin. (7)
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lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentand achizitii prezentate in
anexa nr. 2, care nu concura la la realizarea de venituri, contrar prevederilor
art. 48 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

- suma de ..... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile reprezentand
inregistrari duble, cheltuielile fiind nedeductibile in conformitate cu
prevederile art. 48 alin. (4 ) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de ..... lei, cheltuieli reprezentand contravaloare mijloc fix,
nededuclibile fiscal, in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. i) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli nedeductibile constand in TVA achitata
la bugetul de stat, nedeductibila in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7)
lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- suma de ..... lei, reprezintd cheltuieli nedeductibile inregistrate in
contabilitate pentru achiziti de combustibil, nedeductibile fiscal in
conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. 1*1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, reprezinta cheltuieli deductibile reprezentand taxa in cota
de 10%, perceputa de Ministerul Justitiei, prezentata in anexa nr. 1.

d) Pentru anul 2012, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in
suma de ..... lei si un impozit pe venit aferent in suma de .... lei, prin
constatarea de venituri nedeclarate si considerarea urmatoarelor cheltuieli ca
fiind nedeductibile fiscal:

- suma de .... lei, din care, suma de .... lei, reprezinta venituri care nu au
fost declarate la organul fiscal, suma fiind retinuta de platitorul de venit,
respectiv, Tribunalul Bacau, in cota de 20% din contravaloarea prestatiilor
expertului tehnic X, precum si suma de ... lei, care reprezinta venituri
incasate, care nu au fost declarate. Temeiul de drept invocat este art. 48 alin.
(7) lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare;

- suma de ....lei, cheltuieli nedeductibile fiscal ce reprezinta achizitie ghid
Finlanda, care nu concura la realizarea de venituri, contrar prevederilor art.
48 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentand impozit pe venit
achitat la bugetul de stat, cheltuiala nedeductibila potrivit prevederilor art. 48
alin. (7) lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare;
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- suma de .... lei, cheltuieli reprezentand contravaloare mijloc fix,
nededuclibila fiscal, in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. i) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentdnd 50% din
contravaloarea achizitilor de combustibil, nedeductibile in conformitate cu
prevederile art. 48 alin. (7) lit. 1*1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentdand 50% din
contravaloarea cheltuielilor cu prestatii service auto nedeductibile,
nedeductibile fiscal in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. 1*1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- suma de ..... lei, reprezinta cheltuieli deductibile reprezentand amortizare
mijloc fix, Tn conformitate cu prevederile art. 48 alin. (4) lit. ¢) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

f) Pentru anul 2013, s-a stabilit o diferenta de venit net anual in
suma de ..... lei si un impozit pe venit aferent in suma de .... lei, prin
constatarea de venituri nedeclarate si considerarea urmatoarelor cheltuieli ca
fiind nedeductibile fiscal:

- suma de ..... lei, reprezinta venituri care care nu au fost declarate la
organul fiscal, suma fiind retinuta de platitorul de venit, respectiv, Tribunalul
Bacau, in cota de 20% din contravaloarea prestatiilor expertului tehnic X
Temeiul de drept invocat este art. 48 alin. (7) lit. c) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentand 50% din
contravaloarea achizitilor de combustibil, nedeductibile in conformitate cu
prevederile art. 48 alin. (7) lit. I*) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli nedeductibile reprezentdnd 50% din
contravaloarea cheltuielilor cu prestatii service auto, nedeductibile fiscal in
conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. 1*1) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli deductibile reprezentdnd amortizare mijloc fix, in
conformitate cu prevederile art. 48 alin. (4) lit. c) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- suma de .... lei, cheltuieli deductibile reprezentand taxa in cota de 10%,
perceputa de Ministerul Justitiei, prezentata in anexa nr. 1.

Pentru diferenta de impozit pe venit stabilit suplimentar, in suma de
A lei, organele de inspectie fiscala au calculat dobanzi si penalitati de
intarziere in suma totala de .... lei lei, calculate pentru perioada 25.08.2010 —
04.12.2014
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Calculul dobénzilor si al penalitatilor de intarziere s-a facut in
conformitate cu prevederile art. 119, art. 120 si art. 120" din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Il Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de contestator, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare, se
retin urmatoarele:

A. Referitor la impozitul pe venit in suma de A lei, calculat in
sarcina d-lui X, prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala
individual si/sau intr-o forma de asociere nr. .... din 09.12.2014, cauza
supusa solutionarii este daca legal organele de inspectie fiscala au
stabilit aceasta diferenta prin considerarea ca ca fiind nedeductibile
fiscal a unor cheltuieli, sau prin constatarea de venituri nedeclarate in
perioada verificata, in conditiile in care contestatorul nu aduce
argumente si nu depune documente din care sa rezulte o alta situatie
decat cea stabilita de organele de inspectie fiscala.

in fapt, pentru perioada 2009 — 2013, prin Decizia de impunere
privind impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ... din
09.12.2014, organele de inspectie fiscala au calculat diferenta de impozit pe
venit in suma de A lei, la o baza impozabila in suma de .... lei , ce se
compune din:
- cheltuieli nededeductibile care nu sunt aferente exercitiului financiar al
anului 2009;
- cheltuieli nedeductibile reprezentand inregistrari duble;
- cheltuieli nedeductibile reprezentand achizitii care nu concura la realizarea
de venituri;
- cheltuieli nedeductibile reprezentand achizitii utilizate pentru uzul personal
si al familiei sale;
- cheltuieli nedeductibile reprezentand contravaloare combustibil achizitionat
dupa 01.05.2009;
- cheltuieli nedeductibile reprezentdand amortizarea mijloacelor fixe peste
limita legala;
- cheltuieli deductibile in cota de 10% din prestatia efectuata catre Tribunalul
Bacau;
- cheltuieli cu taxa pe valoarea adaugata;
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- venituri nedeclarate.

Prin contestatie petentul solicita exonerarea de la plata diferentelor
stabilite prin decizia de impunere intrucat organele de inspectie fiscala nu au
luat in considerare, in vederea compensarii, sumele virate in conturile
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, de catre Biroul de Expertize
Locale Bacau, in cuantum de 16.089 lei, conform prevederilor legale.

in drept, referitor la determinarea venitului impozabil, prevederile
art. 48 alin. (1). alin. (4) si alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

"Art. 48 Reguli generale de stabilire a venitului net anual din
activitati independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla

(1) Venitul net din activitéti independente se determina ca
diferenta intre venitul brut gi cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla, cu
exceptia prevederilor art. 49 si 50.[...]

(4) Conditile generale pe care trebuie sa le indeplineasca
cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sé fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul
realizarii venitului, justificate prin documente; [...]

(5) Urmatoarele cheltuieli sunt deductibile limitat:

[...]

i) cheltuielile efectuate pentru activitatea independenta, céat si in
scopul personal al contribuabilului sau asociatilor sunt deductibile numai
pentru partea de cheltuiala care este aferena activitatii independente,”.

in speta sunt incidente si prevederile pct. 37 si pct. 38 din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

“37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai
cheltuielile care sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezultd din
evidentele contabile conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor
art. 48 alin. (4)-(7) din Codul fiscal.

Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile
aferente veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activitatii;

b) s& corespundad unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu
documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul caruia au fost platite.[...]”.

Avand in vedere dispozitille legale citate mai sus, rezulta ca, in
cazul persoanelor fizice care obtin venituri din activitati independente, sunt
deductibile numai acele cheltuieli care indeplinesc cumulativ urmatoarele
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conditii: sunt efectuate in scopul direct al activitatii impozabile si nu in interes
personal, sunt inregistrate corect in evidenta contabila in partida simpla si
sunt justificate cu documente corect intocmite, nefiind permisa deducerea
cheltuielilor efectuate pentru uzul personal al contribuabilului sau al familiei
sale.

Se retine faptul ca contestatorul nu aduce argumente si nu depune
documente din care sa rezulte faptul ca constatarile organelor de inspectie
fiscala referitoare la cheltuielile considerate nedeductibile fiscal, respectiv a
diferentelor de venituri, nu ar fi corect stabilite, ci solicita exonerarea de la
plata diferentelor, prin compensarea sumelor datorate reciproc, in
conformitate cu prevederile art. 116 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare.

Avand in vedere cele precizate mai sus precum si prevederile
legale aplicabile, rezulta ca organele de inspectie fiscala, in mod legal au
stabilit ca cheltuielile sunt nedeductibile fiscal la calculul impozitului pe venit,
motiv pentru care, pentru acest capat de cerere, contestatia formulata de d-I
X, va fi respinsa ca neintemeiata, in temeiul prevederilor art. 216 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in
parte, ori respinsd”, coroborate cu prevederile pct. 11.1. lit a) din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2.906/2014, care precizeaza
ca:

,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de
drept prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat; [.....]".

B. Referitor la dobanzile si penalitatile de intarzire in suma
totala de A lei, aferente impozitului pe venit, stabilite prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite
suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
de asociere nr. .... din 09.12.2014, cauza supusa solutionarii este daca
acestea au fost calculate legal si corect, in conditiile in care domnul X,
motiveaza faptul ca nu le datoreaza, intrucat la calculul acestora nu s-a
tinut cont de platile anticipate efectuate prin retinerea la sursa, de catre
Tribunalul Bacau a cotei de 10%, reprezentand impozit pe venit.

in fapt, prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru
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persoane fizice care desfagoara activitati independente in mod individual
si/sau intr-o forma de asociere nr. .... din 09.12.2014, au fost stabilite obligatii
fiscale accesorii in suma totala de A lei, calculate pentru perioada
25.08.2010 — 04.12.2014, asupra unei baze impozabile stabilite suplimentar
reprezentand impozit pe venit in suma de .... lei.

D-l X, prin contestatie precizeaza ca suma de .... lei, reprezentand
accesorii aferente impozitului pe venit este calculata eronat si nu este
datorata, avand in vedere faptul ca suma de .... lei, reprezentdnd 10%
impozit pe venit, a fost virata de Biroul Local de Expertize Bacau, in fiecare
an, la scadenta in conturile Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, in
perioada 2009 — 2014.

in drept, pentru calculul dobanzilor si penalitatilor de intarziere,
sunt aplicabile prevederile art. 119 alin. (1), art. 120 alin. (1) si art. 1207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel:

"ART.119

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre
debitor a obligatiilor de platé, se datoreaza dupéa acest termen dobéanzi i
penalitati de intarziere.

ART.120

(1) Dobénzile se calculeazd pentru fiecare zi de intarziere,
incepéand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate inclusiv.

ART. 120M Penalitati de intéarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor
fiscale principale.

Fata de prevederile legale mentionate mai sus rezulta ca pentru
neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dobanzi
si penalitati de intarziere de la data scadentei si pana la plata efectiva a
acestora.

Se retine faptul ca, prin adresa nr. ..... din 27.05.2015, inregistrata
la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi sub nr. .... din
02.06.2015, Serviciul Registru Contribuabili Persoane Fizice, din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau, comunica faptul ca
urmare depunerii contestatiei nr. .. din 08.01.2015, formulate de domnul X si
urmare solicitarii nr. .... din 25.05.2015, referitor la omiterea evidentierii
platilor anticipate din Deciziile de impunere anuale pentru perioada 2009 —
2013, au constatat urmatoarele:

“Din verificarile sesizarii contribuabilului Gutu Romel s-a constatat
cé la prelucrarea Deciziilor de impunere pentru anii 2009 — 2013 nu s-a tinut
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cont de plétile anticipate efectuate prin retinerea la sursa de cétre Tribunalul
Bacau astfel:

- 2009 - ...lei

- 2010- ... lei

- 2011— ... lei

- 2012—- ... lei

- 2013- ... lei

Prin Raportul de Inspectie Fiscala nr. ..../09.12.2014 au fost
stabilite digerente suplimentare in sumé& de .... lei, reprezentand debit

reqularizari si .... lei dobanzi gi penalitati.
Prin emiterea corecté a Deciziilor de impunere pentru anii verificati
ar fi rezultat sume de restituit astfel:

- 2009 - ... lei
- 2010— ..... lei
- 2011 — ... lei
- 2012— ... lei

- 2.013 de platéa suma de .... lei in loc de .... lei diminuare sold
de plata cu .... lei

TOTAL — .... LEI
Fatéd de cele relatate propunem reverificarea fiscaléa a
contribuabilului Gutu Romel pentru perioada 2009 — 2013 deoarece

accesoriile stabilite prin Raportul de Inspectie fiscala nr. ..../09.12.2014 nu
sunt datorate fiind calculate in mod eronat”.

Organul de solutionare competent, prin adresa nr. .... din
23.09.2015, a solicitat Inspectiei Fiscale, din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Bacau, sa revina cu completari la Referatul motivat nr. ....
din 13.01.2015, cu propuneri de solutionare avand in vedere adresa
domnului X, inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Bacau sub nr. .... din 25.05.2015, precum si adresa nr. ...din 27.05.2015,
emisa de Serviciul Registru Contribuabili Persoane Fizice, din cadrul
aceleiasi institutii.

Urmare solicitarii, prin adresa nr. .... din data de 05.10.2015,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.
.... din 08.10.2015, Inspectia fiscala din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Bacau, comunica faptul ca organele de inspectie fiscala au
stabilit corect baza de impunere, ulterior find emise de catre organul de
administrare fiscala deciziile in care sunt evidentiate platile anticipate
efectuate de platitorul de venit, ca urmare, intrucat la data inspectiei fiscale,
contribuabilul nu finregistra suprasolvire, accesoriile au fost calculate in
conformitate cu prevederile legale.

Ulterior, urmare solicitarii electronice facute in data de
28.10.2015, organul de administrare fiscala a transmis Deciziile de impunere
anuala pentru veniturile realizate din Romania de persoane fizice pentru
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perioada 2009 — 2013, emise si comunicate domnului X, in data de
19.10.2015, potrivit confirmarii de primire, prin care, s-au stabilit diferente de
impozit anual de regularizat astfel:

- pentru anul 2009, prin Decizia nr. ........ din 01.10.2015, fata de
decizia anterioara in care se stabilise diferente in plus in suma de 1.483 lei,
s-a stabilit o diferenta in minus in suma de .... lei, aceasta decizie fiind
rectificata prin decizia nr. ..... din 01.10.2015, suma stabilita in minus fiind de
..... lei;

- pentru anul 2010, prin Decizia nr. ..... din 01.10.2015, fata de
decizia anterioara in care se stabilise diferente in plus in suma de .... lei, s-a
stabilit o diferenta in plus in suma de ..... lei;

- pentru anul 2011, prin Decizia nr. ..... din 01.10.2015, fata de
decizia anterioara in care se stabilise diferente in plus in suma de .... lei, s-a
stabilit o diferenta in minus in suma de .... lei;

- pentru anul 2012, prin Decizia nr. ..... din 01.10.2015, fata de
decizia anterioara in care se stabilise diferente in plus in suma de .... lei, s-a
stabilit o diferenta in minus in suma de ....lei;

- pentru anul 2013, prin Decizia nr. .... din 01.10.2015, fata de
decizia anterioara in care se stabilise diferente in plus in suma de .... lei, s-a
stabilit o diferenta in plus in suma de .... lei.

Fata de aceasta situatie, se retine faptul ca, chiar daca la data
inspectiei fiscale, contribuabilul nu aparea in evidenta fiscala cu diferente de
impozit pe venit achitate in plus, prin refacerea deciziilor anuale pentru
perioada 2009 — 2013, au fost corectate platile anticipate pentru perioada in
cauza, rezultand astfel, asa cum rezulta si din situatia analitica debite platitori
solduri, editata la data de 29.10.2015, o suma reprezentand impozit pe venit,
achitata in plus de ..... lei.

Avand in vedere cele aratate si tindnd cont si de faptul ca Serviciul
Registru Contribuabili Persoane Juridice, din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Bacau, prin adresa nr. ....din 27.05.2015, recunoaste faptul
ca accesoriile aferente impozitului pe venit au fost calculate eronat, pentru
perioada 2009 — 2013, propunand reverificarea contribuabilului, organul de
solutionare competent costata ca nu se poate pronunta cu privire legalitatea
stabilirii obligatiei de plata privind accesoriile aferente impozitului pe venit in
suma de ...... lei, fapt pentru care se va face aplicarea dispozitiilor art. 216
alin. (3) si alin. (3*) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv:

“(3) Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza s& se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”,
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,(3"1) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de
30 de zile de la data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal emis
vizeaza strict aceeasi perioada si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a
pronuntat solutia de desfiintare.”, coroborate cu prevederile pct.11.6. din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul Presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2.906./2014, potrivit carora:

,Decizia de desfiintare va fi pusé in executare in termen de 30 de
Zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si
acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente.”, ale pct. 102.5. din Normele metodologice de
aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.1.050/2004, care dispune:

“In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ
conform art. 185 alin. (3) din Codul de proceduréa fiscala, este necesara
reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta
echipd de inspectie fiscald decat cea care a incheiat actul contestat.”,cu
precizarea ca art.185 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, urmarea republicarii si modificarilor si
completarilor ulterioare a devenit art. 216 alin. (3).

Totodata in speta sunt aplicabile prevederile art. 47 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“Anularea ori desfiintarea totald sau partiala, cu titlu irevocabil,
potrivit legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au stabilit creante
fiscale principale atrage anularea, desfiintarea ori modificarea atat a actelor
administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii aferente
creantelor fiscale principale individualizate in actele administrative fiscale
anulate ori desfiintate, cat si a actelor administrative fiscale subsecvente
emise in baza actelor administrative fiscale anulate sau desfiintate, chiar daca
actele administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii
sau actele administrative fiscale subsecvente au rédmas definitive in sistemul
cailor administrative de atac sau judiciare. In acest caz, organul fiscal emitent,
din oficiu sau la cererea contribuabilului, va emite un nou act administrativ
fiscal, prin care va desfiinfa sau modifica in mod corespunzéator actele
administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau
actele administrative fiscale subsecvente.”

Organele de inspectie fiscala vor avea in vedere si prevederile art.
218 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza
ca:

“(3) In situatia atacdrii la instanta judecétoreascd de contencios
administrativ competenta potrivit alin. (2) a deciziei prin care s-a dispus
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desfiintarea, incheierea noului act administrativ fiscal ca urmare a solutiei de
desfiintare emise in procedura de solutionare a contestatiei se face dupé ce
hotararea judecatoreasca a ramas definitiva si irevocabila.”

Ca urmare, se va desfiinta partial Decizia de impunere privind
impozitul pe venit si contributile sociale stabilite suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ..... din
09.12.2014, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .... din
09.12.2014, pentru suma de .... lei, reprezentand dobanzi si penalitati de
intarziere aferente impozitului pe venit, urménd ca Inspectia Fiscala, din
cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau, in termen de 30
zile de la comunicarea deciziei, cu exceptia prevazuta la art. 218 alin. (3) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si tinand cont de
termenul de prescriptie a dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale
prevazut la art. 91 din acelasi act normativ, printr-o alta echipa de control sa
reanalizeze situatia si sa emita, o noua decizie, daca este cazul, in
conformitate cu prevederile legale in vigoare si cu cele retinute in prezenta
decizie.

C. Referitor la solicitarea d-lui X privind compensarea sumelor
datorate reciproc si calcularea dobanzii legale datorate de Agentia
Nationala de Administrare Fiscala, pentru sumele virate de Tribunalul
Bacau, cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, se poate
investi cu solutionarea acestui capat de cerere, in conditiile in care,
cererea de compensare a impozitului pe venit si calcularea de dobanzi,
nu se afla in competenta sa materiala de solutionare.

in fapt, prin contestatia nr. 1 din 08.01.2015, inregistrata la
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala sub
nr. 10185 din 08.01.2015, d-I X, solicita si urmatoarele

“ compensarea sumelor datorate reciproc conform art. 116 C. Pr.
Fiscala;

- calcularea dobéanzii legale datorata de ANAF pentru sumele virate
de céatre Tribunalul Bacéau.”

in drept, in ceea ce priveste competenta de solutionare, se retine
ca potrivit prevederilor art. 209 alin. (1) lit. @) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile i
completarile ulterioare:

‘(1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a
actelor administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, deciziilor
pentru reqularizarea situatiei emise in conformitate cu legislatia in materie
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vamald, a masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de
masuri, precum si impotriva deciziei de reverificare se solutioneazé de catre:

a) Structura specializatd de solutionare a contestatiilor din
cadrul directiilor generale regionale ale finantelor publice in a caror raza
teritoriala isi au domiciliul fiscal contestatarii, pentru contestatiile care au ca
obiect impozite, taxe, contributii, datorie vamala, accesorii ale acestora,
masura de diminuare a pierderii fiscale, in cuantum de pana la 5 milioane lei,
precum gi pentru contestatiile indreptate impotriva deciziilor de reverificare,
cu exceptia celor emise de organele centrale cu atributii de inspectie fiscala.”

Potrivit acestor prevederi legale, se retine ca Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii are
competenta de solutionare numai a contestatiilor formulate Tmpotriva
deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate deciziilor de
impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in conformitate cu
legislatia Tn materie vamala, a masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite
prin dispozitie de masuri si numai pentru contestatiile care au ca obiect
impozite, taxe, contributii, datorie vamala, accesoriile acestora, precum gi
masura de diminuare a pierderii fiscale, in cuantum de pana la 5 milioane lei.

Avand in vedere dispozitile legale imperative citate mai sus, se
retine ca Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii, nu are competenta de solutionare a cererii de
compensare a impozitului pe venit si calcularea de dobanzi, ca urmare, in
conformitate cu prevederile pct. 9.9. din Instructiunile pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 2.906/2014, care
precizeaza ca:

, 9.9. In cazul in care contestatiile sunt astfel formulate incat au si
alt caracter pe langa cel de cale administrativd de atac, pentru aceste
aspecte cererea se va inainta organelor competente de céatre organul investit
cu solutionarea caii administrative de atac, dupa solutionarea acesteia,
urménd a fi prevazut si in dispozitivul deciziei de solutionare.”, cererea de
compensare $i calcularea de dobanzi se va inainta, spre competenta
solutionare, Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bacau.

D. Referitor la cererea de suspendare a executarii silite a
debitelor stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala
individual si/sau intr-o forma de asociere nr. .... din 09.12.2014, pana la
solutionarea definitiva a contestatiei, cauza supusa solutionarii este
daca, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, se poate investi cu solutionarea
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acestui capat de cerere, in conditiile in care, cererea de suspendare a
executarii silite, nu se afla in competenta sa materiala de solutionare.

in fapt, prin contestatia nr. .... din 08.01.2015, inregistrata la
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bacau, Inspectia Fiscala, sub
nr. 10185 din 08.01.2015, d-l X, solicita si suspendarea executarii silite a
debitelor stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit gi
contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru
persoane fizice care desfagoara activitati independente in mod individual
si/sau intr-o forma de asociere nr. 22655 din 09.12.2014, pana la
solutionarea definitiva a contestatiei.

in drept, la art. 215 alin. (1) si alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede ca:

»(1) Introducerea contestatiei pe calea administrativa de atac nu
suspenda executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitiile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea executarii actului administrativ fiscal,
in temeiul Legii contenciosului administrativ nr. 5§54/2004, cu modificarile
ulterioare. Instanta competentd poate suspenda executarea, dacéa se depune
o cautiune de péna la 20% din cuantumul sumei contestate, iar in cazul
cererilor al caror obiect nu este evaluabil in bani, o cautiune de pana la 2.000
lei.”

Avand in vedere aceste dispozitii legale, cererea domnului X de
suspendare a executarii debitelor stabilite prin Decizia de impunere privind
impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de
inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ....din
09.12.2014, pana la solutionarea definitiva a contestatiei, intra sub incidenta
Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, motiv pentru care, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lagi, nu se poate investi cu
solutionarea cererii, competenta apartindnd instantei judecatoresti.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 209, art. 210,
art. 2015 si art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE :
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Art. 1 Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulate de
domnul X impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit si
contributiile sociale stabilite suplimentar de inspectia fiscala, pentru persoane
fizice care desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o
forma de asociere nr. ....din 09.12.2014, emisa de Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lagi, Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Bacau, Inspectia Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
....din 09.12.2014, pentru suma de .... lei, ce reprezinta impozit pe venit.

Art. 2 Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere privind impozitul
pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar de plata de inspectia
individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ....din 09.12.2014, emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din 09.12.2014, pentru suma de
.... lei reprezentadnd accesorii aferente impozitului pe venit, urmand ca in
termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei, cu exceptia prevazuta la
art. 218 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si
tinand cont de termenul de prescriptie a dreptului organului fiscal de a stabili
obligatii fiscale prevazut la art. 91 din acelasi act normativ, sa reanalizeze
situatia pentru aceeasi perioada si aceeasi baza de impunere, si sa emita o
noua decizie, daca este cazul, in conformitate cu prevederile legale in
vigoare si cu cele retinute in prezenta decizie.

Art. 3 Transmiterea, catre Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Bacau, spre competenta solutionare, a cererii formulate de domnul
X, referitoare la compensarea impozitului pe venit si calcularea de dobanzi.

Art. 4 Constatarea necompetentei materiale a Serviciului
Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice lagi, de solutionare a cererii de suspendare a executarii Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit si contributiile sociale stabilite suplimentar
de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care desfagoara activitati
independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ..... din
09.12.2014, péana la solutionarea definitiva a contestatiei, aceasta apartinand
instantei judecatoresti competente.

Art. 5 Serviciul Administrativ si Achizitii, va comunica prezenta
decizie contestatorului si Inspectiei Fiscale, din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Bacau, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
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modificarile gi completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii, contestatorul poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul
lasi sau la Tribunalul Bacau.

DIRECTOR GENERAL,

SEF SERVICIU
SOLUTIONARE CONTESTATII,

4ex./26.11.2015 intocmit,
consilier superior
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