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DECIZIA NR.

privind solutionarea contestatiei formulata de X P.F.A.
inregistrata la D.G.F.P. sub nr./2013

Serviciul Solutionare Contestatii, din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice,
a fost sesizat de catre Serviciul Inspectie Fiscala Persoane Fizice din cadrul aceleagi
directii, prin adresa nr.../2013 inregistrata la D.G.F.P. Carag-Severin sub nr. /2013,
asupra contestatiei formulata de X P.F.A., cu sediul in ....

Obiectul contestatiei 1l reprezinta Decizia de impunere privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfasoara
activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr..../...2013,
emisd de organul de inspectie fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala
nr..../...2013, pentru suma totala de ... lei, din care:

- ... lei - reprezentand impozit pe venit stabilit suplimentar de plata

- ... lei - reprezentand majorari de intarziere aferente impozitului pe venit
stabilit suplimentar de plata

- .. lei - reprezentand penalitati de intirziere aferente impozitului pe venit stabilit
suplimentar de plata

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.207 din O.G.nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt indeplinte dispozitile art.209 (1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generald a Finantelor Publice ..., prin Serviciul
Solutionare Contestatii, este legal investita sa se pronunte asupra contestatiei.

l. Prin contestatia formulata X P.F.A. contesta Decizia de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere
nr..../...2013, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr..../...2013.

In sustinerea cauzei, contestatorul invoca urmétoarele:



Contestatorul aratéd ca organele de inspectie fiscala considera suma de ... lei
Tnregistrata in “Jurnalul de incasari si plati” cu bonul fiscal nr.../24.01.2009 reprezentand
contravaloarea unui calculator electronic achizitionat, ca fiind nedeductibila integral la
determinarea bazei impozabile si implicit la stabilirea impozitului pe venit.

Totodata, contestatorul arata ca organele de inspectie fiscala au invocat in
raportul de inspectie fiscala ca temei de drept incalcarea prevederilor art.48 pct.4 lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
stabilind in sarcina sa o diferenta de venit net in suma de ... lei caruia 1i corespunde un
impozit pe venit anual de ... lei. Pentru diferenta de impozit pe venit anual pe anul 2009
au calculat majorari de intarziere in suma de ... lei de la data de ...2010 pana la data de
....2013 si penalitati de intarziere in suma de ... lei.

Contestatorul considera ca organele de inspectie fiscala nu au interpretat corect
prevederile legale invocate si isi intemeiaza afirmatia pe urmatoarele motive de fapt gi
drept pe care sustine ca le probeaza cu documente.

DI. X arata ca a obtinut calitatea de expert contabil in anul... find membru al
Corpului Expertilor Contabili Autorizati din Romania - filiala ... inregistrat in Tabloul
Expertilor Contabili cu nr..../..../A, iar exercitarea atributiilor de expert contabil si
realizarea misiunilor expertului contabil presupun pe langa indeplinirea unor criterii gi
cerinte legale, cunostinte profesionale si tehnica de calcul fatd de care nu se poate
desfasura aceasta activitate.

Contestatorul aratd ca misiunile/activitatile pe care le desfagsoara ca expert
contabil, respectiv serviciile prestate partenerilor de afaceri sunt cele specifice activitatii
de tinere a contabilitatii, intocmire si prezentare a situatiilor financiare precum sgi orice
alte servicii financiar-contabile pe care expertul contabil le poate presta.

Intrucat, aceste activitati financiar-contabile sunt complexe, contestatorul sustine
ca este necesar si un suport tehnic adecvat, considerand ca un expert contabil Tn
exercitarea activitatii sale are dreptul si obligatia de a utiliza echipamente de calcul,
respectiv calculator electronic.

Avand in vedere cele de mai sus, contestatorul considera ca veniturile obtinute
prin prestarea serviciilor financiar-contabile catre beneficiari nu se pot realiza in fapt fara
utilizarea unui calculator electronic, astfel ca, nu se poate spune in opinia sa ca
achizitionarea calculatorului electronic reprezinta cheltuieli care nu sunt efectuate in
scopul realizarii de venituri.

Contestatorul sustine ca prin absurd daca ar admite acest lucru, ar trebui sa
solicite organelor de inspectie fiscald sa ajusteze veniturile si sa le considere
neimpozabile.

in concluzie, contestatorul opiniaza ca organele de inspectie fiscala nu trebuiau
sa considere suma de .... lei nedeductibila integral la determinarea venitului impozabil in
exercitiul financiar 2009.

in ceea ce priveste prevederile art.48 pct 4 lit.a) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, contestatorul considera ca a respectat aceste prevederi legale, Tntrucat:
- achizitia calculatorului a fost facuta in scopul realizarii veniturilor,
- detine documente justificative in acest sens, respectiv bonul fiscal nr..../...2009 (anexa
nr.1), Procesul verbal de punere in functiune nr..../...2009 (anexa nr.2) si Registrul —
inventar (anexa nr.3) pentru calculatorul electronic portabil achizitionat pentru
desfagurarea activitatii generatoare de venituri.



De asemenea, contestatorul considera ca a respectat prevederile art.48 pct.4
lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, achizitia calculatorului fiind efectuata in
anul 2009 cand a fost efectiv platita contravaloarea acestuia.

In ceea ce priveste prevederile art.48 pct.4 lit.c) din Legea nr.517/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, contestatorul arata ca in conditiile
in care valoarea de achizitie a calculatorului este mai mare de ... lei, se vor aplica
prevederile Legii nr.15/1994 privind amortizarea capitalului imobilizat in active corporale
si necorporale, republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare si ale H.G.
2139/2004 — Catalogul privind clasificarea si duratele normale de functionare a
mijloacelor fixe, calculatorul achizitionat amortizdndu-se pe o durata de 2 ani.

Prin urmare, contestatorul considera ca ar fi fost normal si legal ca valoarea de
achizitie a calculatorului, respectiv suma de ... lei, sa fie recunoscuta ca gi cheltuiala cu
amortizarea deductibila fiscal pe o perioada de 2 ani — conform Planului de amortizare
(anexa nr.4) si nu cum a considerat organul de inspectie fiscala, adica intreaga suma
nedeductibila fiscal.

Avand in vedere cele mai sus aratate, contestatorul solicita urmatoarele:

1. Modificarea Raportului de inspectie fiscala nr..../...2013 avand in vedere impactul
cheltuielilor cu amortizarea pentru o perioada de 2 ani, aferente calculatorului electronic.
2. Anularea Deciziei de impunere nr..../...2013 si emiterea unei noi decizii de impunere
pentru diferentele de impozit pe venit, prin recunoasterea de catre organul de inspectie
a cheltuielilor cu amortizarea pe o perioada de 2 ani aferente calculatorului electronic
achizitionat in scopul realizarii veniturilor.

3. Anularea Deciziei de impunere nr..../...2013 in ceea ce priveste dobanzile/majorarile
si penalitatile de intarziere si emiterea unei noi decizii de impunere dupa recalcularea
impozitului pe venit in conditiile de mai sus.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr..../...2013 care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de

individual si/sau intr-o forma de asociere nr..../...2013, organul de inspectie fiscala a
constatat urmatoarele aspecte in ceea ce priveste impozitul pe venit:

Perioada supusa controlului ...2009 - ...2011.

Pentru anul 2009

Organul de inspectie fiscala avand in vedere datele prezentate in Declaratia speciala
privind veniturile realizate pe anul 2009, depusa de contribuabil la A.F.P. Oravita,
Tnregistrata sub nr..../...2010, a constatat ca au fost declarate urmatoarele date:

Venit brut ... lei

Cheltuieli deductibile ... lei
Venit net ... lei
Impozit pe venit ...lei

Organul de inspectie fiscala arata ca din Decizia de impunere anuala pentru anul
2009 nr..../...2010 emisa de A.F.P.... a rezultat o diferenta de impozit pe venit stabilita
in plus de ... lei.

In urma verificarii documentelor de evidentd contabila si a Registrului Jurnal de
incasari gi plati, organul de inspectie fiscala a constatat ca la data de ...2009, PFA X a

3



inregistrat bonul fiscal nr.... cu suma de ... lei reprezentand achizitia unui calculator,
fara a fi respectate prevederile art.48 pct.4 lit.a) din Legea nr.517/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Urmare a celor constatate, situatia financiara pentru anul 2009, se prezinta astfel:

Venitbrut . lei
Cheltuieli deductibile .lei
Venit net ... lei
Impozit pe venit ... lei

S-a stabilit o diferenta de venit net in suma de ...lei, careia 1i corespunde o
diferenta de impozit pe venit anual in suma de ... lei.

Pentru diferenta de impozit pe venit constatata pentru anul 2009, organul de
inspectie fiscald a calculat majorari de intarziere in suma de ... lei (.. lei x 0,04% x ...
zile), de la data de ....2010 péana la data de ...2013, in conformitate cu art.120 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare si penalitati de intarziere in suma de ... lei (... lei x 15%) de la
data de ...2010 pana la data de ...2013, in conformitate cu art.120"1 din acelasi act
normativ.

Pentru anul 2010

Organul de inspectie fiscala avand in vedere datele prezentate in Declaratia
speciala privind veniturile realizate pe anul 2010 depusa de PFA X la A.F.P. ...,
Tnregistrata sub nr..../...2011, a constatat ca au fost declarate urmatoarele date:

Venit borut: . lei;
Cheltuieli deductibile: ... lei;
Venitpnet . lei.
Impozit pe venit ... lei

Organul de inspectie fiscala arata ca din Decizia de impunere anuala pentru anul
2010 emisa de catre Administratia Finantelor Publice ..., nr. .../...2011, a rezultat o
diferenta de impozit pe venit stabilita in plus de ... lei.

In urma verificarii documentelor de evidentd contabild pentru anul 2010, organul
de inspectie fiscala a constatat ca nu se modifica baza de impunere si nu s-au constatat
cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal, cheltuielile fiind efectuate in interesul
activitatii.

Pentru anul 2011

Organul de inspectie fiscala avand in vedere datele prezentate in Declaratia
speciala privind veniturile realizate pe anul 2011 depusa de PFA X la A.F.P. ...,
Tnregistrata sub nr..../...2012, a constatat ca au fost declarate urmatoarele date:

Venit brut:; ... lei;
Cheltuieli deductibile.......coveuee i lei:
Venit net ... lei.
Impozit pe venit . lei



Organul de inspectie fiscala arata ca din Decizia de impunere anuala pentru anul
2011 emisa de catre Administratia Finantelor Publice nr. ..../..2012, a rezultat o diferenta
de impozit pe venit stabilita n plus de ... lei.

In urma verificarii documentelor de evidentd contabild pentru anul 2011, organul
de inspectie fiscala a constatat ca nu se modifica baza de impunere si nu s-au constatat
cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal, cheltuielile fiind efectuate in interesul
activitatii.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
invocate de contestator, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pentru perioada verificata, se retin urmatoarele:

Referitor la suma de ... lei reprezentand diferenta de impozit pe venit net anual
stabilita suplimentar si suma de ... lei reprezentand accesorii de plata aferente
individualizate prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de
Tn mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr..../...2013,

Directia Generala a Finantelor Publice ... prin Serviciul Solu tionare
Contesta tii este investit a sa se pronun te daca in mod legal organele de inspec tie
fiscal @ au considerat nedeductibil a fiscal la calculul venitului impozabil pe anul

v A

2009 cheltuiala cu achizi tia unui calculator efectuat a in baza bonului fiscal.

in fapt, organul de inspectie fiscald a constatat faptul ca in data de 24.01.2009,
contestatorul a inregistrat in Registrul de incasari gi plati achizitia unui calculator in baza
bonului fiscal nr..../...2009, incalcand astfel prevederile art.48 pct.4 lit.a) din Legea
nr.517/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, motiv pentru
care au procedat la stabilirea diferentei de impozit pe venit net pe anul 2009 in suma de
... lei, la care au calculat pentru perioada ...2010-...2013, majorari de intarziere ih suma
de... lei, conform art.120 din O.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si penalitati de intarziere in suma
de ... lei in conformitate cu prevederile art.120"1 din acelasi act normativ.

Contestatorul sustine ca a respectat prevederile art.48 pct.4 lit.a) din Legea
nr.517/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, Tntrucat
achizitia calculatorului a fost facuta in scopul realizarii veniturilor si detine documente
justificative Tn acest sens, respectiv bonul fiscal nr.../...2009 (anexa nr.1), Procesul
verbal de punere in functiune nr..../...2009 (anexa nr.2) si Registrul —inventar (anexa
nr.3), solicitand ca valoarea de achizitie a acestuia , respectiv suma de ... lei , sa fie
recunoscuta ca si cheltuiala cu amortizarea deductibila fiscal pe o perioada de 2 ani, si
nu cum a considerat organul de inspectie fiscala, adica intreaga suma nedeductibila
fiscal.

In drept, art.48 alin.(1) si alin.(4) lit.a) din Legea nr.517/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“ART. 48

(1) Venitul net din activitafi independente se determin& ca diferenta intre venitul brut si
cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in
partida simpl&, cu exceptia prevederilor art. 49 gi 50.

[...]



(4) Conditile generale pe care trebuie s& le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate Tn _cadrul activitdfilor desfdsurate in_scopul realizarii_venitului,
justificate prin documente;”

coroborat cu prevederile pct.37 din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal aprobate prin H.G. nr.44/2004, care stipuleaza:

“37. Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile care sunt
aferente realizarii venitului, astfel cum rezultd din evidenfele contabile conduse de
contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din Codul fiscal.

Conditile generale pe care trebuie s& le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sd fie efectuate n interesul direct al activitaii;

b) s& corespunda unor cheltuieli efective si sa fie justificate cu documente;

c) sa fie cuprinse in cheltuielile exercifiului financiar al anului Tn cursul caruia au
fost platite”.

Normele generale privind documentele justificative si financiar contabile asa cum
sunt prevazute la pct 14 si pct.15 din Ordinul nr. 1.040/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind organizarea gi conducerea evidentei contabile in partida simpla de
catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu prevederile
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, stipuleaza:

“14. Documentele justificative trebuie s& cuprindd urmatoarele elemente principale,
prevédzute n structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum  si adresa complet a;

- numérul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea paértilor care participd la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);

- confinutul operafiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, gi temeiul
legal al efectuarii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operafiunii economico-financiare efectuate;

- numele si prenumele, precum gi semnéaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operafiunii;

- alte elemente menite s& asigure consemnarea completd a operafiunilor in
documente justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistr ~ arilor in eviden fa contabil & in partid a
simpl @ pot dobandi calitatea de document justificativ num ai in cazurile in care
furnizeaz a toate informa fiile prev azute in normele legale in vigoare”.

Referitor la inregistrarea in contabilitate a bonurilor fiscale emise de aparatele de
marcat electronice fiscale, la art.(1) alin.(2), (3) din O.M.F.P. 1714/2005 privind aplicarea
prevederilor Hotararii Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor
comune privind activitatea financiara si contabila si a normelor metodologice privind
Tntocmirea si utilizarea acestora, modificat prin O.M.F.P. nr.293/2006, se precizeaza:

‘ART. 1



(2) Bonurile fiscale emise de aparatele de marcat electronice fiscale vor fi folosite
ncepéand cu data de 1 ianuarie 2006 numai ca documente de inregistrare a plafilor n
Registrul de casa. Fac excepfie de la aceastd reguld, in sensul cd stau la baza
inregistrarilor in contabilitate a cheltuielilor, urmétoarele documente:

a) bonul fiscal emis conform Ordonantfei de urgentd a Guvernului nr. 28/1999 privind
obligafia agenfilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale,
republicatd, cu modificarile ulterioare, utilizat pentru justificarea taxei pe valoarea
addugata aferente carburanfilor auto achizifionati in vederea desfagurarii activitatii, daca
este stampilat si are inscrise denumirea cumpdratorului gi numdarul de inmatriculare al
autovehiculului;

b) bonul fiscal emis de aparatul de marcat fiscal utilizat in activitatea de taximetrie, in
conformitate cu prevederile Legii nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi si in
regim de inchiriere, cu modificdrile si completdrile ulterioare;

c) bonul fiscal emis conform Ordonanfei de urgenfd a Guvernului nr. 28/1999,
republicatd, cu modificdrile ulterioare, Tnsofit de documentul care atestd plata prin
cardurile bancare ale societétilor comerciale;

d) bonul fiscal emis conform Ordonanfei de urgenfd a Guvernului nr. 28/1999,
republicatd, cu modificarile ulterioare, a carui valoare totald este de pana la suma de
100 lei (RON) inclusiv, daca este stampilat si are inscrise denumirea cumpadratorului,
codul unic de inregistrare al acestuia sau codul numeric, in cazul persoanelor fizice care
desfagsoard activitati independente.

(3) Pentru inreqistrarea in contabilitate a cheltuielilor, agenfii economici vor solicita
furnizorilor de bunuri sau de servicii s& emitd factura fiscald in conformitate cu
prevederile art. 155 alin. (9) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si_completdrile ulterioare, factura, alte documente specifice aprobate prin ordine ale
ministrului finantelor publice, emise Tn baza Hoté&rarii Guvernului nr. 831/1997*) pentru
aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara gi contabild si a
normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora, [...]Jdupéa caz”.

Fata de prevederile legale mai sus citate, se retine ca, conditiile generale pe care
trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt
printre altele - s& fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii
venitului, justificate prin documente.

Totodata, se retine ca orice inregistrare in evidenta contabild in partida simpla
are la baza documente justificative, iar in situatia in care documentele care stau la baza
inregistrarilor nu furnizeaza toate informatile prevazute de reglementarile legale,
acestea nu pot dobandi calitatea de document justificativ in baza caruia sa se realizeze
inregistrarile in evidenta contabila in partida simpla.

De asemenea, se retine ca bonurile fiscale emise de aparatele de marcat
electronice fiscale vor fi folosite numai ca documente de inregistrare a platilor in
Registrul de casa, iar pentru inregistrarea in contabilitate a cheltuielilor este necesara
factura fiscala, contribuabilul avand obligatia de a solicita furnizorilor de bunuri gi servicii
factura fiscala.

Din documentele existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de inspectie
fiscala nr..../...2013, se retine ca, X P.F.A ainregistrat in data de ....2009, in Registrul
de incasari si plati, achizitia unui calculator portabil in baza bonului fiscal, incalcand
astfel prevederile art.48 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere ca inscrisurile care stau la baza inregistrarilor in evidenta
contabila pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
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furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare, se retine ca bonul
fiscal Tn baza caruia contestatorul a inregistrat in Registrul de incasari si plati cheltuiala
cu achizitia calculatorului portabil, nu cuprinde toate elementele si nu furnizeaza toate
informatiile prevazute de reglementarile legale (numele si prenumele contribuabilului,
precum si adresa completd, codul unic de Tnregistrare, numele si prenumele, precum gi
semnéturile persoanelor care rdspund de efectuarea operafiunii, etc), astfel ca acesta
nu poate dobéandi calitatea de document justificativ fara a fi insotit de factura fiscala.

Referitor la sustinerea contestatorului ca a respectat prevederile art.48 pct 4 lit.a)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulrerioare,
avand in vedere faptul ca, achizitia calculatorului a fost facuta in scopul realizarii
veniturilor, si ca detine documente justificative Tn acest sens, respectiv bonul fiscal
nr..../...2009, Procesul verbal de punere in functiune nr..../...2009 si Registrul —inventar
pentru calculatorul portabil achizitionat pentru desfagurarea activitatii generatoare de
venituri, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat,
asa cum s-a retinut in prezenta decizie, in situatia in care documentul nu furnizeaza
toate informatiile prevazute de reglementarile legale, in cazul in speta bonul fiscal,
acesta nu poate dobandi calitatea de document justificativ, fiind necesar a fi insotit de
factura fiscala.

Fata de cele mai sus prezentate, rezulta ca, organele de inspectie fiscala in mod
corect au constatat ca sunt nedeductibile din punct de vedere fiscal cheltuielile cu
achizitia calculatorului portabil, inregistrate de contestator pe baza bonului fiscal,
procedand la recalcularea venitului impozabil pe anul 2009, stabilind in sarcina X P.F.A.
o diferenta de impozit pe venit in suma totala de... lei, fapt pentru care urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia pentru acest capat de cerere.

Referitor la suma totala de ...lei, din care: suma de ... lei reprezentand majorari
de intarziere si suma de ... lei reprezentand penalitati de intirziere aferente diferentei de
impozit pe venit stabilite, individualizate prin Decizia de impunere privind impozitul pe
venit stabilit suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfagoara activitati independente in mod individual gi/sau intr-o forma de asociere
nr..../....2013, se retine ca, stabilirea de majorari si penalitati de intarziere reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul.

Deoarece 1n sarcina contestatorului a fost retinut debitul de natura impozitului pe
venit in suma de ... lei, iar prin contestatie nu se prezinta argumente privind modul de
calcul al majorarilor gi penalitatilor de intarziere, rezultd ca, X P.F.A datoreaza si suma
de ... lei cu titlu de majorari si penalitati de intarziere aferente diferentei de impozit pe
venit pe anul 2009, reprezentdand masura accesorie, conform principiului de drept “
accesoriul urmeaza principalul”, fapt pentru care urmeaza a se respinge ca neintemeiata
contestatia si pentru acest capat de cerere.

Pentru considerentele aratate si in temeiul actelor normative invocate in
prezenta decizie precum si In baza prevederilor art.216 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul
nr.450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se:



DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de X P.F.A Tmpotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de platd de inspectia

T

si/sau intr-o forma de asociere nr..../...2013 emisa in baza Raportului de inspectie

fiscala nr..../...2013, pentru suma totala de ... lei, din care: suma de ... lei
reprezentand diferenta impozit pe venit, suma de ... lei reprezentand majorari de
intarziere aferente diferentei de impozit pe venit si suma de ... lei reprezentand

penalitati de intarziere aferente diferentei de impozit pe venit.

Prezenta decizie este definitiva Tn sistemul cailor de atac administrativ si poate
fi atacata la Tribunalul ..... , In termen de 6 luni de la comunicare, conform procedurii
legale.



