MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
' A JUDETULUI SUCEAVA :

DECIZIA NR. 4
din _30.06.2005
privind solutionarea contestatiei formulate de
., din localitatea Suceava

'l‘nregistl;atﬁ la Directia Generald a Finantelor Publice Suceava
sub nr. /16.05.2005

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatd de Administratia Financiard a municipiului Suceava, prin adresa nr.
/' 13.05.2005, inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a

judetului Suceava sub nr. din 16.05.2005, cu privire la contestatia
formulatd de ' din localitatea Suceava,
" ' ,nr.  bl. | sc.  apt.

Contestatia a fost formulatd impotriva deciziilor emise in baza
Raportului
de inspectie fiscald incheiat in data de 11.04.2005 de organele de inspectie
fiscald din cadrul Administratiei Finantelor Publice a municipiului Suceava,
respectiv:

- Deciziei de impunere anuald pentru persoanele fizice roméne cu
domiciliul iIn Roménia pe anul 2001 nr. ; /28.03.2005;

- Deciziei de impunere anuald pentru persoanele fizice roméne cu
domiciliul in Roméania pe anul 2002 nr. /28.03.2005;

- Deciziei de impunere anuald pentru persoanele fizice roméne cu
domiciliul in Roménia pe anul 2003 nr. B /01.04.2005.

- Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite
de inspectia fiscald nr. /11.04.2005.
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contesta suma totald de
lei, reprezentand: .
- lei impozit pe venit aferent anului 2001, stabilit prin
Decizia de impunere anuali pentru persoanele fizice roméane cu domiciliul
in Roménia pe anul 2001 nr. /28.03.2005;

- lei impozit pe venit aferent anului 2002, stabilit prin
Decizia de impunere anuali pentru persoanele fizice romane cu domiciliul
in Roménia pe anul 2002 nr. /28.03.2005;

- lei impozit pe venit aferent anului 2003, stabilit prin
Decizia de impunere anuali pentru persoanele fizice romane cu domiciliul
in Roménia pe anul 2003 nr. - 704.04.2005;

- lei taxa pe valoarea adiugati, stabiliti prin Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscala nr. /11.04.2005;

- lei dobénzi aferente taxei pe valoarea adaugata,
stabilite prin Decizia de impunere nr. / 11.04.2005;

- lei penalititi aferente taxei pe valoarea adﬁuéaté, S
stabilite prin Decizia de impunere nr. /11.04.2005;

- lei cheltuieli considerate prin Raportul de inspectie
fiscald nr. . /11.04.2005 ca fiind nedeductibile in anul 2004.

Contestatia a fost depusd in termenul previzut la art. 176 din
Ordonanta Guvernului nr. 92 /2003 privind Codul de procedurd fiscald,
republicati.

Constatdnd cd sunt indeplinite prevederile art. 174 alin. (1), art. 175 si
art. 178 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicats, Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investitd si analizeze contestatia formulata

~din localitatea Suceava.

I. din localitatea Suceava, prin cererea
formulati, contesti impozitul pe venit in sumi de ‘=i stabilit
de Administratia Finantelor Publice a municipiului o ' :
prin deciziile de impunere anuale numerele . /28.03.2005,
\ / 28.03.2005 si . / 04.04.2005, precum si
taxa pe valoarea adiugati in sumi de - lei, dobanzile de
Intirziere aferente in sumi de lei si penalititile de intirziere
aferente in sumid de = lei, stabilite prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare nr. / 11.04.2005, emise in
baza Raportului de inspectie fiscali incheiat in data de 11.04.2005.

De asemenea, . - contestd si cheltuielile in suma
de ~ lei, considerate prin Raportul de inspectie fiscald nr.
/11.04.2005 ca fiind nedeductibile in anul 2004.
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In sustinerea contestatiei, ~ invoca urmatoarele
argumente:

Organele de inspectie fiscala nu au admis deducerea cheltuielilor
reprezentdnd contravaloarea benzinei consumate, care a fost achizitionati pe

bazd de bonuri fiscale emise de S.C. . S.A.
Astfel, organele de inspectie fiscali nu au admis deducerea
cheltuielilor cu combustibilii pentru suma de - lei, din care:

- " lei cheltuieli efectuate in anul 2001;
- ' ~ lei cheltuieli efectuate In anul 2002;
- lei cheltuieli efectuate in anul 2003;
- lei cheltuieli efectuate tn anul 2004.

Totodatd, petenta precizeazd cd organele de inspectie fiscald nu au
admis deducerea cheltuielilor cu bunurile inscrise in bonurile fiscale emise

de S.C. = S.A., S.C. | » S.A., S.C.. -~ SR.L,
S.C. . SR.L. si S.C.. S.R.L. si nici cheltuiala
cu instalatia auto GPL, facturatdi de S.C. ' 4

care reprezintd o alternativa eficientd la consumul de benzini.

Contestatoarea aratd ci pentru realizarea veniturilor in perioada 2001 —

2004, a folosit autovehiculul cu numirul de inmatriculare _ care
este proprietatea persoanei fizice . In acest sens a fost
incheiat contractul de iInchiriere nr. - /26.01.2004, care a fost prezentat

organelor de inspectie fiscali.

Contrar prevederilor art. 10 din O.G. nr. 7 / 2001, care prevede
deductibilitatea  cheltuielilor cu bunurile din patrimoniul personal al
contribuabilului sau asociatilor, utilizate pentru afacere, organele de inspectie
fiscald nu au admis deducerea cheltuielilor reprezentdnd contravaloarea
benzinei si pieselor de schimb consumate cu autovehiculul inchiriat in
perioada verificatd, desi, la verificirile efectuate in anii 2001 si 2002,
acestea au fost admise la deducere.

Tindnd cont de faptul cd in anii 2001 si 2002
a mai fost verificatd cu ocazia definitivirii impunerii anuale, petenta solicitd
precizarea datelor suplimentare ce nu au fost cunoscute anterior sau erorile
de calcul care au dus la decizia de reverificare a perioadei anterioare.

Contestatoarea . arata cd organele de inspectie
fiscald au precizat In mod eronat in raportul de inspectie fiscala cd in
timpul controlului contribuabilul a fost reprezentat de dna.

Astfel, din contractele de asociere nr. / 2000, /2001 si !
2004 prezentate organelor de control, rezulti ci persoana delegatd care
raspunde de Intreaga activitate a asociatiei In raporturile cu autoritatile
publice este ™ . Prin urmare, acesta este motivul pentru care dna.

nu a stiut de existenta foilor de parcurs pentru masina cu
care asociatia familiald 1si desfdsoard activitatea.
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In sustinerea celor afirmate, contestatoarea a depus In copie urmitoarele
documente:

- contractul de prestdri servicii nr. . / 2004 incheiat cu S.C.
S.R.L.

- foi de parcurs pentru perioada august - decembrie 2004;

- desfaguritoare de plati pentru curierul - din perioada
august - decembrie 2004; |

- contracte de Inchiriere pentru autovehiculul - din perioada
2001 —2004; '

- bonuri fiscale pentru achizitia de carburanti in perioada 2001 —2004;

-~ -factura -de -achizitie -a unui calculator in suma de . lei.
Petenta aratdi ci organele de inspectie fiscald nu au admis deducerea
cheltuielii cu calculatorul, achizitionat in baza facturii nr.

. . »deoarece nu corespunde descrierii documentelor legal aprobate,
conform Legii nr. 345/2002.”

II. Prin deciziile contestate, organele de inspectie fiscali din cadrul
Administratiei Finantelor Publice a municipiului Suceava au stabilit
debite suplimentare in baza urmitoarelor constatiri din Raportul de
inspectie fiscalid nr. , Incheiat in data de 11.04.2005:

1. Cu privire la impozitul pe venit.

01, din_procesul verbal de

Pentru activitatea desfisurati in an

verificare nr. /12.04.2002, rezulti urmétoarele:
Venit brut realizat: lei.
Cheltuieli deductibile: o ei.
Venit net: lei.

In urma inspectiei fiscale, s-au stabilit urmitoarele sume:

Venit brut realizat: lei.

Cheltuieli deductibile: lei.

Venit net: lei.

Diferenta de venit net de - lei este rezultatul neadmiterii la

deducere a cheltuielilor cu benzina, materialele electrice si imprimatele
achizitionate cu bonuri fiscale. Cheltuielile cu bunurile mentionate nu au
fost admise la deducere din venitul realizat in baza prevederilor art. 10 alin
(a) din O.G. nr. 7/ 2001 si a prevederilor pet. 13 — 15 din Normele
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida
simpld de citre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil, in
conformitate cu prevederile O.G. nr. 73 /1999, aprobate prin O.M.F. nr.
215 / 2000.

In baza prevederilor legale mentionate, organele de inspectie fiscald au

stabilit ca fiind nedeductibile cheltuielile cu bunurile achizitionate pe bazi
de bonuri fiscale.
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In ceea ce priveste cheltuielile cu combustibilul, se precizeazd ca
pentru admiterea deductibilititii acestora contribuabilul trebuia si prezinte
inspectiei fiscale documentele care si ateste faptul ci acesta a fost folosit
in scopul realizarii venitului (contract de inchiriere a autovehiculului
inregistrat la unitatea fiscald din care si rezulte utilizarea acestuia 1in

derularea afacerii, ordine de deplasare, foi de parcurs).

Pentru activitatea desfisurati in : )2, din_procesul verbal de

verificare nr. _ /11.02.2003, rezultid urmitoarele:
Venit brut realizat: _ - led.
Cheltuieli deductibile: lei.
Venit net: lei.

In urma inspectiei fiscale, s-au stabilit urmatoarele sume:

Venit brut realizat: lei.
Cheltuieli deductibile: lei.
Venit net: lei.
Diferenta de venit net de lei este rezultatul neadmiterii la

deducere a cheltuielii cu benzina si materialele achizitionate pe bazi de
bonuri fiscale. Cheltuielile cu bunurile mentionate nu au fost admise la
deducere din venitul realizat in baza prevederilor art. 10 alin (a) din O.G.
nr. 7/2001 si a prevederilor pct. 13— 15 din Normele metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partidi simpld de cétre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil In conformitate cu
prevederile O.G. nr. 73 /1999, aprobate prin O.M.F. nr. 215 / 2000.

in baza prevederilor legale mentionate, organele de inspectie fiscali au
stabilit ca fiind nedeductibile cheltuielile cu bunurile achizitionate pe bazi
de bonuri fiscale.

In ceea ce priveste cheltuielile cu combustibilul, se precizeazd cé
pentru admiterea deductibilititii acestora contribuabilul trebuia si prezinte
inspectiei fiscale documentele care si ateste faptul ci acesta a fost folosit
in scopul realizirii venitului (contract de 1Inchiriere a autovehiculului
inregistrat la unitatea fiscali, din care si rezulte utilizarea acestuia in

derularea afacerii, ordine de deplasare, foi de parcurs).

zr:
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Pentru activitatea desfisurati in anul 2003, conform _evidentei
contabile prezentate de contribuabil, rezulti urmatoarele:

Venit brut realizat: ’ lei.
Cheltuieli deductibile: lei.
Venit net: . lei.

In urma inspectiei fiscale s-au stabilit urmatoarele sume:

Venit brut realizat: lei.
Cheltuieli deductibile: lei.
Venit net: . ol |
- Diferentade -venit net de lei este rezultatul neadmiterii la

deducere a cheltuielilor cu benzina si materialele achizitionate pe bazi de
bonuri fiscale.

Astfel, nu a fost admisi la deducere suma de lei
reprezentdnd cheltuieli cu benzina achizitionats pe bazd de bonuri fiscale,
intrucat contribuabilul nu justifici cu documente consumul acestei in scopul
afacerii, respectiv cu ordine de deplasare si foi de parcurs.

Totodatd, nu a fost admisi la deducere suma . lei,
reprezentdnd cheltuieli cu bunurile achizitionate pe bazd de bonuri fiscale
emise de S.C. ' S.A., S.C. - S.A., S.C. :
SR.L., S.C. - . SRL. si S.C. . - S.R.L., inirucét

acestea nu sunt Insotite de facturi.

Cheltuielile cu bunurile mentionate nu au fost admise la deducerea din
venitul realizat, in baza prevederilor pct. 14 —15 din Normele metodologice
privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partidi simpld de
catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu
prevederile O.G. nr. 7 /2001, aprobate prin O.M.F. nr. 58 / 2003.

saecizia anterioara.

Pentru activitatea desfasurati in gnu 04, conform evidentei
contabile prezentate de contribuabil, rezultd urmitoarele:

Venit brut realizat: - lei.
Cheltuieli deductibile: - led.
Venit net: _ ] lei.

In urma inspectiei fiscale s-au stabilit urmatoarele sume:

Venit brut realizat: . 5 lei.
Cheltuieli deductibile: lei.

Venit net: © lei.
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Diferenta de venit net de el este rezultatul neadmiterii la
deducere a cheltuielilor cu benzina si materialele achizitionate pe bazd de
bonuri fiscale. .'

Astfel, nu a fost admisd la deducere suma de . lei,
reprezentdnd cheltuieli cu combustibilul, intrucét contribuabilul nu dovedit cu
documente justificative cd acesta a fost consumat in scopul afacerii.

De asemenea, nu a fost admisd la deducere suma . lei,
reprezentdnd cheltuieli cu bunurile inscrise in bonurilor emise de S.C.
‘ S.A., S.C. . S.A., S.C SR.L., S.C.

SRL. si-S.C. " S.RL., intrucat acestea nu
- sunt insotite -de -facturi; - o |
Cheltuielile cu bunurile mentionate nu au fost admise la deducerea
din venitul realizat, in baza prevederilor pct. 14 — 15 din Normele
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile In partida
simpld de citre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate
cu prevederile Legii nr. 571 /2003, aprobate prin O.M.F. nr. 1040 / 2004.
Totodatd, nu a fost admisd la deducere suma . lei,
reprezentdnd cheltuiala cu instalatia auto facturata de
intrucdt in patrimoniul afacerii nu existd un autovehicul

2. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata.

Pentru  perioada  verificata, respectiv. 01.01.2001 — 31.07.2002,
contribuabilul a evidentiat TVA colectatd in sumd de lei si
TVA deductibila in sumd de " lei, rezultdind TVA de platd in
suma de . lei. Pentru aceeasi perioadi, inspectia fiscald a stabilit
TVA colectatd in sumé de . lei si TVA deductibild in sumd de

lei, rezultand TVA de platd In sumid de . lei.

Fati de cele evidentiate de contribuabil, in timpul inspectiei fiscale
taxa pe valoarea adiugatd a fost influentatd prin diminuarea taxei pe
valoarea adiugatid deductibild cu urmdtoarele sume:

- pentru anul 2001 cu suma de ' lei, reprezentind TVA
tnscrisi in bonurile fiscale care au stat la baza achizitiei de benzina,
imprimate si produse electronice;

- pentru anul 2002 cu suma de _ lei reprezentand:
lei taxa pe valoarea adiugatd inscrisd in bonuri fiscale care au stat la baza
achizitiei de benzini si imprimate i . lei taxa pe valoarea adiugatad
inscrisd factura fiscala . ., nr. ~emisa de S.C. '
. ..R.L. © care a stat la baza achizitiei unui calculator.

Pentru aceste sume, nu s-a acordat dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adiugati, in baza prevederilor art. 19 din O.U.G. nr. 17 /2000
privind taxa pe valoarea addugatd si art. 24 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 345 /
2002 privind taxa pe valoarea addugata.
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In ceea ce priveste TVA aferentd achizitiei de combustibil, se
si prezinte inspectiei fiscale documentele care sd ateste faptul cd acesta a
fost folosit 1In - scopul realizarii venitului (contract de inchiriere a
autovehiculului Inregistrat la unitatea fiscald, din care si rezulte utilizarea
acestuia in derularea afacerii, ordine de deplasare, foi de parcurs).

Pentru neachitarea in termenul legal a taxei pe valoarea addugatd
declaratd la organul fiscal si a TVA stabilitd suplimentar, organele de
inspectie fiscald au calculat dobdnzi de intirziere in sumi de _ lei si
penalitafi de intirziere in sumd de  lei.

III. Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei si avind in
vedere constatirile organelor de control, motivele asociatiei familiale,
precum si actele normative invocate de contestatoare si de organele de
inspectie fiscald, se retin urmitoarele:

1. Referitor la suma totalda de - lei reprezentind impozit
pe venit suplimentar, din care: lei stabilitd prin Decizia nr.
- * din 28.03.2005, lei stabilita prin Decizia de
impunere nr. - din 28.03.2005 si de . lei stabilita prin
Decizia de impunere nr. . din 01.04.2005, cauza supusa
solutionarii este daca cheltuielile cu combustibilii, materialele electrice,
imprimatele si alte materiale consumabile, Insumand lei, sunt

deductibile la calculul venitului net, in conditiile in care, pe de o parte,
documentele de achizitie a acestor bunuri nu contin toate elementele

pentru a dobindi_calitatea de document justificativ, iar pe de alta parte,

- o B nu justifici cu documente ci aceste bunuri au
fost folosite in scopul realizirii de venituri.

BUNURILO
CALITA

TEA DE
1.1. in fapt, prin deciziile de impunere anuale numerele
/28.03.2005,. / 28.03.2005 s1 ‘ - 01.04.2005,
emise in baza Raportului de. inspectie fiscald nr. / 11.04.2005,
Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava a stabilit un impozit pe
venit suplimentar in suma de . 21, din care: lei pentru
anul 2001, t{ pentru anul 2002 si . " lei pentru anul 2003.
Stabilirea impozitului pe venit suplimentar in suma de lei, este
rezultatul neadmiterii la deducere a cheltuielilor In sumad de . lei.
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Organele de control, prin Raportul de inspectie fiscald nr. .
incheiat in 11.04.2005, au stabilit cd suma de lei reprezentdnd
cheltuieli cu benzina, materialele electrice, imprimatele si alte materiale
consumabile, este nedeductibilda la calculul venitului net, intrucdt pe de o
parte, bonurile fiscale care au stat la baza achizitiei acestor bunuri nu confin
toatele elementele pentru a dobéandi calitatea de document justificativ, iar pe
de altd parte, contribuabilul nu justifici cu documente cid bunurile au fost
folosite in scopul realizérii de venituri. =

Organele de inspectie fiscaldi au tratat cheltuielile in ansamblu,
fard si precizeze care este suma cheltuielilor stabiliti ca fiind nedeductibila
pe_motiv_ci documentele care au stat la baza achizitiei de bunuri nu
contin toate elementele pentru a indeplini calitatea de document justificativ
si care este suma cheltuielilor stabilitd ca fiind nedeductibild pe motiv cé
asociatia familialda nu justificA cu documente cd bunurile au fost folosite in

scopul realizarii de venituri.

T AP

_ , sunt aphcablle prevederﬂe
capltolulm Wi Orgamzarea evzden;ez conz‘abzle in partzda simpld” din Normele
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile In partidd
simpld de citre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil In conformitate
cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 73 /1999 privind impozitul pe venit,
aprobate prin O.M.F. nr. 215 / 2000, unde, referitor la Normele generale
privind documentele justificative si financiar-contabile, se stipuleazi:

., 13. Orice operatiune patrimoniald se consemneazd in momentul
efectudrii ei intr-un inscris care std la baza inregistrarilor in evidenta
contabild, dobdndind astfel calitatea de document justificativ.

14. Documentele justificative trebuie sd cuprindd urmdtoarele elemente
principale, previazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum §i adresa completd,

- numarul documentului §i data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participd la efectuarea operatiunii
economice §i financiare (cdnd este cazul);

- continutul operatiunii economice §i financiare, iar atunci cdnd este
necesar §i temeiul legal al efectudrii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economice §i
financiare efectuate; ’

- numele §i prenumele, precum §i semndturile persoanelor care rdspund
de efectuarea operatiunii;

- alte elemente menite sd asigure consemnarea completd a operatiunilor
in documente justificative.

15. Inscrisurile care stau la baza mregzstrarzlor in evidenta contabild
pot dobindi calitatea de document justificativ numai in cazurile in_care
furnizeazd toate informatiile prevazute in_normele legale in vigoare.”
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Aceleasi prevederi au fost preluate si prin Normele metodologice
privind organizarea §i conducerea evidentei contabile In partidd simplé de cétre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7/2001 privind impozitul pe venit,
aprobate prin O.M.F. nr. 58 / 2003, publicate in Monitorul Oficial al
Romaéniei nr. 89 din 13 februarie 2003.

Din continutul actelor normative citate rezultdi cu claritate c&
inscrisurile care stau la baza Inregistrarilor in evidenta contabild pot dobandi
calitatea de document JUStlﬁcath numai in cazurile in care furnizeazi
“toate informatiile previzute in normele legale in vigoare.

Din raportul de inspectie fiscald care a stat la baza emiterii deciziilor
de impunere contestate, rezultdi c& bonurile fiscale privind achizitia de
benzind, produse, electrice, imprimate si alte materiale consumabile au fost
tratate la modul general, precizdndu-se ci acestea trebuiau si cuprindi elementele
prevazute la cap. II lit. B, pct. 13 — 15 dinde O.M.F. nr. 215/2000.

In acest sens, organele de inspectie fiscaldi au enumerst textual
elementele prevazute la cap. II lit. B, pct. 13 — 15 dinde O.M.F. nr. 215/
2000, fard sa& precizeze care au fost documentele avute in Vedere si ce
informatii nu sunt furnizate prin documentele de achizitie a benzinei, materialelor
electnce imprimatelor gi altor materiale consumabile.

Prin raportul de inspectie fiscald incheiat in 11.04.2005, organele de
control nu precizeazd cuantumul sumelor stabilite ca fiind nedeductibile la
calculul venitului net ca urmare a neindeplinirii conditiei privind inregistrarea
valorilor in evidenta contabild pe bazd de documente care si contini toate
informatiile pentru a dobandi calitatea de document justificativ.

In atare situatie, organul de solutionare constituit la nivelul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Suceava nu se poate pronunta cu
privire la cuantumul cheltuielilor cu combustibilii si materialele
consumabile inregistrate in evidenta contabild pe bazi de documente care
nu contin toate informatiile pentru a dobandi calitatea de document justificativ
si care nu au fost acceptate la deducere de citre organele de inspectie fiscala.

1.2. In fapt, prin deciziile de impunere anuale numerele

/ 28.03.2005, -/ 28.03.2005 si - +01.04.2005,
emise in baza Raportului de inspectie fiscald nr. .  / 11.04.2005,
Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava a stabilit un impozit pe
venit suplimentar In sumi de lei, din care: ~ lei pentru
anul 2001, - . lei pentru anul 2002 si tei pentru anul 2003.
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Stabilirea impozitului pe venit suplimentar in suma de _ lei,
este rezultatul neadmiterii la deducere a cheltuielilor‘ in suma de lel.

Organele de control, prin Raportul de inspectie fiscald nr.
incheiat in 11.04.2005, au stabilit ci suma de , lei reprezentdnd
cheltuieli cu benzina, materialele electrice, imprimatele si alte materiale
consumabile, este nedeductibild la calculul venitului net, intrucdt pe de o
parte, contribuabilul nu justificd cu documente ci bunurile au fost folosite in
scopul realizdrii de venituri, iar pe de alta parte, bonurile fiscale care au stat
la baza achizitiei acestor bunuri nu contin toatele elementele pentru a dobandi
~calitatea ‘de “document justificativ.—— - : e :

Organele de inspectie fiscala au tratat cheltuielile in ansamblu,
firi si& precizeze care este suma cheltuielilor _stabilitdi ca fiind

nedeductibild pe motiv_ca asociati familiald nu justifici cu documente ci

bunurile au fost folosite in_scopul realizirii de venituri si care este suma
cheltuielilor stabiliti ca fiind nedeductibild pe motiv ca documentele care au

stat la baza achizitiei de bunuri nu contin toate elementele pentru a
indeplini calitatea de document justificativ.

Referitor la justificarea cu documente a consumului de bunuri in
scopul realizrii de venituri, organele de inspectie fiscald au precizat ca
pentru admiterea deductibilititii cheltuielilor cu benzina, contribuabilul
trebuia si prezinte inspectiei fiscale documentele care si ateste faptul ca
acesta a fost folosit in scopul realizirii venitului (contract de inchiriere a
autovehiculului inregistrat la unitatea fiscald, din care si rezulte
utilizarea acestuia in derularea afacerii, ordine de deplasare, foi de
parcurs), lisindu-se sd se inteleagd ca " nu justifica
cu documente, efectuarea acestor cheltuieli in scopul realizarii veniturilor.

1, sunt “incidente
impozitul pe venit,

heltuielll ectua ontribua
dispozitiile art. 10 din O.G. nr. 73 / 1999 privind
aplicabile pana la 31.12.2001, care stipuleaza:

(1) In vederea determindrii venitului net ca diferentd intre venitul brut
si cheltuielile aferente deductibile, pentru cheltuieli se aplicd urmdtoarele
reguli:

a)cheltuiclile aferente venitului sunt acele cheltuieli efectuate in cadrul
activitdtilor desfasurate in scopul realizdrii acestuia, justificate prin documente; ?

Aceste prevederi au fost preluate de art. 10 alin. (1) din O.G. nr. 7/
2001 privind impozitul pe venitul global.

In ceea ce priveste metodele de determinare a venitului net, prevederile
art. 16 din O.G. nr. 73 /1999 privind impozitul pe venit, stabilesc ca:
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» (1) Venitul met din activititi independente se determind in sistem real,
pe baza datelor din contabilitatea in partidd simpld.

(2) Venitul net din activititi independente se determini ca diferentd
intre venitul brut §i cheltuielile aferente deductibile.”

Aceste prevederi au fost preluate de art. 16 din O.G. nr. 7 /2001
privind impozitul pe venitul global.

Referitor la cheltuielile deductibile din venitul brut, la punctul 2 din
--Normele metodologice pentru aplicarea Ordonantei Guvernului nr. 73/ 1999
“privind “impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 1066 /1999, unde se fac
precizdri pentru aplicarea art. 16 din O.G. nr. 73/1999, se stipuleazi:

»Din venitul brut realizat se admit la deducere numai cheltuielile
care sunt aferente realizdrii venitului, astfel cum rezultd din evidentele
contabile conduse de contribuabili.

Conditiile generale pe care trebuie sd le fndeplineascd cheltuielile
aferente veniturilor pentru_a putea fi deduse sunt:

@) sd fie efectuate in interesul direct al activititii;
b) sa corespundd unor cheltuieli efective si sd_fie justificate cu
documente; [...]”

Aceste prevederi au fost preluate de Normele metodologice pentru
aplicarea Ordonantei Guvernului nr. 7 /2001 privind impozitul pe venit,
aprobate prin H.G. nr. 54 /2003, (pct. 2 referitor la art. 16 din O.G. nr. 7/
2001).

Din continutul actelor normativ citate, se retine ca reguld de bazi pentru
cheltuieli, ci acestea sunt aferente venitului dacd sunt efectuate 1
act1v1tat110r desfusurate in scopul realizdrii acestuia i st
cu oéumente

Or, prin raportul de inspectie fiscald care a stat la baza deciziilor de
impunere contestate, organele de inspectie fiscald precizeazi cd pentru
acordarea deductibilitatii benzinei contribuabilul trebuia si prezinte inspectiei
fiscale documentele care si ateste faptul ci acesta a fost folosit in scopul
realizdrii venitului (contract de inchiriere a autovehiculului inregistrat la
unitatea fiscald, din care si rezulte utilizarea acestuia in derularea afacerii,
ordine de deplasare, foi de parcurs), lisdnd si se inteleagd cd
- nu justificd cu documente efectuarea acestor cheltuieli in

scopul realizdrii Vemtunlor

Din documentele existente la dosarul contestatiei se retine ci desi

' contestd stabilirea nedeductibilititii cheltuielilor cu
combustibilii inregistrate in perioada 2001 — 2004, aceasta depune in
sustinerea contestatiei documente justificative doar pentru anul 2004.
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Astfel, se constatd cd . - nu sustine cu documente
efectuarea cheltuielilor cu combustibili mreglstrate in pemoada 2001 —2003.

Intrucat prin raportul de inspectie fiscald care a stat la baza emiterii
deciziilor de impunere contestate, organele de inspectie fiscali trateaza cheltuielile
la modul general, respectiv stabileste ci este nedeductibili la calculul venitului
net suma totalad de “ei, reprezentand atét cheltuielile cu combustibilul,
dar si cu materialele electrice, imprimatele si alte materiale consumabile organul
competent de solutionare a contestatiilor '

Avind 1In vedere cele prezentate, Directia Generaldi a Finantelor
Publice a judetului Suceavanu se poate pronunta cu privire la deductibilitatea

cheltuielilor In sumi de ~ lei si In consecinti, urmeazi si se
desfiinteze Decizia de impunere anuald pe anul 2001 nr. 2 din
28.03.2005 pentru impozitul pe venit suplimentar in sumi de - lei,
Decizia de impunere anuald pe anul 2002 nr. ~ din 28.03.2005
pentru impozitul pe venit suplimentar in sumi de lei si Decizia de
impunere anuald pe anul 2003 . din 01.04.2005 pentru
impozitul pe venit suplimentar in sumi de ~ lei, emise in baza
Raportului de inspectie fiscali nr. /11.04.2005.

Urmeazd ca organul fiscal, prin altd echipd, si& procedeze Ila
reverificarea cheltuielilor inregistrate de ‘ , strict pentru
aceeasl perioada, s emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in
vedere cele precizate in prezenta decizie §i prevederile legale aplicabile in speti.

in drept, se face aplicarea prevederilor art. 185 (3) "Solutii asupra
contestatiei” din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedurd fiscal,
republicatd, potrivit cérora:

"(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ
atacat, situatie in care urmeazd sd Sse incheie un nou act administrativ
fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de solutionare.”

2. Referitor la contestarea sumei de lei, reprezentand
cheltuieli cu combustibilii si cu alte materiale consumabile, inregistrate
de contribuabil in anul 2004, cauza supusi solutionirii este daci
Directia generali a Finantelor Publice a judetului Suceava se poate
pronunta asupra acestui capit de cerere in conditiile in care, prin
raportul de inspectie fiscald contestat, nu s-au stabilit diferente de impozit.

in fapt, prin Raportul de inspectie fiscald incheiat in 11.04.2005,
organele de inspectie fiscald au stabilit cd din totalul cheltuielilor de
' lei, evidentiate de contribuabil in anul 2004, suma de
lei este nedeductibild la calculul venitului net.
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In consecintd, organele de inspectie fiscali au diminuat cheltuielile cu
, .21, stabilind ci suma deductibili la calculy] venitului global pe
anul 2004 este de lei si cd pe' baza acestor date, va fi emisa
decizia de impunere anuali pe anul 2004,

In drept, art. 174 alin (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedurs fiscald, republicats, precizeazi: ;

»Impotriva titlului de creantd, precum gi impotriva  altor  qcte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. Contestatia este o
cale_administrativé de atac $1 nu inldturd dreprul g actiune al celui care
se considerd lezat in drepturile sale printr-un act administrativ Jiscal sau
prin lipsa acestuia, in conditiile legii.”

In ceea ce priveste titlul de creanta, art. 107 alin. (3) din O.G. nr.
92/ 2003 privind Codul de procedurd fiscalj, republicatd, prevede cj:

» ditlul de creantd este actul prin care se_stabileste si se individualizeazd
creanta fiscald, intocmit de organele competente saqu de persoanele
indreptdtite, potrivit legii”

La art. 178, alin (1) lit. a) din O.G. nr 92 /2003 privind Codul
de procedurs fiscald, republicats, se stipuleazi:

2, a actelor

»(1) Contestatiile Jormulate impotriva it?_ mp
administrative Jiscale asimilate deciziilor de impunere, precum St a titlurilor
de creantd privind datoria vamald se solutioneaz dupd cum wrmeazs:

a) contestatiile care qu ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie
vamald, precum si accesorii _ale _acestora, gl caror cuantum este sub b)
miliarde lei, se solutioneazd de citre organele competente constituite I
nivelul directiilor generale unde contestatorii qu domiciliul fiscal sauy dupa
caz, de cdtre organul Jiscal stabilit la art. 33 alin. (3); [...]” .

Din analiza dispozitiilor legale citate se refine ci se poate formula
contestatie Impotriva titlului de creanfd prin care s-a stabilit in sarcina
contribuabilului impozite, taxe, contributii, datorie, vamalj precum  si
accesorii ale acestora, or prin raportul de inspectie fiscald contestat nu s-au

stabilit obligatii bugetare in sarcina contestatoare;.

In atare situatie, se trage concluzia cd ) ' nu
putea contesta modificarea baze; de impunere prin Raportul de inspectie
fiscala nr. © /11.04.2005, cu atit maj mult cu cat, art. 169 alin. 3)

din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedurd fiscals,
republicats, dispune ci ,Baza de impunere gi impozitul, taxa sau
contributia stability prin decizie de Impunere se contesti numai Impreund.”
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In acelasi sens, se retin si prevederile art. 100 alin. (1) si (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald,
republicata, care stipuleaza: ‘

wArt. 100 - Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constatdrile inspectiei, din punct de vedere Sfaptic si
legal. ‘
se modifica baza de impunere,
. In cazul in
“care baza e zmpunere Wi se modzf icd, acest fapt va f comunicat in Sscris
contribuabilului. ”

Deoarece, asa cum se precizeazd prin Raportul de inspectie fiscald nr.

' 11.04.2005, cheltuielile stabilite ca nedeductibile la calculul

impozitului pe venit vor fi luate In calcul la stabilirea venitului global si

impozitului aferent, prin decizie de impunere, se trage concluzia ci urmeazi
sd se emitd decizia de impunere pentru anul 2004.

‘Decizia de impunere emisd In conditiile aratate, constituie titlu de
creantd susceptibil a fi contestat de cédtre contribuabil, In termenul de
prevazut la art. 176 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nar. 92 / 2003
privind Codul de procedurd fiscala, republicata. »

Intrucat, asa cum s-a aritat, prin raportul de inspectie fiscald contestat
nu s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare, precizdndu-se doar ca valoarea
cheltuielilor evidentiate de contribuabil, diminuatd cu cheltuielile stabilite ca
fiind nedeductibile prin acest act este cea care conteazi la stabilirea venitului
global si implicit a impozitului pe venit pentru anul 2004, pentru suma de
lei reprezentand cheltuieli stabilite ca fiind nedeductlblle in anul

3. Referitor la taxa pe valoarea adiugati in suma de . ey,
cauza supusa solutionirii este daca putea
beneficia de dreptul de deducere a TVA inscrisid in bonurile fiscale care
au stat la baza achizitiei de combustibili, imprimate i alte materiale,
precum si a taxei pe valoarea adiugatid inscrisd in factura nr.

emisa de S.C. ) . S.R.L. " la
17.07.2002, in conditiile in care pentru combustibilul achizitionat pe bazi
de bonuri fiscale nu se prezinti documente justificative care si confirme
faptul ci aceasta a fost consumat in folosul firmei, iar factura .
nr. 5i bonurile fiscale de achizitie a materialelor consumabile
nu contin informatiile necesare pentru a dobandi calitatea de document
justificativ.
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in fapt, pentru perioada supusi verificdrii, respectiv 01.01.2001 —
31.07.2002, organele de inspectie fiscald au stabilit ca

a dedus in mod nelegal TVA in sumi de lei inscrisd pe bonurile
fiscale ce au stat la baza achizitiei de benzini, imprimate si alte materiale,
precum si In factura . qr. . emisa de S.C.

S.R.L.1a 17.07.2002.

Prin raportul de inspectie fiscali care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare, organele de inspectie
fiscald au prezentat cadrul legal cu privire Ia obligativitatea justificarii
--exercitarii -dreptului - de ~deducere a TVA de catre contribuabili, fira si
precizeze concret care sunt motivele pentru care stabilesc ci

nu avea drept de deducere a TVA in sumi de ei.

Astfel, fatd de continutul actelor normative invocate de organele de
inspectie fiscala, respectiv art. 19 din O.U.G. nr. 17 / 2000 privind taxa pe
valoarea addugatd si art. 24 alin. (1) Iit. a) din Legea nr. 345 / 2002 privind taxa
pe valoarea adiugats, se deduce ci, fie documentele care au stat la_baza deducerii

I'VA de citre contribuabil nu au fost Intocmite conform legii, fie contribuabilul
nu_poate justifica ci bunurile inscrise in aceste documente erau destinate
nevoilor firmei si sunt proprietatea acesteia.

In drept, sunt aplicabile:

> prevederile art. 19 din O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea
adaugats, aplicabile pana la 31.12.2002, care stipuleazi:

»Pentru  efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
addugatd aferentd intririlor contribuabilii sunt obligati:

a) sd justifice suma taxei prin documente intocmite conform legii de
catre contribuabili inregistrati ca plititori de taxg pe valoarea adiugatg;

b) sd_justifice cd bunurile in cauzd sunt destinate pentru nevoile
firmei si sunt proprietatea acesteia.

Dreptul de deducere priveste numai taxa ce este inscrisd intr-o Jacturd
Sfiscald sau in alt document legal care se referd la bunuri sau servicii
destinate pentru realizarea operatiunilor previzute la art. 18"

» prevederile pct. 10.12. din Normele de aplicare a O.U.G. nr. 17 /2000
privind taxa pe valoarea addugatd, aprobate prin H.G. nr. 401/ 2000,
aplicabile pand la 31.12.2002, pentru aplicarea art. 19 din ordonants,
unde se precizeazi:

»10.12. Pentru exercitarea dreptului de deducere contribuabilii inregistrati
ca platitori de taxd pe valoarea addugatd sunt obligati si Justifice prin
documente legal intocmite cuantumul taxei. '

Documentele legale sunt:

[..]
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b) bonurile fiscale emise de aparatele de marcat electronice fiscale,
aprobate conform Ordonangei de urgentd a Guvernului nr. 28/1999 privind
obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice
fiscale, cu modificdrile §i completdrile ulterioare, apartindnd unitdtilor de
desfacere a carburantilor auto, dacd sunt stampilate si au inscrise denumirea
contribuabilului cumpdrdtor §si numdrul de inmatriculare a autovehiculului.

Nerespectarea prevederilor lit. b) atrage pierderea dreptului de
deducere a taxei aferente carburantilor auto achizitionati; [...]" |

> prevederile art. 24 -din Legea nr. 345/2002 privind taxa pe valoarea
__adiugats, aplicabile 1n perioada 01.06.2002 —31.07.2002, care stipuleaza:

"(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
addugatd orice persoand impozabild trebuie sd justifice suma taxei cu
urmdatoarele documente:

a) pentru deducerea previzutd la art 22 alin. (5) lit. a), cu facturi
fiscale sau alte documente legal aprobate, emise pe numele siu, de cdtre
persoane impozabile inregistrate ca pldtitori de taxd pe  valoarea
adaugatd;[...]”

> prevederile art. 62 din Normele de aplicare a Legii nr. 345 /2002
privind taxa pe valoarea addugatd, aprobate prin H.G. nr. 598 /2002,
aplicabile in perioada 01.06.2002 —31.07.2002, unde se precizeaza:

»(1) Documentele legale previzute la art. 24 alin. (1) lit. a) din lege,
in baza cdrora persoanele impozabile pot deduce taxa pe valoarea
adiugatd, sunt: exemplarul original al facturii fiscale sau alte documente
specifice aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 831/1997 pentru
aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiard si
contabild §i a normelor metodologice privind intocmirea g§i utilizarea
acestora sau prin ordine ale ministrului finangelor publice, emise in baza
Hotdrarii Guvernului nr. 831/1997, bonurile fiscale emise de aparatele de
marcat electronice fiscale, aprobate conform O.U.G. wnr. 28/1999 privind
obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice
fiscale, republicatd, apartindnd unitdtilor de desfacere a carburantilor auto,
dacd sunt stampilate si au inscrise denumirea cumpdrdtorului §i numdrul de
inmatriculare a autovehiculului. [...]” '

apartinand unitatilor de desfacere a carburantilor atuto,
din continutul actelor normative citate, se retine c& pentru efectuarea
dreptului de deducere a TVA aferentd intririlor de bunuri, contribuabilii
sunt obligati si justifice suma taxei cu documente intocmite conform legii de
citre contribuabilii nregistrati ca platitori de taxd pe valoarea addugatd si sd
justifice ci bunurile in cauzd sunt destinate pentru nevoile firmei si sunt
proprietatea acesteia. |
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Din raportul de inspectie fiscald care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere nr. /.11.04.2005 contestate, rezults cj .

Nu- a prezentat documente justificative care s3 confirme faptul ci benzina
achizitionatd in perioada verificati a fost consumatd pentru nevoile firmei.

In sustinerea contestatiei, petenta depune la dosar documente justificative
doar pentru anul 2004, cind nu mai avea calitatea de plititor de TVA.

Astfel, Intrucét in sustinerea contestatiei . . , nu a
depus documente justificative care séd infirme cele constatate de organele de
inspectie fiscals, respectiv. documente care sj confirme c¢i benzina
achizifionatd in perioada 01.02.2001 — 31.07.2002 a fost - folosits pentru
~nevoile - firmei; se “trage concluzia cs aceasta nu a respectat prevederile
legale cu privire la justificarea exercitirii dreptului de deducere a TVA.

Organele de inspectie fiscali au tratat taxa pe valoarea adiugati in
ansamblu, fird si precizeze care este suma TVA aferenti achizitiei de
bunuri, pentru care asociatia familiald nu justificii ci acestea au fost au fost
folosite pentru nevoile firmei si care este suma TVA dedusi de pe
documente fiscale care nu confin toate informatiile necesare pentru a dobéandi
calitatea de document justificativ. -

Intrucat prin Raportul de inspectie fiscali care a stat la baza emiterii
Deciziei nr. . " 11.04.2005 contestati, nu se specificd suma taxei pe
valoarea adiugati dedusi de pe bonuri fiscale emise de aparatele de marcat
electronice fiscale apartindnd unitatilor de desfacere a carburantilor auto,
Directia Generali a Finantelor Publice a judetului Suceava nu se poate
pronunta cu privire la cuantumul TVA fnscrisi in aceste documente.

partinand unitatilo S
wuto, din continutul actelor normative citate rezulti cj
ale In baza cdrora persoanecle impozabile pot deduce taxa pe
valoarea adiugatd sunt exemplarul original al facturii fiscale sau alte
documente specifice aprobate prin H.G. nr. 831 /1997 si bonurile fiscale

emise de aparatele de marcat electronice fiscale, aprobate conform

Or, asa cum rezultd din raportul de inspectie fiscald care a stat la
baza deciziei de impunere contestatd, bonurile fiscale care au stat la baza
achizifiei de imprimate, produse electronice si alte materiale consumabile

sunt emise de citre alte unitati decdt cele de desfacere a carburantilor auto,

respectiv. de S.C. - S.A, S.C. . ~ S.A, S.C
7 SR.L., S.C.: SRL. si S.C. . " SR.L.
De altfel, din contestatia formulati s-a retinut cj
~ a achizitionat combustibili doar de Ia S.C. - S.A. in calitate

de unitate specializati in desfacerea de carburanti.
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Deoarece prin contestatia formulata . nu a adus
nici un argument pentru sustinerea acestui capdt de cerere, nu a depus la
dosar documente care si infirme cele constatate de organele de inspectie
fiscald si cd bonurile in baza cirora s-a aprovizionat cu imprimate, produse
electronice si alte materiale consumabile sunt emise de cétre alte unitifi decét
cele de desfacere a carburantilor auto, se trage concluzia cd aceasta nu a respectat
prevederile legale cu privire la exercitarea dreptului de deducere a TVA.

Organele de inspectie fiscaldi au tratat taxa pe valoarea addugati In
ansamblu, fird si& precizeze care este suma TVA dedusd de pe
“documente fiscale care nu contin toate informatiile necesare pentru a
dobéndi calitatea de document justificativ si care este suma TVA aferentd
achizitiei de bunuri, pentru care asociatia familiald nu justificd cé acestea au fost
au fost folosite pentru nevoile firmei.

Intrucat prin Raportul de inspectie fiscald care a stat la baza emiterii
Deciziei nr. . / 11.04.2005 contestatd, nu se specifica suma taxei pe
valoarea adiugati dedusd de pe bonuri fiscale emise de aparatele de marcat
electronice fiscale apartinind altor unitéti decét cele de desfacere a carburantilor
auto, Directia Generalid a Finantelor Publice a judetului Suceava nu se
poate pronunta cu privire la cuantumul TVA inscrisd in aceste documente.

N .07.2002, din contmutul actelor normatlve citate
se retine cé pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adiugati, persoanele impozabile trebuie s justifice prin documente legal intocmite
cuantumul taxei, respectiv cu facturi fiscale sau alte documente legal aprobate.

Referitor la intocmirea legald a facturilor fiscale sau altor documente
legal aprobate, art. 29 din Legea nr. 345/2002, stipuleazi:

“Persoanele impozabile care realizeazd operatiuni taxabile §i / sau
operatiuni scutite cu drept de deducere au urmdtoarele obligatii: [...]

B. Cu privire la intocmirea documentelor:

a) sd consemneze livrdrile de bunuri si/sau prestdrile de servicii in
facturz fiscale sau in alte documente legal aprobate §i sd completeze in
mod bbligatoriu urmdtoarele date: denumirea, adresa si codul fiscal ale
Sfurnizorului/prestatorului si, dupdcaz, ale beneficiarului, data emiterii,
denumirea bunurilor livrate si/sau a serviciilor prestate, cantititile, dupd caz,
pretul unitar, valoarea bunurilor /serviciilor fard taxd pe valoarea
addugatd, suma taxei pe valoarea adiugatd. |[...]

b) persoanele impozabile plititoare de taxd pe valoarea addugatd sunt
obligate -sd solicite _de la_furnizori/prestatori facturi fiscale ori documente
legal aprobate si_sd_verifice_intocmirea corectd a _acestora [ ...]. Primirea_si
inregistrarea in _contabilitate de_facturi fiscale sau_alte documente legal

aprobate care nu contin datele prevdazute a__fi completate in mod
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Din continutul actelor normative citate, se retine ci persoanele
impozabile care realizeazd operatiuni taxabile sunt obhgate sé solicite de la
furnizori facturi fiscale ori documente legal aprobate si si verifice intocmirea
corecta a acestora, respectiv inscrierea corecti si completd a tuturor rubricilor
prevazute de formularul legal aprobat. Totodats, se retine ca primirea si
inregistrarea In contabilitate de facturi fiscale sau alte documente legal
aprobate care nu contin datele previzute a fi completate in mod obligatoriu,
determind pierderea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferente.

“Intrucat prin raportul de  inspectie fiscald care a stat la baza emiterii
deciziei contestate organele de control nu au precizat motivul pentru care
nu s-a acceptat deducerea TVA 1Inscrisi in factura - r.
Directia Generali a Finantelor Publice a judetului Suceava nu se
poate pronunta cu privire la_legalitatea exercitirii dreptului de deducere
a_TVA inscrisd in_aceasti factura.

oy

In consecintd, pentru considerentele prezentate, urmeazi si se
desfiinteze Decizia de impunere nr. . / 11.04.2005 pentru  capitolul
pr1v1nd taxa pe valoarea addugati suplimentard in sumi de lei,
urménd ca organele de inspectie fiscald, prin alti echipi, si procedeze la
reverificarea taxei pe valoarea adiugatd, strict pentru aceeasi perioada, s&
emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele
precizate in prezenta decizie i prevederile legale aplicabile in speta.

in drept, se face aplicarea prevederilor art. 185 (3) "Solutii asupra
contestatiei” din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de proceduri fiscals,
republicatd, potrivit cirora:

"(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sd se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict conmsiderentele deciziei de
solutionare.”

4. Referitor la accesoriile aferente taxei pe valoarea adaugata in
suma totald de . lei, din care: dobinzi de intirziere 1in sumi
de _ lei si penalititi de intiArziere Tn sumi de lei,
cauza supusa solutionirii este daci Directia generali a Finantelor Publice
a judetului Suceava se poate pronunta asupra acestui capat de cerere in
conditiile in care, pe de o parte, din Raportul de inspectie fiscala nr.

/ 11.04.2005 s-a retinut cd acestea au fost calculate atat pentru
neachitarea in termenul legal a taxei pe valoarea adiugati declarati de
contribuabil, cit §i a taxei pe valoarea adiugati stabiliti suplimentar,
iar pe de alti parte, pentru taxa pe valoarea adiaugata stabilita
suplimentar, prin prezenta decizie, se desfiinteazi decizia de impunere nr.

"11.04.2005.
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in fapt, pentru neachitarea in termenul legal a taxei pe valoarea
adaugatd declaratd de contribuabil la organul fiscal si a taxei pe valoarea
adiugatd stabilitd suplimentar, organele de inspectie fiscald au calculat dobanzi
de intarziere in sumd de lei si penalitati de intirziere in sumd de
i, fard sd precizeze cét din valoarea accesoriilor a fost calculata
pentru neachitarea in termen a taxei pe valoarea adiugatd declaratd de
contribuabil si cit pentru neachitarea in termen a taxei pe valoarea addugata
stabilitd suplimentar in timpul controlului.

In drept, in ceea ce priveste dobénzile, sunt aplicabile:

> prevederile art. 13 art. din Ordonanta Guvernului nr. 11 /1996 privind
executarea creantelor bugetare, astfel cum a fost modificatd prin
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 113 /1999 si Ordonanta Guvernului
nr. 26 /2001, aplicabile pand la 31.12.2002, care stipuleazi ca:

., Pentru achitarea cu intdrziere a obligatiilor bugetare, debitorii datoreazd
majordri de intdrziere, calculate pentru fiecare zi de intdrziere, incepand cu ziua
imediat wrmdtoare scadentei obligatiei bugetare §i pdnd la data realizdrii sumei
datorate inclusiv, potrivit prevederilor legale in vigoare. '

[-.]

In cazul constatdrii unor diferente de obligatii bugetare, stabilite de organele
competente, majordrile de intdrziere se datoreazdi incepdnd cu ziua imediat
urmdtoare scadentei obligatiei bugetare, la care s-a stabilit diferenta, pind la
data realizirii acesteia inclusiv, prevederile alin. 1 aplicindu-se in mod
corespunzitor.”

> prevederile art. 12 siart. 13 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 61/
2002  privind  colectarea  creantelor  bugetare, aplicabile 1in
perioada 01.01.2003 — 31.12.2003, care prevede cé:

,Art. 12 — Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor
bugetare debitorii datoreazd dobdnzi §i penalitafi de intdrziere”

Art. 13 — (1) Dobénzile se calculeazd pentru fiecare zi, incepind cu
ziua imediat urmitoare scadentei obligatiei bugetare si pdnd la data
stingerii sumei datorate inclusiv.”

> dispozitiile art. 114, alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicatd, aplicabile incepand cu 01.01.2004, care
stipuleaza:

owPentru neachitarea la termenul de scadentd de cdtre debitor a
obligatiilor de platd, se datoreazd dupd acest termen dobdnzi si penalitati

de intarziere.
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in drept, in ceea ce priveste penalitétile de intarziere, sunt aplicabile:

» dispozitiile art. 13”1 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 11 / 1996
privind executarea creantelor bugetare, astfel cum a fost modificatd prin
Ordonanta Guvernului nr. 26 /2001, aplicabile pani la 31.12.2002, care
precizeaza ci: ’

»Plata cu intirziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor
venituri -bugetare, cu- exceptia majordrilor de intdrziere, a penalitifilor si a
amenzilor, se sanctioneazd cu o penalitate de intirziere de 0,5% pentru
Siecare lund si/sau pentru fiecare fractiune de lund de intérziere, incepind
cu data de intdi a lunii urmditoare celei in care acestea aveau termene de
platd. Penalitatea de intdrziere nu inldturd obligatia de platd a majordrilor
de intdrziere gi/sau a penalitdtilor.”

> dispozitiile art. 14 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 61 /2002
privind colectarea creantelor bugetare, aplicabile in perioada 01.01.2003
—31.12.2003, care precizeazi ci: ‘

»Plata cu intdrziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor
obligatii bugetare, cu exceptia dobdnzilor, penalititilor de orice fel si a
amenzilor, se sanctioneazd cu o penalitate de intirziere de 0,5% pentru
fiecare lund si/sau pentru fiecare fractiune de lund de intirziere, incepand
cu data de intdi a lunii wrmdtoare celéi in care acestea aveau termen de
platd. Penalitatea de intdrziere nu inldturd obligatia de platd a dobdnzilor
si/sau a penalitdtilor.”

> si dispozitiile art. 120 alin. (1) din O.G. nr. 92 /2003 privind Codul
de procedurd fiscald, republicatd, aplicabile ncepdnd cu 01.01.2004,
care stipuleaza:

»Plata cu intdrziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazd cu o penalitate de
intdrziere de 0,5% pentru fiecare lund si/sau pentru fiecare JSractiune de lund de
intdrziere, incepind cu data de intdi a lunii urmdtoare scadentei acestora pand
la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intdrziere nu inldturd obligatia
de platd a dobdnzilor.”

Din continutul actelor normative citate se retine ci pentru neachitarea
la termenul de scadentd de catre debitor a obligatiilor de plati, se datoreazi
dupd acest termen majoriri / dobanzi si penalititi de Intarziere.

Potrivit actului normativ citat, pentru taxa pe valoarea adiugati declaratd
datoratd de . si neachitatd la scadentd acesta datoreazi
dobanzi si penalititi de intarziere.
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- Astfel, se trage concluzia cd masura calculirii de majorsri / dobanzi si
penalititi de intdrziere pentru neplata intermene a sumelor declarate de
contribuabil este legala.

intrucat prin raportul de inspectie fiscald ¢are a stat la baza emiterii
deciziei de impunere contestate nu se precizeaza cuantumul accesoriilor calculate
pentru neachitarea in termen a sumelor declarate ca fiind datorate de
contribuabil si al accesoriilor calculate pentru taxa pe valoarea adiugatd
stabilitd suplimentar, pentru care dispus desfiintarea deciziei de impunere nr.

/ 11.04.2005, organul competent de solutionare a contestatiilor nu se
poate pronunta cu privire la acest capat de cerere.

- In -~consecints, -pentru - considerentele prezentate, urmeazd Sa se

desfiinteze Decizia de impunere nr. '11.04.2005 pentru capitolul privind
dobanzile de intirziere in sumi de lei si penalititi de Intarziere in
sumd de .  lei, in vederea recalcularii acestora in functie de cele

constatate la reanalizarea taxei pe valoarea addugata.

in drept, se face aplicarea prevederilor art. 185 (3) "Solutii asupra
contestatier” din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedurd fiscald,
republicatd, potrivit cérora:

"(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeazd sd se incheie un nou act’
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.” '

5. In ceea ce priveste solicitarea contestatoarei de a fi informata
cu privire la datele suplimentare ce nu au fost cunoscute anterior sau
erorile de calcul care fundamenteazi decizia de reverificare a perioadei
anterioare, se precizeazd cé&, asa cum rezultd din documentele existente la
dosarul cauzei, reverificarea perioadei 2001 - 2002 s-a efectuat in baza
Deciziei directorului Administratiei Financiare a municipiului Suceava nr. /
28.03.2005.

6. Sustinerea contestatoarei ci in contradictie cu prevederile legale,
organele de inspectie fiscali nu j-au luat in considerare cheltuielile cu
combustibilii si piesele de schimb, invocdnd in acest sens deductibilitatea
cheltuielilor cu bunurile din patrimoniul personal cu folosintd mixtd, pentru
afacere si pentru scop personal previzutd de H.G. nr. 54 / 2003, se retine ca
aceasta nu poate fi retinutd in solutionarea favorabild a contestatiei.

fn acest sens, articolul 101lit. a) si f) din O.G. nr. 73 / 1999 privind
impozitul pe venit, aplicabile pand la 31.12.2001, stipuleaza:
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w(1) In vederea determindrii venitului net ca diferentd intre venitul brut
si cheltuielile aferente deductibile, pentru cheltuieli se aplici urmdtoarele
reguli: '

a) cheltuielile aferente venmitului sunt acele cheltuieli efectuate in cadrul
activitdfilor desfdsurate in scopul realizdrii acestuia, justificate prin
documente;/[...]

J) cheltuielile cu bunurile din patrimoniul afacerii, utilizate. si in scop
personal, precum i cu bunurile din  patrimoniul personal al
contribuabilului sau asociatilor, utilizate pentru afacere, sunt deductibile in

limitele stabilite prin hotirire a Guvernului”,

Punctul 9 din normele metodologice pentru aplicarea art. 9 din O.G.
nr. 73/1999, emise prin H.G. nr. 1066 / 1999 privind aprobarea Normelor
metodologice pentru aplicarea Ordonantei Guvernului nr. 73/ 1999 privind
impozitul pe venit, aplicabile pan3 la 31.12.2002, precizeazi:

»Evaluarea utilizdrii bunurilor din patrimoniul personal cu folosintd
mixtd (pentru afacere §i in scop personal), in vederea determindrii
cheltuielilor deductibile, se face conform prevederilor pet. 7, iar cheltuiala
deductibild se determind, dupd caz, proportional cu:

- numdrul de kilometri parcursi in interes de afacere;”

Articolul 10 din O.G. nr. 7 / 2001 privind impozitul pe venit,
aplicabile fncepind cu 01.01.2002, precizeazi:

w(1) In vederea determindirii venitului net ca diferentd intre venitul brut
51 cheltuielile aferente deductibile, pentru cheltuieli se aplica urmdtoarele
reguli:

a) cheltuielile aferente venitului sunt acele cheltuieli efectuate in cadrul
activitatilor desfasurate in scopul realizdrii acestuia, Justificate prin documente;

[-]"

La alin. (3) din normele metodologice date pentru aplicarea art. 10 din
O.G. nr. 7 / 2001 oprivind impozitul pe venit, emise prin H.G. nr. 54/
2003, aplicabile incepand cu 01.01.2003, se precizeaza:

“In vederea evaludrii cheltuielilor cu bunurile din patrimoniul personal
cu folosintd mixtd, pentru afacere s§i in scop personal, precum §i a
cheltuielilor cu bunurile din patrimoniul afacerii utilizate si in scop personal
Se_vor avea in vedere regulile prevdzute la pct. 7 din normele metodologice
date in_aplicarea art. 9 din _ordonantd, iar cheltuielile deductibile se
determind proportional cu:

- humarul de kilometri parcursi in interes de afacere 5[]
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| B f.P-unctﬁ‘l‘ 7 diri " pormele metodologice date pentru aplicarea art. 9 din
O.G. nr. 7 /2001 privind impozitul pe venit, emise prin H.G. nr. 54 /
12003, aplicabile incepand cu 01.01.2003, unde se precizeaza :

“Evaluarea utilizdrii in scop personal a bunurilor din patrimoniul
afacerii cu folosintd mixtd se face astfel:

a) pentru vehicule evaluarea se face conform pct. 6 lit. a), iar avantajul
se determind proportional nu numdrul de kilometri parcursi in interes
personal, justificat cu foaia de parcurs;” =

Din continutul actelor normative citate, se retine ci cheltuielile aferente
venitului. sunt acele _cheltuieli care se efectueazd in cadrul activitatilor
desfasurate de contribuabili si_care sunt justificate prin documente
ielii ¢ hicul 1al cum

pentru perioada 2001 —2003, contestatoarea nu depune la dosarul contestatiei
documente care si justifice efectuarea de cheltuieli in interesul afacerii.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul art.
prevederilor art. 10 lit. a si f) si art. 16 din O.G. nr. 73 /1999 privind
impozitul pe venit, Normelor metodologice pentru aplicarea Ordonantei
Guvernului nr. 73 /1999 privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr.
1066 / 1999, Normelor metodologice privind organizarea si conducerea evidentei
contabile in partidd simpld de catre persoanele fizice care au calitatea de
contribuabil in conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 73 /1999
privind impozitul pe venit, aprobate prin O.M.F. nr. 215 /2000, art. 10 alin.
(1) si art. 16 din O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venitul global,
Normele metodologice pentru aplicarea Ordonantei Guvernului nr. 7/ 2001
privind impozitul pe venit, aprobate prin H.G. nr. 54 / 2003, Normele
metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile In partidd
simpli de citre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate
cu prevederile Ordonantei Guvernului nr. 7 /2001 privind impozitul pe venit,
aprobate prin O.M.F. nr. 58 /2003, art. 107 alin. (3), art. 114 alin. (1), art.
120 alin. (1), art. 174 alin. (1), art. 178 alin. (1) lit. a) art. 100 alin. (1) st
(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, art. 19
din OU.G. nr. 17 /2000 privind taxa pe valoarea adaugat, Normele de
aplicare a O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adsugatd, aprobate
prin H.G. nr. 401/2000, art. 24 si art. 29 din Legea nr. 345/ 2002 privind
taxa pe valoarea addugata, art. 62 din Normele de aplicare a Legii nr. 345/
2002 privind taxa pe valoarea adaugats, aprobate prin H.G. nr. 598 /2002,
art. 13 si art. 1371 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 11/1996 privind
executarea creantelor bugetare, astfel cum a fost modificatd prin Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr. 113 /1999 si Ordonanta Guvernului nr. 26 /2001, art.
12, art. 13 alin. (1) si art. 14 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 61/
2002 privind colectarea  creantelor bugetare, coroborate cu prevederile
art. 185 alin. (1) si (3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd
fiscald, republicatd, se
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DECIDE:

1. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. +/28.03.2005,
prin care Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava a stabilit
un impozit pe venit suplimentar pe anul 2001 in sum3 de lei, In

vederea reanalizirii cauzel pentru strict aceeasi perioadd si aceeasi obligatie
bugetard, conform celor retinute in cuprinsul prezentei decizii gi prevederilor
legale aplicabile in spet. S i

2. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. /28.03.2005,
prin care Administratia Finantelor Publice a municipiului Suceava a stabilit
~-Un--impozit- pe venit - suplimentar -pe anul 2002 in sumi de _ lei, 1n

vederea reanalizdrii cauzei pentru strict aceeasi perioadd si aceeasi obligatie
bugetard, conform celor retinute in cuprinsul prezentei decizii si prevederilor
legale aplicabile in spet.

3. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. /
01.04.2005, prin care Administratia Finantelor Publice a municipiului
Suceava a stabilit un impozit pe venit suplimentar pe anul 2003 in sumi de

_ lei, in vederea reanalizérii cauzei pentru strict aceeasi perioadd si
aceeasi obligatie bugetard, conform celor retinute in cuprinsul prezentei decizii
si prevederilor legale aplicabile in speta.

4. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. . "11.04.2005, emisi de
organele de inspectie fiscald din cadrul Administratiei Finantelor Publice a
municipiului Suceava pentru suma totald de lei reprezentdnd: taxa pe
valoarea adiugati in sumi de «€i, dobanzi de Intarziere aferente taxei
pe valoarea addugati fnsumide. ‘ei si penalitdti de Intirziere aferente
taxei pe valoarea adiugatiinsumai de __lei, in vederea reanalizirii cauzei

pentru strict aceeasi perioada si aceleasi obligatii bugetare, conform celor retinute
in cuprinsul prezentei decizii si prevederilor legale aplicabile in speti.

Verificarea va fi efectuati de citre o alti echipa de inspectie
fiscald decit cea care a emis raportul de inspectie fiscali in baza ciruia
au fost emise deciziile de impunere contestate si desfiintate prin prezenta.

S. Respingerea contestatiei formulate de . _ _ B
prematur formulati pentru suma de lei reprezentind cheltuieli
stabilite ca fiind nedeductibile la calculul venitului net pe anul 2004, prin
raportul de inspectie fiscald nr. . 11.04.2005, intrucat acest act nu
reprezintd un titlu de creantd susceptibil a fi contestat.

Prezenta decizie poate fi atacati la Tribunalul Suceava in
termen de 6 luni de la comunicare, conform procedurii legale.

]
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