Ministerul Finantelor Publice
Agentia Nationala de Administrare Fiscala str. General Magheru nr. 17

Ramnicu Valcea

Directia Generala a Finantelor Publice Tel - +0250 737777

a Judetului Valcea Fax : +0250 737620
e-mail : date.valcea.vi@mfinante.ro

DECIZIA NR. .. din...... 2010

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de SC C. SRL Rm.Valcea,
inregistrat a la Direc tia General a a Finan telor Publice a jude tului Valcea sub nr... din
....2010 si nr.... din ...2010

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala Valcea cu adresa nr.... din ....08.2010 asupra contestatiei
formulate SC C.SRL Rm.Vélcea, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice sub
nr... din ....08.2010 sisub nr.... din ....08.2010 .

Referitor la obiectul contestatiei

in fapt, in data de ....08.2010, SC C. SRL formuleaza contestatie, inregistrata la
DGFP Valcea sub nr...., impotriva Deciziei de impunere nr..../ ...07.2010, fara a preciza
insa obiectul contestatiei.

In aceste conditii, cum obiectul actiunii formulate de societate nu a fost precizat, prin
adresa nr... / ....08.2010 i s-a solicitat contestatoarei precizarea cuantumului sumei
contestate, individualizata pe feluri de impozite, taxe, contributii precum si accesorii
aferente acestora.

Prin adresa nr... din ...08.2010 petenta a mentionat ca contesta suma de ... lei,
formata din :

- .... lei cheltuieli nedeductibile cu care a fost majorata baza de impozitare pentru
impozitul pe profit ;

- e lei majorari de Tntarziere aferente impozitului pe profit .

Cum petenta nu a inteles prin contestatia formulata sa precizeze cuantumul sumei
contestate reprezentind impozit pe profit, in atare situatie se va face aplicarea dispozitiilor

2.1 din Instructiunile de aplicare la Titlul IX din OG 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala aprobate de Ordinul Pres. ANAF 519/2005 care mentioneaza :

“ In situatia in care contestatorul precizeaza ca obiectul contestatiei il formeaza actul
administrativ atacat fara a mentiona insa, inlauntrul termenului acordat de organul de
solutionare cuantumul sumei totale contestate individualizata pe feluri de impozite, taxe,
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datorie vamala, contributii precum si accesorii ale acestora, sau masurile pe care le
contesta, contestatia se considera formulata impotriva intreqului act administrativ fiscal” .

Rezulta asadar ca obiectul contestatiei este suma de ... lei stabilitd prin Decizia de
impunere nr. ... din....07.2010, intocmita de organele de inspectie fiscala si comunicatg la
data de ....07.2010 potrivit adresei nr.... din ...07.2010 existenta in copie la dosarul cauzei,
reprezentand :

- .... lei impozit pe profit ;
= e lei majorari de Tntarziere aferente impozitului pe profit ;

precum si masura de diminuare a pierderii declarate pe anul 2006 cu suma de ... lei .

Contestatia este semnata de d-nul S. R. in calitatea directorul general al societatii si de
d-nul Z. D. in calitate de administrator al SC C. SRL confirmata cu stampila societatii .

Petenta a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003, republicata la data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209 alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competentda sa solutioneze
contestatia formulata de SC C. SRL, inregistrata sub nr... din ...08.2010 si nr... din
....08.2010.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.
I. Din analiza documentelor existente la dosaru | cauzei se constat a urm atoarele:

Petenta contesta Decizia de impunere nr.... din ...07.2010, motivand urmatoarele :

a) Referitor la cheltuielile nedeductibile in sum  a de .... lei, care nu sunt aferente
anului 2005 si acestea corespund de fapt anului 2004, petenta sustine ca organul de
control nu a tinut cont de faptul ca in luna ianuarie 2005 s-au inregistrat si venituri care
erau aferente tot anului 2004, venituri care nu au fost date jos din calculul profitului
impozabil aferent anului 2005 .

Astfel, petenta arata ca o parte a serviciilor prestate in luna decembrie 2004 au fost
facturate in luna ianuarie 2005, respectiv factura nr..../....01.2005 in valoare de .... lei .

Petenta sustine ca prin scaderea sumei de ... lei organul fiscal nu a luat in considerare
cheltuielile efectuate Tn scopul obtinerii de venituri impozabile, cheltuieli deductibile in
conformitate cu art.19 si 21 din Codul fiscal .

b) Referitor la suma de ... lei, petenta sustine ca reparatiile efectuate la locomotiva tip
LDH 1250 - 475 au fost inregistrate in conformitate cu legislatia Tn vigoare pe baza
referatului intocmit de catre departamentul tehnic al SC C. SRL, o parte pe cheltuieli cu
intretinerea si reparatiile in suma de ... lei, iar partea aferenta modernizarilor in valoare de
... lei a majorat valoarea mijlocului fix .

Petenta arata ca prevederile din Ordinul nr.306 din 2002 invocate de organul de
control nu au fost incalcate, deoarece in conformitate cu prevederile 1AS 16 -Imobilizari
corporale -costurile inregistrate pentru repunerea in stare de functionare a unui activ sau
cele rezultate din exploatarea lui sub capacitatea normala sunt costuri prevazute expres ca
nefiind incluse in costul de achizitie .

c) Petenta arata ca pentru anul 2006, organul de inspectie fiscala a diminuat pierderea
fiscala stabilita de SC C. SRL in valoare de ... lei, cu suma de ... lei pe care le-a considerat
cheltuieli nedeductibile in mod eronat, suma compunandu-se din :
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- ... lei onorariu conform contract de consultanta din ....04.2006 inscris in factura
nr.... din ....05.2006 emisa de SC S. Van Wyk& P pro Finance SRL in valoare totala de ...
lei .

- ... lei consultanta conform invoice nr.... emisa de K. Ciprus .

Petenta arata ca detine contractul de consultanta, al carui obiect a fost efectuat,
lucru dovedit si de raportul de activitate intocmit in urma realizarii acestuia, necesitatea
acestuia fiind evidentd pentru continuarea activitatii societatii si deci implicit pentru
obtinerea de venituri .

d) Petenta nu este de acord cu aprecierea organului de inspectie fiscala potrivit
careia inregistrarea sumei de ... lei in contul 612" Cheltuieli cu redeventele, locatiile de
gestiune si chirie ", este eronata, sustinind ca aceasta reprezinta TVA achitata in Ungaria
pentru facturile de chirii vagoane puse la dispozitia societatii de catre PRS V. Budapesta .

Petenta arata ca TVA aferenta achizitilor de bunuri taxabile in alte state membre
reprezinta o cheltuiala pentru societate, iar in momentul rambursarii societatea a inregistrat

venit .

B. Din actul de control contestat rezult a urm atoarele:

SC C. SRL are sediul in loc.Rm.Valcea, jud.Vélcea, a fost inmatriculata la ORC sub nr.
J38/.../2004 si are CUI RO ...
Impozitul pe profit a fost verificat in conformitate cu prevederile Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, HGR nr. 44/2004 privind
normele de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare, Legea contabilitatii nr.82/1991 republicata cu modificarile si completarile
ulterioare, OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene, cu modificarile si completarile ulterioare, pe perioada 01.01.2005 -
30.09.2009, constatindu-se urmatoarele :
in anul 2005 s-au constatat urmétoarele influente fiscale :

1) a) .... lei prestari servicii : inchiriere locomotiva, stationare vagoane, reparatii
locomotive, tarife utilizare infrastructura, consum apa potabila, regularizarea energie
electrica de tractiune aferente anului 2004 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli
in trimestrul | 2005, diminuandu-se in mod nejustificat profitul impozabil al anului 2005.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a mai fost supusa unei
control fiscal, impozitul pe profit fiind verificat pana la data de 31.12.2004 .

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca aceste cheltuieli sunt aferente
anului fiscal 2004, an supus inspectiei fiscale anterioare, nu sunt efectuate in scopul
realizarii veniturilor din anul 2005 si nu pot fi luate in calcul la stabilirea profitului impozabil
aferent anului 2005 .

b) ... lei, cheltuieli cu Taxa Utilizare Infrastructura (TUI) preliminat decembrie 2005,
suma cu care organul de inspectie fiscala a diminuat cheltuielile de exploatare aferente
anului 2005, intrucat in luna ianuarie 2006 conform facturii nr. ... din ....01.2006 s-a stornat
partial factura nr. .../06.12.2005 reprezentand TUI preliminat decembrie 2005, cu valoarea
totala de .... lei ron din care valoare fara TVA .... lei ron, operatiune inregistrata in mod
eronat de operatorul economic ca fiind aferenta lunii ianuarie 2006.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca aceste cheltuieli stornate trebuiau
inregistrate in contabilitate in momentul efectuarii operatiunii (achizitie de bunuri) si luate in
calcul la perioada la care se refera (decembrie 2005), precum si la stabilirea profitului
impozabil al anului 2005, operatorul economic dispunand de factura emisa pentru aceasta
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operatiune pana la data inchiderii exercitiului financiar si avand posibilitatea influentarii
profitului impozabil aferent anului 2005.

c) .... lei, prestari servicii aferente anului 2005, reprezentand inchiriere locomotiva,
stationare vagoane, reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura, consum apa potabila,
regularizarea energie electrica de tractiune, etc si inregistrate in evidenta contabila pe
cheltuieli in trimestrul 1 2006, repuse de organul de control la anul fiscal 2005 .

2).... lei reprezentand cheltuieli de investitii cu reparatile, modernizarile si
retehnologizarile efectuate la locomotiva LDH 1250 - 475.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna februarie 2005 SC C. SRL a
achizitionat o locomotiva tip LDH 1250 - 475 serie sasiu ... cu valoare de intrare de ... lei
ron pentru care in lunile martie si aprilie 2005 s-au efectuat reparatii, modernizari si
retehnologizari in valoare totala fara TVA de ... lei, reparatii ce depasesc valoarea de
intrare a locomotivei de 2,04 ori.

Din aceasta suma in luna aprilie 2005 operatorul economic a inregistrat in contul
611 «Cheltuieli cu intretinerea si reparatiile» suma de ... lei, in luna iunie 2005 suma de ...
lei, iar cu diferenta de ... lei ron a fost majorata valoarea de intrare a mijlocului fix .

Organele de inspectie fiscala au apreciat ca intrucat aceste cheltuieli au fost efectuate
pentru aducerea in stare de functionare a locomotivei (pentru obtinerea avizului tehnic de
functionare de la AFER) si pentru imbunatatirea parametrilor tehnici de functionare care au
condus ulterior la obtinerea de venituri, aceste cheltuieli sunt de natura investitiilor si
trebuiau sa majoreze valoarea de intrare a mijlocului fix si respectiv sa fie recuperate
ulterior prin deducerea cheltuielilor cu amortizarea pe masura realizarii veniturilor.

3) ... lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor in suma de ...lei
efectuate la locomotiva LDH 1250 - 475 calculate de organul de control pentru anul 2005,
astfel : ... lei/ 18 ani(durata de functionare)/12 luni x 9 luni = ... lei, pentru care organul de
inspectie fiscala a acordat deductibilitate in conformitate cu prevederile art. 21, alin (3), lit i)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

4) ... lei reprezentand cheltuieli inregistrate eronat in anul 2006 si repuse la anul
2005 :

a) ... lei, CD-uri personalizate ,Vin colindatorii” 650 bucati inscrise in factura nr. ...
din ....12.2005 emisa de SC I. M. SRL. in valoare totala de ... lei din care valoare fara TVA
.. lei.

b) ... lei, brichete piezo (960 bucati) si pixuri PG 170 (1.000 bucati) inscrise in
factura nr. ... din ....12.2005 emisa de SC M. C. | SRL Urziceni - lalomita in valoare totala
de ... lei din care valoare fara TVA ... lel.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca aceste facturi au fost inregistrate in
evidenta contabila a lunii februarie 2006 in contul 604 ,Cheltuieli cu materiale nestocate”
desi bunurile achizitionate au fost utilizate pentru actiuni de protocol.

Pentru anul 2005, organele de inspecfie fiscald au majorat profitul impozabil stabilit
de societate in suma de ...lei cu cheltuielile nedeductibile in sumé& de ...lei . rezultand un
profit impozabil cumulat stabilit de organele de control in suma de ... lei, céaruia Ti
corespunde un impozit pe profit in suma ... lei .

Avand in vedere cheltuielile de sponsorizare prevézuite de lege in suma de ...lei,
rezultd un impozit pe profit in suméa de ... lei .

Impozitul pe profit declarat de societate pentru anul 2005 a fost in suma de ... lei,
rezultand un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei .

Pentru Anul 2006 organele de inspectie fiscald au constatat cheltuieli nedeductibile Tn
suma de ... lei si au majorat cheltuielile de exploatare ale anului 2006 cu suma de ... lei..
lei, cu care s-a diminuat pierderea fiscala stabilita de societate in suma de ... lei, astfel :

a) ...lei prestari servicii inregistrate in evidenta contabila eronat pe cheltuieli in
trimestrul 1 2006 si repuse de organul de inspectie fiscala la anul 2005, reprezentand :
inchiriere locomotiva, stationare vagoane, reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura,
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consum apa potabila, regularizarea energie electrica de tractiune, pentru care nu s-a
acordat drept de deducere Tn anul 2006 .

b) ... lei reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere, tarife
utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, etc, aferente anului
2006 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul | 2007, repuse corect la
anul fiscal la care se refera 2006, pentru care s-a acordat drept de deducere .

C) ... lei, cheltuieli cu Taxa Utilizare Infrastructura (TUI) preliminat decembrie 2005,
suma cu care organul de inspectie fiscala a diminuat cheltuielile de exploatare aferente
anului 2005, intrucat in luna ianuarie 2006 conform facturii nr. ... din ....01.2006 s-a stornat
partial factura nr..../...12.2005 reprezentand TUI preliminat decembrie 2005, cu valoarea
totala de ...lei ron din care valoare fara TVA ... lei ron, operatiune inregistrata in mod eronat
de operatorul economic ca fiind aferenta lunii ianuarie 2006.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca aceste cheltuieli stornate trebuiau
inregistrate in contabilitate in momentul efectuarii operatiunii (achizitie de bunuri) si luate in
calcul la perioada la care se refera (decembrie 2005), precum si la stabilirea profitului
impozabil al anului 2005, operatorul economic dispunand de factura emisa pentru aceasta
operatiune pana la data inchiderii exercitiului financiar si avand posibilitatea influentarii
profitului impozabil aferent anului 2005.

d)...lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor efectuate la

locomotiva LDH 1250-475 pe anul 2006 calculate astfel : ... lei/ 18 ani/12 luni x 12 luni =
... lei / an, pentru care organul de inspectie fiscala a aplicat prevederile art. 21, alin (3), lit i)
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, acordand
drept de deducere .

e) ... lei reprezentand :

a) ... lei onorariu pentru prima etapa conform Contract de consultanta din ....04.20086,
inscris in factura nr. .. din ..05.2006 emisa de SC S.V. W&P FINANCE SRL in valoare
totala de... lei din care valoare fara TVA ... lei.

b) ... lei consultanta conform invoice nr... din ...01.2006 emisa de K'S PLACE A.
Ciprus.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca operatorul economic nu a facut dovada
prestarii efective a acestor servicii cu documente justificative (situatii de lucrari,
procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice
alte materiale corespunzatoare) si nici a necesitatii efectuarii cheltuielilor prin specificul
activitatii desfasurate in vederea realizarii de venituri .

De asemenea, operatorul economic nu a prezentat in timpul inspectiei fiscale
contractul de consultanta incheiat cu SC S. V.W&P. P. F. SRL si nici contractul incheiat cu
K. Ciprus, iar in aceasta perioada operatorul economic beneficia de consultanta in
domeniul bancar, financiar, juridic, incheiere de contracte leasing etc. in baza contractului
(aflat in derulare) incheiat cu SC A. M. SRL.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit ca suma totala de ...lei este
cheltuiala nedeductibila, intrucat nu este efectuata in scopul realizarii de venituri, nu are la
baza un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii efective a
operatiunii, incalcandu-se astfel art.19, alin.(1), art. 21 alin.(1) si (4) lit f) si m) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile, pct.12, pct. 44 si pct. 48 din
HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal .

Recapituland, la 31.12.2006 pierderea declarata de societate in suma de ... lei a
fost diminuata cu suma de ... lei, rezultdnd o pierdere fiscala stabilitd de organele de
inspectie fiscala in suma de ... lei ron.
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Pentru Anul 2007 organele de inspectie fiscala au stabilit un impozit pe profit
suplimentar in suma de ... lei, care provine din :

- majorarea cheltuielilor de exploatare ale anului 2007 cu suma de ... lei -
majorarea cheltuielilor nedeductibile cu suma de ...lei

Astfel, au fost stabilite urmatoarele influente fiscale :

a) ... lei reprezentand prestari servicii : revizii curente locomotive, circuit telefonic,
manevre vagoane, stationare vagoane, reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura,
consum apa potabila, regularizarea energie electrica de tractiune, aferente anului 2007 si
inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul I 2008, diminuand in mod
nejustiificat profitul impozabil al anului 2008 .

b) ... lei reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere, tarife
utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, etc, aferente anului
2006 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul | 2007, ce reprezinta
cheltuialda nedeductibila la anul 2007.

c)... lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor efectuate pe anul
2007 la locomotiva LDH 1250 - 475 calculate astfel : ...lei/ 18 ani/12 luni x 12 luni = ... lei /
an, pentru care organul de inspectie fiscala a aplicat prevederile art. 21, alin (3), lit i) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, acordand
drept de deducere .

d) ... lei, inregistrata in mod eronat in anul 2007 contul 612 ,Cheltuieli cu
redeventele, locatile de gestiune si chiriile” suma totala de ... lei, reprezentand TVA
facturata de PRS ... .. lei si NACCO SAS Paris — Franta in suma de ... lei, aferenta chiriei

pentru vagoanele inchiriate de la acestea de catre SC C. SRL, TVA care a fost solicitata la
rambursare autoritatilor fiscale din statele membre Ungaria respectiv Franta.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca ulterior, la data primirii efective a TVA
solicitata la rambursare (in anii 2008 si 2009) operatorul economic a inregistrat aceasta
suma in contul de venituri 758 ,Alte venituri din exploatare” .

Astfel in anul 2007 s-au majorat nejustificat cheltuielile cu chiria (prin includerea in
costuri a taxelor pe care operatorul economic le-a recuperat de la autoritatile fiscale din
statele membre) si implicit s-a diminuat nejustificat profitul impozabil aferent anului 2007.

Organele de inspectie fiscala au luat in calcul aceasta suma la stabilirea profitului
impozabil trimestrial si respectiv anual in functie de rezultatul exercitiului financiar trimestrial
si anual si au calculat majorari de intarziere pana la data regularizarii acestor sume, cand
operatorul economic le-a inregistrat pe venituri in urma rambursarii efective a TVA de catre
statele membre alaturi de celelalte influente fiscale stabilite prin raportul de inspectie fiscala

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu s-au respectat prevederile :

-art.6, alin. (1) si (2) din Legea contabilitatii nr. 82 din 24 decembrie 1991 republicata
in MO nr. 48 din 14 ianuarie 2005, art.19 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si  completarile ulterioare, pct.12 din HG 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pct. 45, din
Cap. 2 ,Formatul si continutul situatiilor financiare anuale ”, sectiunea 6 ,Principii contabile
generale ” din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme
cu directivele europene, pct. 53, alin (1) lit a), pct.54 si pct. 219, alin (1) lit a) din anexa 1 ,,
reglementarile contabile conforme cu Directiva a IV-a a Comunitatilor Economice
Europene”, CAP. 2 ,Formatul si continutul situatiilor financiare ”, sectiunea 7 ,Reguli de
evaluare”, din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene .
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e) ... lei reprezentand pierdere fiscala rezultata ca diferenta intre pierderea fiscala
stabilita de operatorul economic la 31.12.2006 in suma de ... lei si cea stabilitd de organul
de inspectie fiscala de asemenea la 31.12.2006 in suma de ... lei, suma cu care organul de
inspectie fiscala a influentat profitul impozabil al anului 2007 in conformitate cu prevederile
art. 26 alin (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru Anul 2008 , organele de inspectie fiscala au diminuat profitul impozabil stabilit
de operatorul economic pentru anul 2008 in suma de 429.197 lei cu suma de 450.284 lei,
stabilind astfel o pierdere fiscala in suma de 21.087 lei, ca urmare a urmatoarelor influente
fiscale :

Sumade ... lei ... sejustifica astfel :

a) ... lei reprezentand prestari servicii : revizii curente locomotive, circuit telefonic,
manevre vagoane, stationare vagoane, reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura,
consum apa potabila, regularizarea energie electrica de tractiune, etc, aferente anului 2007
si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul 1 2008, diminuand in mod
nejustificat profitul impozabil al anului 2008, pentru care nu s-a acordat drept de deducere

b)... lei aferente anului 2008 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in
trimestrul | 2009, reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere,
tarife utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, consum apa si
energie electrica etc, diminuand Th mod nejustificat profitul impozabil al anului 2009, pentru
care s-a acordat drept de deducere .

c) ... lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor efectuate pe anul
2007 la locomotiva LDH 1250 - 475 calculate astfel : ... lei/ 18 ani/12 luni x 12 luni= ... lei/
an, pentru care organul de inspectie fiscala a aplicat prevederile art. 21, alin (3), lit i) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, acordand
drept de deducere .

d) ... lei - in anul 2008 operatorul economic a inregistrat in mod eronat in contul 612
,Cheltuieli cu redeventele, locatile de gestiune si chirile” suma totala de ... lei,
reprezentand TVA facturata de PRS Vagon KFT Budapesta - Ungaria in suma de ... lei si N
Paris — Franta in suma de... lei, aferenta chiriei pentru vagoanele inchiriate de la acestea
de catre SC C. SRL, TVA care a fost solicitata la rambursare autoritatilor fiscale din statele
membre Ungaria respectiv Franta .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la data primirii efective a TVA solicitata la
rambursare, respectiv in anul 2009 operatorul economic a inregistrat aceasta suma in
contul de venituri 758 ,Alte venitui din exploatare” .

Astfel, in anul 2008 s-au majorat nejustificat cheltuielile cu chiria (prin includerea in
costuri a taxelor pe care operatorul economic le-a recuperat de la autoritatile fiscale din
statele membre) si implicit s-a diminuat nejustificat profitul impozabil aferent anului 2008.

Organele de inspectie fiscala au luat in calcul aceasta suma la stabilirea profitului
impozabil trimestrial si respectiv anual, in functie de rezultatul exercitiului financiar
trimestrial si anual si au calculat majorari de intarziere pana la data regularizarii acestor
sume cand operatorul economic le-a inregistrat pe venituri in urma rambursarii efective a
TVA de catre statele membre alaturi de celelalte influente fiscale stabilite cu ocazia
inspectiei fiscale .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu au fost respectate prevederile
art.6, alin. (1) si (2) din Legea contabilitatii nr. 82 din 24 decembrie 1991 republicata in MO
nr. 48 din 14 ianuarie 2005, art.19 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, pct.12 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pct. 45, din Cap. 2
.=Formatul si continutul situatilor financiare anuale”, sectiunea 6 ,Principii contabile
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generale ” din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea Reglementarilor contabile conforme
cu directivele europene, pct. 53, alin (1) lit a) si 54 , pct. 219, alin (1) lit a) din anexa 1 ,,
Reglementari contabile conforme cu Directiva a IV-a a Comunitatilor Economice
Europene”, CAP. 2 ,Formatul si continutul situatiilor financiare anuale”, Sectiunea 7 ,Reguli
de evaluare”, din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor contabile
conforme cu directivele europene .

e) ...lei reprezinta venituri inregistrate de operatorul economic in contul 758 ,Alte
venituri din exploatare” ca urmare a rambursarii efective a TVA de catre statele membre (in
contul PRS V. KFT suma de ... lei si In contul NACCO SAS suma de ..lei), pe care organul
de inspectie fiscala le-a stabilit ca fiind neimpozabile la calculul profitului impozabil aferent
anului 2008, deoarece aceasta suma a fost stabilitd de organul de inspectie fiscala ca fiind
nedeductibila din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil aferent anului 2007.

Recapituland, rezulta pentru anul 2008 o pierdere fiscala in suma de ... lei, astfel
ca organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a declarat un impozit pe profit
suplimentar in plus in suma de ... lei .

n perioada 01.01.2009 - 30.09.2009 organul de inspectie fiscala a diminuat pierderea
fiscala stabilita de operatorul economic la 30.09.2009 in suma de ... lei, cu suma de ... lei,
constatand astfel o pierdere fiscala in suma de ... lei .

Suma de ... lei. se justifica de catre organele de inspectie fiscala astfel :

a) ... lei aferenta anului 2008 si inregistrata in evidenta contabila pe cheltuieli in
trimestrul 1 2009, reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere,
tarife utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, consum apa si
energie electrica etc, majorand nejustificat pierderea contabila inregistrata de operatorul
economic pentru perioada 01.01.2009 — 30.09.2009 .

b) ...lei reprezinta venituri inregistrate de operatorul economic in contul 758 “Alte
venituri din exploatare “ ca urmare a rambursarii efective a TVA de catre statele membre
pe care organul de control le-a stabilit ca fiind neimpozabile la calculul profitului impozabil
aferent perioadei 01.01.2009 - 30.09.2009, intrucat aceasta suma a fost stabilita ca fiind
nedeductibila din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil aferent anilor 2007 si
2008 .

c)... lei se justifica prin faptul ca in anul 2009 operatorul economic a inregistrat in
mod eronat in contul 612 “ Cheltuieli cu redeventele, locatiile de gestiune gi chiriile “ suma
totala de ... lei, reprezentand TVA facturata de PRS V.Budapesta - Ungaria in suma de ...
lei si NACCO SAS Paris Franta in suma de ... lei aferente chiriei pentru vagoanele
inchiriate de la acesta de catre SC C. SRL, TVA care a fost solicitata la rambursare
autoritatilor fiscale din statele membre Ungaria si respectiv Franta .

La data primirii efective a TVA solicitata la rambursare, respectiv in anul 2009,
operatorul economic a inregistrat aceasta suma in contul de venituri 758 * Alte venituri din
exploatare “ .

d)... lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor efectute la
locomotiva LDH 1250 - 475, calculata astfel :

..lei /18 ani (durata de functionare ) /12 luni x 9 luni = ... lei, pentru care organul de
inspectie fiscala a aplicat dispozitiile art.21, alin.3, lit.i din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal .

Pentru diferentele suplimentare de impozit pe profit stabilite pe ani fiscali, organele de
inspectie fiscala au calculat accesorii in suma totala de ... lei .

RECAPITULAND, s-a constatat c& SC C.SRL, datoreaza pentru perioada 01.01.2005
- 30.09.2009, impozit pe profit — debit suplimentar in suma de ...lei cu accesorii aferente in
suma de ... lei ron .
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Il. Luand in considerare constat arile organului de control, motiva tiile invocate de
petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in
vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:

Directia Generala a ...lei Ron reprezentand impozit pe profit gi accesorii aferente
acestora, precum si masura de diminuare a pierderii declarate pe anul 2006 cu suma de ...
lei sunt legal stabilite de Activitatea de Inspectie Fiscala in sarcina SC C. SRL .

In fapt, prin scrisoarea nr. .../....09.2010, existenta la dosarul cauzei transmisa in
completare la referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei formulate de SC C..
SRL, inregistrat la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr.... din ....08.2010 organele de
inspectie fiscala au procedat la delimitarea consecintei fiscale pentru fiecare influenta
fiscala in parte astfel :

- cheltuielilor nedeductibile in suma de ...lei le corespunde un impozit pe profit in
suma de ... lei si accesorii in suma de ... lei ;

- cheltuielilor nedeductibile in suma de ... lei le corespunde un impozit pe profit in
suma de ... lei si majorari de Tntarziere in suma de ... lei ;

- cheltuielilor nedeductibile in suma de ... lei le corespunde un impozit pe profit in
suma de ... lei si majorari de intarziere in suma de ... lei ;

- cu cheltuielile nedeductibile in suma de ... lei a fost diminuata pierderea fiscala
declarata de societate pentru anul 2006 si pe cale de consecinta nu a rezultat impozit pe
profit .

- pentru perioada 01.01.2009 - 30.09.2009 au fost calculate majorari de intarziere in
suma de ... lei.

Pentru celelalte influente fiscale care au fost stabilite de organele de inspectie fiscala cu
ocazia verificarii gi care compun in parte diferenta de impozit pe profit in suma de ... lei,
petenta nu vine cu nici 0 motivatie in contestatia asa cum a fost formulata.

1)  Referitor la impozitul pe profi tinsuma .... lei

Fata de delimitarea diferentei suplimentare de impozit pe profit in suma de ... lei
aferenta perioadei 2005 - 30.09.2009, efectuata de AIF Valcea prin scrisoarea nr.
.[....09.2010 , rezulta ca aceasta se compune din :

- ... lei impozit pe profit aferent cheltuielilor nedeductibile ce apar invocate in
contestatia formulata in suma totala de ...lei ;

- ... lei impozit pe profit declarat Tn plus si asupra caruia SC C SRL , nu vine cu nici o
motivatie in contestatia asa cum a fost formulata.

Ca urmare a influentelor fiscale de aceiasi na tura constatate in ani fiscali diferiti
suma de ... lei impozit pe profit se compune astfe  I:

1. impozitul pe profit in suma de ... lei (... lei impozit pe profit aferent aferent anului 2005
+ ... lei impozit pe profit aferent anului 2007) corespunzator cheltuielilor nededeductibile in
suma totala de ... Lei

2. impozitul pe profit in suma de ... lei aferent cheltuielilor nedeductibile Tn suma totala
de ... lei ( anul 2005)
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1.1 Tn ceea ce prive ste impozitul pe profit in sum & de ... lei (... lei impozit pe
profit aferent aferent anului 2005 + ... lei impozi t pe profit aferent anului 2007)
corespunz ator cheltuielilor nedeductibile in sum  atotala de ... lei .

Cauza supusa solu tionarii este dac a societatea are drept de deducere a
cheltuielilor in sum a de ... lei in condi tile in care aceasta a diminuat profitul
impozabil cu diverse cheltuieli care nu se refer  a la perioadele fiscale respective .

Tn fapt,

a) In trimestrul | al anului 2005 SC C. SRL a inregistrat in evidenta contabild cheltuieli
in suma de ... lei ron reprezentand inchiriere locomotiva, stationare vagoane, reparatii
locomotive, tarife utilizare infrastructura, consum apa potabila, regularizare energie
electrica de tractiune, aferente anului 2004 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli
in anul 2005, diminuandu-se astfel profitul impozabil al anului 2005 .

b) In anul 2007 SC C SRL a inregistrat n contul 612 “Cheltuieli cu redeventele,
locatiile de gestiune si chirile” suma totala de ... lei reprezentand TVA facturata de P.
Vagon KFT Budapesta - Ungaria in suma de ... lei si NACCO SAS Paris — Franta in suma
de ... lei, aferenta chiriei pentru vagoanele inchiriate de la acestea de catre SC C. SRL,
TVA care a fost solicitata la rambursare autoritatilor fiscale din statele membre Ungaria,
respectiv Franta.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca ulterior, la data primirii efective a TVA
solicitata la rambursare, in anii 2008 si 2009, operatorul economic a inregistrat aceasta
suma in contul de venituri 758 ,Alte venituri din exploatare” .

Organele de inspectie fiscala au luat Tn calcul aceasta suma la stabilirea profitului
impozabil trimestrial si respectiv anual in functie de rezultatul exercitiului financiar
trimestrial si anual si au calculat majorari de intarziere pana la data regularizarii acestor
sume cand operatorul economic le-a inregistrat pe venituri in urma rambursarii efective a
TVA de catre statele membre.

in drept, art. 19, alin (1), din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza
urmatoarele :

“ (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,_dintr-un an fiscal , din care se
scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare.”

Pct 12 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza urmatoarele :

“12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului impozabil sunt

cele inregistrate in contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii

contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum i

orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile

neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Codul
fiscal.”

Art.6, alin. (1) si (2) din Legea contabilitatii nr. 82 din 24 decembrie 1991 republicata
in MO nr. 48 din 14 ianuarie 2005, care precizeaza :
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“(1) Orice operafiune economico-financiara efectuatd se consemneaz a in momentul
efectu arii ei intr-un document care st & la baza inregistr arilor in contabilitate |,
dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat gi aprobat, precum gsi a celor

care le-au inregistrat in contabilitate, dupéa caz ”.

Cap. Il " Forma si continutul situatiilor financiare anuale simplificate ”, Sectiunea 2
~Principii contabile”, pct. 2.5, modificat prin pct.45 din OMFP nr.1752/2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene si Sectinea 5
.Prevederi referitoare la contul de profit si pierdere ”- Cheltuieli, pct. 5.9. din Ordinul nr. 306
din 26 februarie 2002 pentru aprobarea Reglementarilor contabile simplificate, armonizate
cu directivele europene, precizeaza urmatoarele :

»2.5. - Principiul independen tei exerci fiului. Se vor lua in considerare toate
veniturile si cheltuielile corespunzatoare__exercifiului financiar pentru care se face
raportarea, fard a se tine seama de data incasdrii sumelor sau a efectudrii plafilor.”

»0.9. - Potrivit art. 19 alin. 1 din Legea contabilitafii nr. 82/1991, republicata, modificata gi
completatd prin Ordonanfa Guvernului nr. 61/2001, in contabilitate, profitul sau pierderea
se stabileste lunar, cumulat de la Tnceputul anului .

in acest sens, conturile de cheltuieli si conturile de venituri in care se inregistreaza, in
functie de natura lor, veniturile, respectiv, cheltuielile se inchid, provizoriu, prin rezultatul
exercifiului .
Rezultatul definitiv al exercifiului se stabileste anual si reprezintg soldul final al
contului de profit si pierdere .

Repartizarea profitului se inregistreaza in contabilitate pe destinafiile prevéazute de

dispozitille legale in vigoare, cu aprobarea adundrii generale a actionarilor sau asociatilor.”

Pct.53, alin.1, lit.a si pct.54 din anexa 1 , Reglementari contabile conforme cu
Directiva a IV-a a Comunitatilor Economice Europene”, CAP. 2 ,Formatul si continutul
situatiilor financiare anuale”, Sectiunea 7 ,Reguli de evaluare”, din OMFP nr.1752/2005
pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, precizeaza
totodata :

,7.1.1. Evaluarea la data intrarii in entitate

53. - (1) La data intrarii in entitate, bunurile se evalueaza si se inregistreaza in
contabilitate la valoarea de intrare, care se stabileste astfel :

a) la cost de achizitie - pentru bunurile procurate cu titlu oneros;”

,» 54. (1) Costul de achizi tie al bunurilor cuprinde pre tul de cump arare, taxele de
import si alte taxe (cu excep tia acelora pe care persoana juridic a le poate recupera
de la autorit atile fiscale), cheltuielile de transport, manipulare si alte cheltuieli care pot fi
atribuibile direct achizitiei bunurilor respective.”

Art.76 din OG nr. 92 din 24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala
republicata in MO nr. 560 din 24 iunie 2004, precizeaza urmatoarele :
JArt. 76
Obligafia de a conduce evidenta fiscala
in vederea stabilirii starii de fapt fiscale si a obligatfiilor fiscale de platd datorate,
contribuabilii sunt obligafi s& conducéa evidente fiscale, potrivit actelor normative in vigoare.”

Pct. 219, alin.1, lit.a din anexa nr.1 “Reglementari contabile confome cu Directiva a
IV- a a Comunitatii Economice “ , Cap.2 “Formatul si Continutul situatiilor financiare anuale
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“, sectiunea 7 “Reguli de evaluare” din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, precizeaza :

“219. - (1) Contabilitatea cheltuielilor se tine pe feluri de cheltuieli, dupa natura lor,
astfel :

a) cheltuieli de exploatare, care cuprind :

- cheltuieli cu lucr arile si serviciile executate de ter ti, redeven te, locatii de
gestiune si chirii; prime de asigurare ;  studii si cercetari ; cheltuieli cu alte servicii
executate de terti (colaboratori); comisioane si onorarii ; cheltuieli de protocol, reclama gi
publicitate; transportul de bunuri si personal; deplasari, detasari si transferari; cheltuieli
postale si taxe de telecomunicatii, servicii bancare si altele;”

Din coroborarea textelor de lege invocate anterior, se retine ca_profitul impozabil se

calculeaza ca diferentd intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri dintr-un an fiscal , din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile .

In ceea ce priveste veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului
impozabil se retine ca acestea sunt cele inregistrate n contabilitate potrivit Legii contabilitatii
nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si orice alte
elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile si se
adauga cheltuielile nedeductibile .

Referitor la inregistrarea in contabilitate a fenomenelor economice, se retine ca orice
operatiune economico - financiara efectuata se consemneaza in momentul efectuarii ei
intr-un document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea
de document justificativ, iar documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat,
precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate .

Din documentele anexate la dosarul cauzei, se retine ca petenta a nregistrat in
evidenta contabila a trim.l 2005 cheltuieli cu prestarile de servicii in suma totala de... lei ron,
desi aceste cheltuieli se refera la anul 2004.

Referitor la Tnregistrarea in anul 2007 a cheltuielilor cu redeventele, locatiile de
gestiune si  chirile Tn suma totala de ... lei, reprezentand TVA facturata de PRS
V.Budapesta - Ungaria si N. Paris — Franta, aferenta chiriei pentru vagoanele inchiriate de
la acestea de catre SC C. SRL, se retine ca TVA a fost solicitata la rambursare autoritatilor
fiscale din statele membre sus mentionate, iar ulterior la data primirii efective a TVA
solicitata la rambursare, respectiv in anii 2008 si 2009 petenta a inregistrat aceasta suma in
contul de venituri 758 ,Alte venituri din exploatare” .

Astfel, se retine ca in anul 2007 petenta a majorat nejustificat cheltuielile cu
chiria, prin includerea in costuri a taxelor pe care aceasta le-a recuperat de la autoritatile
fiscale din statele membre si implicit s-a diminuat nejustificat profitul impozabil aferent
anului 2007, cu toate ca asa cum rezulta din dispozitile legale anterior in costul de
achizitie al bunurilor nu se cuprind taxele pe care persoa na juridic a le poate
recupera de la autorit atile fiscale .

Fata de cele de mai sus se retine ca petenta_nu a respectat principiul
independen tei exerci tiului financiar, unde se prevede ca se vor lua in considerare
toate veniturile si cheltuielile corespunz atoare exerci fiului financiar pentru care se
face raportarea, f ara a se fine seama de data incas arii sumelor sau a efectu arii
platilor.
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De retinut este faptul ca exercitiul financiar are o durata de 12 luni in care apar o
serie de consecinte, respectiv inregistrarea veniturilor in momentul livrarii bunurilor sau
prestarii serviciilor si inregistrarea cheltuielilor in momentul primirii bunurilor sau prestarii
serviciilor de catre terti, deci pe masura producerii operatiilor economico - financiare .

Rezulta agadar ca petenta nu a respectat principiile de baza ale legii contabilitatii, de
inregistrare a fenomenelor economice la momentul producerii lor, denaturand astfel
posturile bilantiere in mod nejustificat .

Mai mult decat atat daca se are in vedere ca profitul impozabil se calculeaza ca
diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile, se retine ca petenta nu a respectat acest principiu de baza al
determinarii profitului impozabil .

Astfel, se retine ca organele de inspectie fiscala au majorat profitul impozabil aferent
anului 2007 pana la momentul in care petenta si-a efectuat regularizarea, prin includerea
TVA in contul 758 “ Alte venituri din activitatea de exploatare” in anii 2008 si respectiv 2009

Practic, organele de inspectie fiscala au calculat numai majorari de intarziere de la
data inregistrarii pe cheltuieli si pana la data regularizarii de catre petenta, prin includerea
acestor sume in conturile de venituri impozabile .

In ceea ce priveste sustinerile petentei potrivit carora aceasta a inregistrat corect pe
cheltuieli TVA achitatéd in Ungaria si Franta, in suma de ... lei, pentru facturile de chirii
vagoane puse la dispozitia societatii de catre PRS V. Budapesta Ungaria si Paris — Franta,
acestea nu pot fi retinute de asemenea in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat
asa cum rezulta din dispozitile pct.54 din OMFP 1752/2005 pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, in costul de achizi tie al
bunurilor se cuprinde pre tul de cump arare, taxele de import si alte taxe, cu excep tia
acelora pe care persoana juridic a le poate recupera de la autorit atile fiscale,
cheltuielile de transport, manipulare si alte cheltuieli care pot fi atribuibile direct achizitiei
bunurilor .

Rezulta asadar ca in costul de achizitie al serviciilor nu se includ taxele care se pot
recupera de la autoritatile fiscale din statele membre, asa cum eronat a procedat petenta .

Referitor la cheltuielile Tn suma de ... lei, in contestatia formulatd petenta sustine ca
desi sunt aferente anului 2004, organul de control nu a tinut cont de faptul ca in luna
ilanuarie 2005 s-au inregistrat si venituri care erau aferente tot anului 2004, venituri care nu
au fost date jos din calculul profitului impozabil aferent anului 2005 .

Aceste sustineri nu pot fi luate in considerare in solutionarea favorabila a contestatiei,
intrucat asa cum rezulta din cuprinsul raportului de inspectie fiscala si a deciziei de
impunere acestea mentioneaza ca perioada fiscala de pana la 31.12.2004 a facut obiectul
unei verificari anterioare care a vizat si impozitul pe profit .

in ceea ce priveste sustinerile petentei, potrivit carora organul de control nu a tinut
cont ca in luna ianuarie 2005 s-au inregistrat si venituri care erau aferente anului 2004 si
inregistrate in anul 2005 (contravaloare factura nr....din ...01.2005 in valoare de ... lei ), se
retine ca prin referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei formulate nr.90133 din
...08.2010, organele de inspectie fiscala au motivat ca “ petenta nu justific a cu
documente legale anexate (pe care nici in timpul in  spectiei fiscale nu le-a pus la
dispozi tia organului de inspec tie fiscal a), la ce fel de venituri se refer a i daca sunt
aferente anului 2004 .”
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Nici cu ocazia formularii contestatiei petenta nu a prezentat documente justificative din
care sa rezulte_natura veniturilor ce ar fi fost realizate Tn anul 2004, astfel incat acestea sa

poata fi luate Tn calculul profitului impozabil .

Concluzionand, avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, organele de
solutionare a contestatiei aprecieazd ca n mod legal au fost stabilite cheltuieli
nedeductibile Tn suma de ...lei, astfel ca sustinerile petentei apar ca neantemeiate pentru
acest capat de cerere .

1.2 Tn ceea ce prive ste impozitul pe profit in sum & de ... lei aferent cheltuielilor
nedeductibile in sum a total a de ... lei ( anul 2005)

Cauza supus a solu tion arii este dac a petenta are dreptul s a deduc a cheltuielile
in suma de ... lei, in condi tile in care aceste cheltuieli reprezint a moderniz ari si
retehnologiz ari aferente mijloacelor fixe care au condus la imbu  natatirea parametrilor
tehnici de func tionare ai acestora .

In fapt, in luna februarie 2005 SC C. SRL a achizitionat o locomotiva tip LDH 1250
- 475 serie sasiu .. cu valoare de intrare de .. lei ron pentru care in lunile martie si aprilie
2005 s-au efectuat reparatii, modernizari si retehnologizari in valoare totala fara TVA de ...
lei .
Din aceasta suma in luna aprilie 2005 operatorul economic a inregistrat in contul
611 «Cheltuieli cu intretinerea si reparatiile» suma de ...lei, in luna iunie 2005 suma de ...
lei, iar cu diferenta de ...lei ron a fost majorata valoarea de intrare a mijlocului fix .

Organele de inspectie fiscala au considerat ca intrucat aceste cheltuieli au fost
efectuate pentru aducerea in stare de functionare a locomotivei (pentru obtinerea avizului
tehnic de functionare de la AFER) si pentru imbunatatirea parametrilor tehnici de
functionare ce au condus ulterior la obtinerea de venituri, au apreciat ca suma de ... lei ron
reprezinta cheltuieli de natura investitiilor si trebuiau sa majoreze valoarea de intrare a
mijlocului fix gi respectiv sa fie recuperate ulterior prin deducerea cheltuielilor cu
amortizarea, pe masura realizarii veniturilor.

Astfel, organele de inspectie fiscala au acordat drept de deducere a cheltuielilor cu
amortizarea acestor investitii, in suma totala de ... lei in perioada 2005 - 30.09.2009 .

in drept, art.19, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza
urmatoarele :

“ (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se
scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare.”

-Cap. Il ,Forma si continutul situatiilor financiare anuale simplificate ", Sectiunea
4 , Prevederi referitoare la bilant "- Imobilizari corporale, pct. 4.33 din Ordinul nr. 306 din
26 februarie 2002 pentru aprobarea Reglementarilor contabile simplificate, armonizate cu
directivele europene, precizeaza urmatoarele :

.Recunoasterea imobilizarilor corporale
4.33. - Costul reparatiilor efectuate la imobilizarile corporale, in scopul asigurarii
utilizarii continue a acestora, trebuie recunoscut ca o cheltuiald in perioada n care este
efectuatd. In situafia unei modernizéri care conduce la obfinerea de beneficii economice
suplimentare, aceasta se recunoagte ca o0 componentd a activului.”
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Art 24 alin. (1) , (2) lit.a, b sic, (3), lit d) si (11), din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza :

“ Amortizarea fiscal a
(1) Cheltuielile aferente achizitiondrii, producerii, construirii, asamblarii, instalarii
sau imbuné&téfirii mijloacelor fixe amortizabile se recupereaza din punct de vedere fiscal
prin deducerea amortizarii potrivit prevederilor prezentului articol.”
(2) Mijlocul fix amortizabil este orice imobilizare corporalé care indeplineste cumulativ
urmatoarele condifii :

a) este definut gi utilizat in producfia, livrarea de bunuri sau in prestarea de servicii,
pentru a fi inchiriat terfilor sau in scopuri administrative;

b) are o valoare de intrare mai mare decat limita stabilitd prin hotdrare a Guvernului;
c) are o duratd normala de utilizare mai mare de un an.

Pentru imobilizarile corporale care sunt folosite Tn loturi, seturi sau care formeaza un
singur corp, lot sau set, la determinarea amortizarii se are in vedere valoarea intregului
corp, lot sau set. Pentru componentele care intrd in structura unui activ corporal, a caror
duratd normald de utilizare diferd de cea a activului rezultat, amortizarea se determind
pentru fiecare componentad in parte.”

(3) Sunt, de asemenea, considerate mijloace fixe a mortizabile :

d) investi fille efectuate la mijloacele fixe existente, sub fo  rma cheltuielilor
ulterioare realizate in scopul imbun  atafirii parametrilor tehnici ini  fiali gi care conduc
la ob finerea de beneficii economice viitoare, prin majora  rea valorii mijlocului fix; ”

»(11) Amortizarea fiscald se calculeazd dupa cum urmeaza :
a) Tncepand cu luna urmétoare celei in care mijlocul fix amortizabil se pune in funcfiune;”

Potrivit prevederilor legale mentionate anterior, se retine ca profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta Tintre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile .

In ceea ce priveste costul reparatiilor efectuate la imobilizarile corporale, in scopul
asigurarii utilizarii continue a acestora, se retine ca acesta trebuie recunoscut ca o
cheltuiala in perioada in care este efectuata, iar Tn situatia unei moderniz ari care
conduce la ob tinerea de beneficii economice suplimentare, aceasta se recunoa ste ca
0 component a a_activului

Referitor la recuperarea din punct de vedere fiscal a cheltuielilor aferente
achizitionarii, producerii, construirii, asamblarii, instalarii sau imbunatatirii mijloacelor fixe
amortizabile se retine ca acestea se recupereaza prin deducerea amortizarii .

Astfel, sunt considerate mijloace fixe amortizabile investitiile efectuate la mijloacele
fixe existente, sub forma cheltuielilor ulterioare realizate in scopul imbunatatirii parametrilor
tehnici initiali si care conduc la obtinerea de beneficii economice viitoare, prin majorarea
valorii mijlocului fix, iar amortizarea fiscala se calculeaza incepand cu luna urmatoare celei
in care mijlocul fix amortizabil se pune in functiune.

Asa cum rezulta din situatia de fapt prezentata, petenta a achizitionat o locomotiva
tip LDH 1250 - 475 in luna februarie 2005 cu valoare de intrare de ... lei ron pentru ca in
lunile martie si aprilie 2005 sa efectueze reparatii, modernizari si retehnologizari in valoare
totala fara TVA de ... lei .

De retinut este faptul ca din totalul reparatiilor efectuate, petenta a inregistrat pe
cheltuieli cu intretinerea si reparatiile suma de ... lei, iar cu diferenta de ... lei ron a fost
majorata valoarea de intrare a mijlocului fix .
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Din analiza raportului de inspectie fiscala rezulta ca petenta a efectuat o serie de
cheltuieli cu reviziile si reparatiile pentru aducerea in stare de functionare a locomotivei in
vederea obtinerii avizului tehnic de functionare de la AFER si mentinerii la parametrii
tehnici de functionare, in conformitate cu normele de transport pe calea ferata .

Totodata rezulta ca petenta a efectuat ulterior la aceasta locomotiva si revizii si reparatii
curente periodice pentru care organele de inspectie fiscala au acordat drept de deducere al
cheltuielilor .

In ceea ce priveste cheltuielile nedeductibile in suma de ... lei, prin decizia de
impunere si raportul de inspectie fiscala, organele de inspec tie fiscal a au mentionat c a
in timpul controlului efectuat pentru reverificarea impozitului pe profit, petenta nu a
prezentat documente din care s a rezulte ca aceste cheltuieli reprezint a reparadtii
curente .

Nici cu ocazia formularii contestatiei petenta nu a anexat documente din care sa
rezulte ca reparatiile ce le-a efectuat la locomotiva sunt reparatii curente si astfel sa fie
incluse in contul de cheltuiala .

In contestatia formulata petenta sustine ca a respectat prevederile Ordinului 306
din 2002, iar costurile inregistrate pentru repunerea in stare de functionare a unui activ
sau cele rezultate din exploatarea lui sub capacitatea normala sunt costuri prevazute
expres ca nefiind incluse in costul de achizitie .

Aceste sustineri nu pot fi retinute in solutionarea favorabild a contestatiei, intrucat
asa cum rezulta din situatia de fapt prezentata valoarea de achizitie a locomotivei este de

...lei ron , iar costul reparatiilor ce au fost efectuate este de ... lei ron , adica de 2,04 ori
mai mare decéat valoarea de achizitiei .

In referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei nr.../....08.2010 intocmit de
organele de inspectie fiscala, se mentioneaza urmatoarele :

“Din devizul anexat la factura fiscala nr.../..04.2005 rezultd ca a avut loc
segmentarea si inlocuirea cdmadasgi cilindru la motorul Diesel al locomotivei LDH- lucrari ce
reprezinta modernizari .

In continuare, din specificatia privind piesele si materialele folosite la reparatia MD
la LDH 125 - 475 rezulta ca s-au inglobat materiale respectiv segmenti cromati, segmenti
feroxati, segmenti ungere, camasi cilindru, inel etangare, garnituri, piese ce sunt parti
componente ale motorului locomotivei .

Aceste operatiuni se pot face numai prin RK si nu prin revizii gi reparatii curente .
Alte documente prin care sa se justifice natura sumei de ... lei nu au fost puse la dispozitia
organului de control [...].

Precizam ca nu au fost puse la dispozitia organului de control : contractul
nr..../...03.2005, planul de revizie intocmit de compartimentul tehnic al societatii, devizele si
situatiile de lucrari intocmite de furnizor sau alte documente sau inscrisuri din care sa
rezulte natura lucrarilor execuate .

Avand in vedere documentele prezentate, rezulta fara echivoc ca lucrarile realizate
asupra locomotivei sunt modernizari si nu reparatii curente .”

Fata de cele de mai sus, organele de solutionare a contestatiei retin ca in mod
corect aceste cheltuieli reprezinta, in fapt investitii care trebuiau sa majoreze valoarea de
intrare a mijlocului fix, iar recuperarea acestora se poate realiza, in timp, prin deducerea
amortizarii .

Prin includerea in mod direct pe cheltuieli a acestor investitii, petenta a diminuat
masa profitului impozabil cu suma de ...lei.

Concluzionand, avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, se retine ca
in mod legal organele de inspectie fiscala au stabilit cad suma de ... lei reprezinta cheltuieli
nedeductibile la calculul impozitului pe profit, astfel ca sustinerile petentei apar ca
neintemeiate pentru acest capat de cerere .
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2. Referitor la m asura de necordare a deductibilitatii cheltuielilor in suma de ...
lei cu consecinta diminuarii pierderii fiscale decl arate pentru anul 2006
... lei aferente unor servicii de consultan  ta, Tn condi tiile in care aceste servicii nu
au la baz a un contract de consultan ta si nu pot fi justificate

in fapt, in anul 2006 SC C. SRL a inregistrat pe cheltuieli suma de... lei
reprezentand consultantd conform invoice nr... din ...01.2006 emisa de K. Ciprus, precum gi
cheltuieli in suma de ...lei in baza facturii nr.. din ....05.2006 emisa de SC S. V. WYK&P
FINANCE SRL, reprezentand onorariu pentru prima etapa conform Contractului de
consultanta din ....04.2006 .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca operatorul economic nu a facut dovada
prestarii efective a acestor servicii cu documente justificative respectiv situatii de lucrari,
procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte
materiale corespunzatoare si nici a necesitatii efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatii
desfasurate in vederea realizarii de venituri .

De asemenea organele de inspectie fiscala au precizat ca operatorul economic nu a
prezentat in timpul inspectiei fiscale contractul de consultanta incheiat cu K.P. A Ciprus si
nici contractul de consultanta din ...04.2006 incheiat cu SC S. V. W&P. P. FINANCE SRL .

In drept, art.19, alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza
urmatoarele :

“ (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate n scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se
scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare.”

Art.21, alin.1 si alin.4, lit.f si lit.m din aceelasi act normativ, precizeaza :

»(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, inclusiv cele
reglementate prin acte normative in vigoare.”

»(4) Urm atoarele cheltuieli nu sunt deductibile :

f) cheltuielile inregistrate Tn contabilitate, care nu au la baza un document justificativ,
potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa
caz, potrivit normelor ;

m) cheltuielile cu serviciile de management, consu  ltanta, asisten ta sau alte
prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot | ustifica necesitatea prest arii
acestora in scopul desf asurarii activit atii proprii $i pentru care nu sunt incheiate
contracte;”

Pct.12 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza :

"Norme metodologice:

12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului impozabil sunt
cele inregistrate Tn contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legi
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum gi
orice alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din Codul
fiscal.”
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Pct. 44 si pct.48 din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza :
»,Norme metodologice :

44. Tnregistrarile in evidenta contabilad se fac cronologic si sistematic, pe baza
inscrisurilor ce dobandesc calitatea de document justificativ care angajeaza raspunderea
persoanelor care I-au intocmit, conform reglementarilor contabile in vigoare”

48. Pentru a deduce cheltuielile cu servicile de management, consultanta, asistenta
sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii :

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract care
sa cuprinda date referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea serviciilor
prestate, precum si tarifele percepute, respectiv valoarea totala a contractului, iar
defalcarea cheltuielilor de aceasta natura sa se faca pe intreaga durata de desfasurare a
contractului sau pe durata realizarii obiectului contractului; prestarea efectiva a serviciilor
se justifica prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfagurate.”

Din coroborarea articolelor legale mentionate anterior se retine ca profitul impozabil
se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate
in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile i
la care se adauga cheltuielile nedeductibile .

Totodata se retine ca pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile .

n acest sens, sunt considerate cheltuieli nedeductibile acele cheltuieli inregistrate in
contabilitate, care nu au la baza un document justificativ, prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, precum si_cheltuielile cu serviciile de
management, consultantd, asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care
contribuabilii nu pot justifica necesitatea prest arii_acestora in scopul desfasurarii
activitatii proprii $i pentru care nu sunt incheiate contracte .

Asa cum rezulta din situatia de fapt prezentata, petenta a inregistrat in contul de
cheltuieli, servicii de consultanta in suma de ...lei in baza facturii invoice nr... din ...01.2006
emisa de K. P. A. Ciprus si in suma de ... lei in baza facturii nr. .. din ...05.2006 emisa de
SC S. V. W.&P. FINANCE SRL, reprezentand onorariu pentru prima etapa conform
contractului de consultanta din ....04.2006, fara a avea la baza un contract de consultanta
si documente justificative .

Astfel, se retine ca petenta nu a putut sa faca dovada ca serviciile au fost efectiv
prestate, ca acestea ar fi fost efectuate in baza unui contract scris care sa cuprinda date
referitoare la prestatori, termene de executie, precizarea serviciilor prestate, precum si a
tarifelor percepute, respectiv valoarea totala a contractului, heprezentand in acest sens
situatii de lucrari, procese verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate sau
de piata sau orice alte materiale corespunzatoare specificului activitatii desfasurate

Nici cu ocazia formularii contestatiei, petenta nu probeaza, cu documente
justificative, natura serviciilor efectuate si daca acestea au contribuit la realizarea de
venituri impozabile .
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In contestatia formulatad petenta sustine ca detine contractul de consultanta si ca
obiectul acestui contract a fost realizat , fara a-l anexa insa la contestatia formulata si fara
a prezenta vreun document asemenea celor prevazute de lege prin care sa se probeze ca
obiectul acestuia s-a realizat.

Aceasta sustinere nu poate fi retinuta astfel in solutionarea contestatiei intrucat atat
in timpul efectuarii inspectie fiscale, cat si cu ocazia formularii contestatiei petenta nu a
prezentat acest contract incheiat cu K.P. A Ciprus si cu SC S.V. WYK&P FINANCE SRL,
prin care sa se faca dovada realizarii serviciilor, natura acestora etc .

Concluzionand, fatad de cele de mai sus, organele de solutionare a contestatiei
aprecieaza ca in mod legal nu a fost acordat drept de deducere a cheltuielilor in suma de
... lei, astfel ca sustinerile petentei apar ca neantemeiate pentru acest capat de cerere .

3. Referitor la impozitul pe profit declar at in plus in sum a de ...lei (...lei impozit
pe profit aferent anului 2005 + ... lei impozit pe profit aferent anului 2007 - ... lei
impozit pe profit declarat in plus in anul 2008 - . .. lei impozit pe profit declarat in plus
aferent perioadei 01.01.2009 - 30.09.2009 )

in fapt, prin decizia de impunere nr..../....07.2010 organele de inspectie fiscald au
stabilit urmatoarele influente fiscale :

- ... lei reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, stationare vagoane,
reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura, consum apa potabila, regularizarea
energie electrica de tractiune, aferente anului 2005 si inregistrate in anul 2006, diminuand in
mod nejustificat profitul impozabil al anului 2006 .

- ... lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitilor efectuate la
locomotiva LDH 1250 - 475, pentru care organele de inspectie fiscala au acordat drept de
deducere a acestor cheltuieli in anul 2005 .

- ... lei, cheltuieli cu Taxa Utilizare Infrastructura (TUI) preliminat decembrie 2005, suma
cu care organul de inspectie fiscala a diminuat cheltuielile de exploatare aferente anului
2005, intrucat in luna ianuarie 2006 conform facturii nr. ... din ....01.2006 s-a stornat partial
factura nr. .../...12.2005, cu valoarea totala de ... lei ron din care valoare fara TVA ... lei ron,
operatiune inregistrata in mod eronat de operatorul economic ca fiind aferenta lunii ianuarie
2006.

- ... lei, reprezentand CD-uri personalizate ,Vin colindatorii” 650 bucati inscrise in
factura nr. ...din ...12.2005 emisa de SC I.M. SRL in valoare totala de .. lei din care
valoare fara TVA ... lei.

- ... lei, reprezentand brichete piezo (960 bucati) si pixuri PG 170 (1.000 bucati)
inscrise in factura nr. ... din ...12.2005 emisa de SC M.C. I. SRL Urziceni - lalomita in
valoare totala de ... lei din care valoare fara TVA ... lei, inregistrate in evidenta contabila a
lunii februarie 2006 in contul 604 ,Cheltuieli cu materiale nestocate” desi bunurile
achizitionate au fost utilizate pentru actiuni de protocol.

- ... lei ron reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere, tarife
utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, etc, aferente anului
2006 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul | 2007, diminuand in mod
nejustificat profitul impozabil al anului 2007 .

- ... lei reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, stationare vagoane,
reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura, consum apa potabila, regularizarea
energie electrica de tractiune, aferente anului 2005, diminuand in mod nejustificat profitul
impozabil al anului 2006 .

- ...lei, cheltuieli cu Taxa Utilizare Infrastructura (TUI) preliminat decembrie 2005,
suma cu care organul de inspectie fiscala a diminuat cheltuielile de exploatare aferente
anului 2005, intrucat in luna ianuarie 2006 conform facturii nr. ... din ...01.2006 s-a stornat
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partial factura nr. ../..12.2005 cu valoarea totala de ... lei ron din care valoare fara TVA ... lei
ron, operatiune inregistrata in mod eronat de operatorul economic ca fiind aferenta lunii
lanuarie 2006.

- ... lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor efectuate la
locomotiva LDH 1250-475 pentru care organele de inspectie fiscala au acordat drept de
deducere Tn anii 2006, 2007 si 2008 .

- ... lei reprezentand prestari servicii : revizii curente locomotive, circuit telefonic,
manevre vagoane, stationare vagoane, reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura,
consum apa potabila, regularizarea energie electrica de tractiune, aferente anului 2007 si
inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul | 2008, diminuand in mod
nejustificat profitul impozabil al anului 2008.

- ... lei ron reprezentand prestari servicii: inchiriere locomotiva, chirie containere, tarife
utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, aferente anului 2006 si
inregistrata in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul 1 2007 diminuand in mod
nejustificat profitul impozabil al anului 2007.

- ... lei reprezentand pierdere fiscala rezultata ca diferenta intre pierderea fiscala
stabilita de operatorul economic la 31.12.2006 in suma de ... lei si cea stabilita de organul
de inspectie fiscala in suma de ... lei, suma cu care organul de inspectie fiscala a influentat
profitul impozabil al anului 2007 in conformitate cu prevederile art. 26 alin (1) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

- ... lei reprezentand prestari servicii : revizii curente locomotive, circuit telefonic,
manevre vagoane, stationare vagoane, reparatii locomotive, tarife utilizare infrastructura,
consum apa potabila, regularizarea energie electrica de tractiune, aferente anului 2007 si
inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul | 2008, diminuand in mod
nejustificat profitul impozabil al anului 2008.

- ... lei ron reprezentand prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere, tarife
utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, consum apa si energie
electrica, aferente anului 2008 si nregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in trimestrul
I 2009, diminuand in mod nejustificat profitul impozabil al anului 2009.

- ... lei cheltuieli inregistrate in mod eronat in anul 2008 in contul 612 ,Cheltuieli cu
redeventele, locatile de gestiune si chiriile” , reprezentand TVA facturata de PRS V. K.
Budapesta - Ungaria in suma de ... lei si N. Paris — Franta in suma de ... lei, aferenta chiriei
pentru vagoanele inchiriate de la acestea de catre SC C. SRL, TVA care a fost solicitata la
rambursare autoritatilor fiscale din statele membre Ungaria respectiv Franta .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la data primirii efective a TVA solicitata la
rambursare, respectiv in anul 2009 operatorul economic a inregistrat aceasta suma in
contul de venituri 758 ,Alte venitui din exploatare” .

- ... lei reprezinta venituri inregistrate de operatorul economic in contul 758 ,Alte
venituri din exploatare” ca urmare a rambursarii efective a TVA de catre statele membre (
in contul P.V suma de ... lei si in contul NACCO SAS suma de ...lei), pe care organul de
inspectie fiscala le-a stabilit ca fiind neimpozabile la calculul profitului impozabil aferent
anului 2008, intrucat aceasta suma a fost stabilita ca fiind nedeductibila din punct de
vedere fiscal la calculul profitului impozabil aferent anului 2007.

- ... lei ron reprezinta prestari servicii : inchiriere locomotiva, chirie containere, tarife
utilizare infrastructura, regularizarea energie electrica de tractiune, consum apa si energie
electrica etc, aferente anului 2008 si inregistrate in evidenta contabila pe cheltuieli in
trimestrul | 2009, majorand nejustificat pierderea contabila inregistrata de operatorul
economic pentru perioada 01.01.2009 — 30.09.2009.

- ... lei reprezinta venituri Tnregistrate de operatorul economic in contul 758 “Alte
venituri din exploatare “ ca urmare a rambursarii efective a TVA de catre statele membre
pe care organul de control le-a stabilit ca fiind neimpozabile la calculul profitului impozabil
aferent perioadei 01.01.2009 - 30.09.2009, intrucat aceasta suma a fost stabilita ca fiind
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nedeductibila din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil aferent anilor 2007 si
2008 .

- ... lei se justifica prin faptul ca ih anul 2009 operatorul economic a inregistrat in mod
eronat in contul 612 “ Cheltuieli cu redeventele, locatiile de gestiune si chiriile “ suma totala
de ... lei, reprezentand TVA facturata de P.V. Budapesta - Ungaria in suma de ... lei si N.
Paris Franta in suma de ... lei aferente chiriei pentru vagoanele inchiriate de la acesta de
catre SC C. SRL, TVA care a fost solicitata la rambursare autoritatilor fiscale din statele
membre Ungaria i respectiv Franta .

- ...lei reprezentand amortizarea cheltuielilor de natura investitiilor efectuate la
locomotiva LDH 1250 - 475, pentru care organul de inspectie fiscala a aplicat dispozitiile
art.21, alin.3, lit.i din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal .

Ca urmare a repunerii veniturilor si cheltuielilor la anul fiscal la care se refera,
organele de inspectie fiscala au stabilit impozit pe profit declarat in plus de operatorul
economic in suma de ...lei, ce a fost dedus din diferenta suplimentara de impozit pe profit
stabilita de acestea in suma de ... lei.

In contestatia formulata, petenta contestd decizia de impunere nr..../....07.2010, fara
a aduce argumente in ceea ce priveste impozitul pe profit declarat in plus in suma de ...
lei .

n drept, art.206, alin.1 lit. ¢ si d din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat la data de 31.07.2007, precizeaza : "(1) Contestatia se formuleaza in scris si va
cuprinde:[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se i ntemeiaz a;...] “

De asemenea, art.213 alin.1 din acelasi act normativ precizeaza :

" Tn solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in
raport de sustinerile partilor, de dispozitile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii."

Totodata conform prevederilor pct.2.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate prin OMF 519/2005 :

" Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire la
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Astfel, avand in vedere faptul ca petenta nu prezinta motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza contestatia in ceea ce priveste suma mai sus mentionata, acestea fiind
elemente obligatorii pe care trebuie sa le cuprinda contestatia, organul de solutionare
competent neputandu-se substitui contestatoarei, contestatia formulata apare ca
nemotivata pentru impozitul pe profit declarat in plus ih suma de ... lei .

Intrucat petenta nu aduce alte argumente si dovezi in sustinerea contestatiei
formulate la acest capat de cerere conform dispozitiilor art.206, alin.1 lit. c) si d) din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la data de 31.07.2007, organele de
solutionare a contestatiei neputandu-se substitui contestatoarei in ceea ce priveste
motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv,
actiunea formulata pentru cheltuielile ce trebuiau nregistrate in contabilitate de petenta,
apare astfel ca nemotivata, asupra careia organele de solutionare urmeaza sa se pronunte
in consecinta .
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4. Referitor la accesoriile Tn sum a de ... lei aferente impozitului pe profit in sum a
de ... lei, cauza supus a solu tionarii este dac a acestea sunt datorate in condi tiile in
care potrivit considerentelor retinute anterior in sarcina petentei a fost retinut ca legal
datorat impozit pe profit in suma de .... lei .

in fapt, prin decizia de impunere nr.... din ...07.2010 ce face obiectul cauzei,
organele de inspectie fiscala au calculat in sarcina petentei accesorii in suma totala de ...
lei aferente impozitului pe profit .

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarziere reprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept “accesorium sequitur
principale “ si intrucat potrivit considerentelor retinute la pct.1 s-a retinut ca fiind legal
datorat impozitul pe profit in suma de ... lei, pe cale de consecinta si accesoriile aferente
acestora Tn suma de ... lei sunt datorate de petenta, asupra acestora urmind ca organele
de solutionare sa se pronunte Tn consecinta .

Totodata, intrucat potrivit considerentelor prezentate anterior la pct.3 s-a retinut ca
contestatia avind ca obiect impozitul pe profit declarat in plus in suma de ... lei este
nemotivata, pe cale de consecintd se retine ca potrivit aceluiasi principiu i pentru
majorarile de ntarziere in suma de ... lei, asa cum au fost delimitate de AIF Valcea prin
scrisoarea nr..../...09.2010, existenta la dosarul cauzei, organele de solutionare urmeaza sa
se pronunte in consecinta asupra acestora.

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art.209 alin.(1) lit.a),
art.211 si art.216 alin.1 din 0G92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala rep.la
31.07.2007 se :

DECIDE

Art.1 Respingerea contestatiei formulata de SC C. SRL ca neintemeiata pentru
suma de ... lei ron reprezentand : ... lei impozit pe profit, ... lei accesorii aferente
impozitului pe profit, precum si masura de diminuare a pierderii declarate pe anul 2006 cu
sumade ... lei.

Art.2 Respingerea contestatiei formulata de SC C. SRL ca nemotivata pentru suma
de ... lei ron reprezentand : ... lei impozit pe profit declarat in plus si ... lei accesorii
aferente impozitului pe profit .

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la
Tribunalul Valcea in termen de 6 luni de la comunicare .

DIRECTOR EXECUTIV,
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