DOSARNR. ...

ROMANIA

CURTEA DE APEL... SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV Sl
FISCAL

Decizia civila nr:... SEDINTA PUBLICA ...

CURTEA .... PRESEDINTE: ...JUDECATOR: ..JUDECATOR:
GREFIER: ...

Pe rol solutionarea recursului formulat de recurenta-parata Directia Generala
a Finantelor Publice ..., in nume propriu si pentru Activitatea de Inspectie
Fiscala ..., impotriva sentintei civile nr ... din data de ... pronuntata de
Tribunalul ..., in dosarul nr ..., in contradictoriu cu intimatul-reclamant PF ....
Dezbaterile in fond si concluziile partilor au avut loc in sedinta publica din
data de ..., fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea data, care
face parte integranta din prezenta, cand Curtea, avand nevoie de timp pentru
a delibera, a amanat pronuntarea la data de ..., cand a hotarat urmatoarele,
CURTEA

Deliberénd asupra recursului de fata, constata urmatoarele: Prin actiunea
inregistrata pe rolul Tribunalului ..., sub nr. ..., reclamantul P.F. ... a solicitat,
in contradictoriu cu paréatele Directia Generala a Finantelor Publice ... si
Activitatea de Inspectie Fiscala ..., anularea deciziei nr. ... emisa de D.G.F.P.
..., anularea in partea deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscala
nr....si exonerarea de plata sumelor de .... leirepr.....Diferente impozit pe
venit si .... lei reprezentand

actiunii, reclamantul a aratat ca in cursul anului 2007 Narg.artefe' fiscale i-au
verificat activitatea din perioada 2003-2007, ca in urma verificarilor s-au intocmit
raportui de inspectie fiscala nr. ... si decizia de impunere cu acelasi numar, prin
care i-au fost stabilite mai multe obligatii fiscale, printre care si cele mai sus-
mentionate.

Reclamantul a precizat ca impotriva acestor acte administrative a formulat
contestatie la Directia Generala a Finantelor Publice ...., contestatie ce a fost
respinsa prin decizia nr. .....

Reclamantul a  sustinut ca actele administrative contestate .

sunt nelegale, intrucat toate cheltuielile facute in toamna anilor "J
agricoli 2003-2007, pentru infiintarea culturilor ce produc venituri in anul urmator,
trebuie considerate ca fiind deductibile fiscal.

Prin intdmpinarea formulata in cauza, parata Directia Generala a Finantelor
Publice ... a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiata, aratand ca in mod corect
au procedat organele fiscale, intrucat potrivit art. 44 din Legea nr. 571/2003,
exercitiul financiar sau anul fiscal corespunde cu anul calendaristic si, prin urmare,
venitul net anual impozabil trebuie sa reflecte venitul net, respectiv veniturile brute
si cheltuielile aferente anului fiscal, necuprinzand si pe cele efectuate (in cazul



cheltuielilor) sau realizate (in cazul veniturilor) in avans.

Pe baza probei cu inscrisuri administrata in cauza, Tribunalul ... - Sectia civila . a
pronuntat sentinta civila nr. ..., prin care a dispus: admiterea actiunii, anularea
deciziei nr. ....emisa de Directia Generala a Finantelor Publice .... si, in consecinta,
admiterea contestatiei, anularea in parte a deciziei de impunere si a raportului de
inspectie fiscala nr. ..., exonerarea reclamantei de plata sumelor de ... lei
reprezentand diferenta de impozit pe venit si .... lei reprezenténd penalitati aferente
si obligarea paratilor la plata cheltuielilor de judecata in valoare de ...lei.

Pentru a hotari astfel, tribunalul a retinut ca: J
in urma inspectiei fiscale efectuate avand ca obiect verificarea i
modului de stabilire a impozitului pe venit pentru perioada 2003- 2005 sia TVA
pentru perioada 2003-2007 a fost intocmit raportul de

inspectie fiscala nr. ..., emitdndu-se decizie de ...in care s-a stablllt ca
dlferenta- de |mp02|t de plata suma de . lei si dobanzi si penalitati da-**ei.

Inspectia fiscala a conS|deratjantngV|nta cheltuielilor
deductibile aferenta venitului brut realizai pe’ffeeare/an in parte, ca
venitul net din activitati independente se aeitermma’ba diferenta intre

sumele incasate si platile efectuate, evidenfiate®in Registrul jurnal de . incasari
si plati si ca sumele reprezentand cheltuieli efectuate pentru infiintarea culturilor
de primavara nu pot fi deductibile din cheltuielile anului fiscal in care au fost
efectuate, ele urmand a fi deduse din veniturile anului fiscal urmator,
corespunzator anului agricol in care se obtin veniturile pentru care au fost
efectuate cheltuielile.

Din interpretarea disp. art. 48 alin. 4 din Legea nr. 571/2003 si , a disp. art. 52
din Ordinul nr. 1040/08.07.2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
privind organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre
persoanele fizice care au calitatea de contribuabili in conformitatea cu
prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, tribunalul a constatat ca in
mod corect a procedat reclamantul, care a apreciat ca deductibila cheltuiala, in
anul fiscal in care a fost efectiv efectuata si inregistrata in evidentele contabile,
chiar daca veniturile urmau a fi obtinute in anul fiscal urmator.

De asemenea, s-a retinut ca interpretarea pe care au dat-o organele fiscale este
strict cantonata pe disp. art. 44 din Legea nr. 571/2003 care reglementeaza
identitatea intre exercitiu! financiar si anul calendaristic, interpretare de natura
sa lipseasca de continut disp. art. 52 din Ordinul nr. 1040/2004 si sa vina in

. contradictie cu disp. art. 44 si art. 48 din Codul fiscal.

*

~ impotriva sentintei civile nr. ... pronuntata de

Tribunalul ..., a declarat recurs, in termen legal, parata Directia Generala a

Finantelor Publice ..., in nume propriu gi pentru Activitatea de Inspectie Fiscala
., sustinand ca este nelegala si netemeinica, intrucat in mod eronat s-a dispus



admiterea actiunii promovata de reclamant.
in motivarea recursului, s-a aratat ca sentinta instantei de

j i
fond cuprinde motive contradictorii si straine de natura pricinii (art. 304 pct. 7
Cod procedura civila), intrucat . din interpretarea coroborata a disp. art. 44 si art.
48 Cod fiscal si a disp. pct. 52 din Ordinul M.F.P. nr. 1040/2004 nu rezulta ca
reclamantul avea dreptul sa deduca din veniturile obtinute in cursul unui an
calendaristiccheltuielile care trebuiau deduse din veniturile exercitiului financiar
urmator.

Recurenta a precizat ca art, 44 din Codul fiscal reglementeaza faptul ca anul fiscal
corespunde anului calendaristic, -art. 48 se refera la determinarea venitului net din
activitati independente ca diferenta dintre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii venitului, deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla,
iar pct. 52 din Ordinul M.F.P. nr. 1040/2004 se refera la modul de calcul al venitului
net.

Un alt motiv de recurs vizeaza interpretarea si aplicarea gresita a legii {art. 304 pct.
9 Cod procedura civila) de catre instanta de fond.

in dezvoltarea acestui motiv de recurs s-a aratat ca inspectia fiscala efectuata in
privinta cheltuielilor deductibile aferente venitului brut realizat pe fiecare an in parte
s-a baza pe disp. art. 44, art. 48 alin. 1 din Legea nr. 571/2003, disp. art. 52 alin. 1
Si 2 «-

din Ordinul M.F.P. nr. 1040/2004, din care rezulta ca venitul net anual impozabil
trebuie sa reflecte venitul net, respectiv veniturile brute si cheltuielile aferente
anului fiscal, necuprinzand si pe cele efectuate (in cazui cheltuielilor) sau realizate
(in cazul veniturilor) in avans.

De asemenea, s-a sustinut ca in mod legal, la stabilirea venitului net, organul fiscal
a diminuat cheltuielile deductibile ale fiecarui an cu platile efectuate pentru
infiintarea culturilor de primavara, cheltuieli ce au fost reportate in cheltuielile
deductibile ale anului urmator.

Hotararea instantei de fond a fost criticata si sub aspectul dispozitiei privind

cheltuielile de judecata, sustinandu-se ca in mod A
eronat s-a dispus obligarea la plata taxei de timbru de ...lei, in

conditiile in care aceasta a fost de...lei, reclamantul renunténd la *L

i ' i

capatul de cerere privind suspendarea executarii silite a actelor administrative
contestate.

In concluzie, se solicita admiterea recursului, modificarea sentintei recurate, in
sensul respingerii actiunii ca neintemeiata.

Prin intdmpinarea formulata in cauza, intimatul PF .... a solicitat respingerea
recursului ca nefondat si mentinerea hotararii atacate, ca fiind legala si temeinica.
Curtea, examinand sentinta atacata, prin prisma criticilor formulate, in raport de
actele si lucrarile dosarului gi de dispozitiile legale aplicabile, constata ca recursul
este fondat, potrivit considerentelor ce urmeaza:Conform disp. art. 48 alin. 1 din



Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, venitul net in activitati independente se
determina ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului,
deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia art. 49
si art. 50.

De asemenea, disp. art. 52 alin. 1 din Ordinul M. F. P. nr. 1040/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice privind organizarea si conducerea evidentei
contabile Tn partida simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de
contribuabili in conformitatea cu prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
prevad ca venitul net se stabileste ca diferenta Tntre sumele incasate si platile
efectuate evidentiate in Registrul jurnal de incasari si plati.

Disp. art.' 52 alin. 2 din Ordinul M. F. P. nr. 1040/2004 precizeaza ca venitul net va
fi influentat cu platile si/sau incasarile efectuate in avans care se refera si la alte
exercitii fiscale.

Din interpretarea prevederilor legale mentionate rezulta ca venitul net in activitati
independente se determina ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente
realizarii acestuia, fiind influentat de platile si/sau incasarile efectuate in avans,
referitoare si la alte exercitii fiscale.

Prin urmare, cheltuielile aferente veniturilor ce se vor realiza in anul urmator trebuie
deduse din cheltuielile corespunzatoare anului fiscal in care se realizeaza venitul,
iar nu din cheltuielile anului fiscal in care au fost efectuate si inregistrate in
evidentele contabile.

in aceste conditii, Curtea constata ca sunt intemeiate criticile formulate de
recurenta si urmeaza sa dispuna, in temeiul disp. art. 312 alin. 3 rap. la art. 304
pct 9 Cod procedura civila, admiterea recursului, modificarea sentinte}; ,
recurate, in sensul respingerii actiunii.... din data de ..., pronuntata de
Tribunalul ..., in dosarul nr ..., in contradictoriu cu intimatul-reclamant PF ....
Modifica sentinta recurata, in sensul respingerii actiunii ca nefondata.
Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica azi, ....

PRESEDINTE ...

4UDECAJOR ...

JUDECATOR

GREFIER ...
Red.IE ...
Tribunalul ...

lJudecétori fond: ...



