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Pe rol solutionarea exceptiei de nelegalitate a HG nr.
244/2001, ridicatd de reclamanta SC SRL, cu sediul in
. str. , f.n, judetul Harghita.
La apelul nominal se prezinta reclamanta prin avocat
» Parata Directia regionald Vamala Brasov, prin consilier juridic
, lipsa fiind paratii Directia Generalsd a Finantelor Publice
Harghita si Secretariatul General al Guvernului Romaniei.

Procedura de citare este indeplinita.

S-a facut referatul cauzei, dupa care:

Se constata ca prin registratura instantei, la data de 25 aprilie
2006 s-au depus la dosar note de sedinta din partea paratei Directia
Regionala Vamala Bragov, la data de 26 aprilie 2006, intAmpinare din
partea paratului Secretariatul General al Guvernului Romaniei, invocand
exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a Secretariatului General al
Guvernului Romaniei, la data de 28 aprilie 2006 punctul de vedere al
Agentiei Nationale pentru intreprinderi mici si mijlocii si cooperatie,
referitor la exceptia de nelegalitate formulata de reclamanta.

Nemaifiind alte cereri, instanta Tnchide faza probatorie si
pune in discutia partilor exceptiile invocate.

Reprezentantul reclamantei cu privire la exceptia de
necompetenta materiald, invocs prevederile art. 10 alin. 1 din Legea nr.
554/2004, conform carora un act administrativ emis de un organ central,
se ataca la curtile de apel. Solicita respingerea exceptiei privind lipsa
calitatii procesuale pasive a Secretariatului General al Guvernului
Romaéniei, considerand ca aceasta are calitate procesuals pasiva, fiind
emitentul actului administrativ atacat. Depune in acest sens copia
deciziei nr. 5557 din 18 noiembrie 2005, pronuntata de inalta Curte de
Casatie si Justitie. Referitor Ia exceptia de nelegalitate a H.G. nr.
244/2001, solicita instantei admiterea acesteia, pentru motivele
prezentate pe larg si depune in acest Sens practica judiciara. Cu privire
la  inadmisibilitatea exceptiei de nelegalitate, considers ca actul



administrativ este atacabil pe calea exceptiei, in consecinta, exceptia
este admisibila.

Reprezentantul paratei D.R.V. Brasov sustine notele de
sedintd depuse la dosar, pune concluzii de respingere a exceptiei
necompetentei materiale a Curtii de Apel in solutionarea exceptiei de
nelegalitate si trimiterea cauzei la Tribunalul Harghita, aceasta din urma
instanta fiind competentd pentru solutionarea exceptiei de nelegalitate,
fatd de prevederile art. 4 din Legea nr. 544/2004, care prevede ca
exceptia trebuie solutionatd de instanta care este competentd sa
solutioneze fondul cauzei. In cazul respingerii exceptiei de
necompetenta, solicita admiterea exceptiei inadmisibilitatii si pe fondul
~exceptiei de nelegalitate, respingerea exceptiei ca nefondata, pentru ca
exceptia de nelegalitate trebuie sa priveasca un act administrativ iar
actul atacat in speta este un act normativ, fiind o hotaréare de guvern, ce
poate fi atacata oricand pe calea actiunii directe.
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Prin actiunea naintatd la data de 9 decembrie 2009,
reclamanta SC SRL , judetul Harghita a cerut
Tribunalului Harghita ca in baza art. 8 din Legea nr. 554/2004 sa anuleze
procesul-verbal de control nr. din 2005 a D.R.V.
Brasov, cu motivarea cad pana la sesizarea instantei de judecata nu a
primit nici un raspuns de la organul abilitat cu solutionarea contestatiei,
respectiv Directia Generala a Finantelor Publice Harghita.

Prin Incheierea nr. ' din : 2006, luata de
Tribunalul Harghita n dosarul nr. 42005 a fost investitd aceasta
curte de apel cu solutionarea exceptiei de nelegalitate a pct. 19 din H.G.
nr. 244/2001 pentru aprobarea normelor metodologice de aplicare a
Legii nr. 133/1999.

Cu toate ca instanta in fata careia s-a ridicat exceptia de
nelegalitate a suspendat judecata, potrivit art. 4 alin. 1 din Legea nr.
554/2004, aceeasi instantd a omis s& motiveze prin incheierea de
sesizare daci solutionarea litigiului pe fondul cauzei depinde sau nu de
actul normativ in legatura cu care s-a ridicat exceptia de nelegalitate.

Exceptia de nelegalitate este nefondata, deoarece actul
administrativ fatd de care s-a ridicat, face parte din categoria actelor cu
caracter normativ care, potrivit dispozitiilor art. 11 alin. 4 din Legea nr.
554/2004 pot fi atacate oricand pe calea actiunii directe in conditiile
prevazute de art. 7 si 12 din lege.

Actul atacat nu dispune mpotriva legii, textul art. 19 din H.G.
nr. 244/2001 nu interzic schimbarea destinatiei bunului importat,




instituind doar obligatia indeplinirii formalitatilor cu privire la achitarea
taxelor vamale 7n situatia schimbarii destinatiei respectivului bun.

Exceptia ridicats este $i neavenitd din moment ce Legea nr.
133/1999 privind stimularea intreprinzatorilor privati pentru infiintarea si
dezvoltarea intreprinderilor mici $i mijlocii, a fost abrogata in mod expres
prin art. 34 din Legea nr. 346/2004 publicatd in Monitorul Oficial nr. 791
din 27 august 2004,

Schimbarea destinatiei autoutilitare;

a avut loc la 19 noiembrie 2004, respectiv, dupa abrogarea
expresa a Legii nr. 133/1999 $i tot ulterior acestei date s-a incheiat Si
procesul verbal nr. . din - - 2005.

Aceste din urma aspecte urmeaza a fi avute in vedere de
instanta sesizata cu fondul cauzei $i nu de cea investit3 cu solutionarea
exceptiei in conditiile art. 4 din Legea nr. 554/2004.

in consecinta, exceptia ridicatd se priveste nefondats,
urmand a se respinge, fara cheltuieli de judecata, ele nefiind solicitate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGI

HOTARASTE:
Respinge exceptia de nelegalitate a H.G. nr. 244/2001
ridicatd de SC SRL, cu sediul in = = judetul Harghita
indosarulnr. /2005 al Tribunalului Harghita.

Fara cheltuieli de judecata.
Cu drept de recurs in 48 de ore conform art. 4 alin. 3 din
Legea nr. 554/2004.
Pronuntata in sedinta publica din 5 mai 2006.
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