MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr. 229/2005

Directia Generala a Finantelor Publice Mures a fost sesizata de Biroul
Vamal Tg.Mures, asupra contestatiei formulate de societatea X din Reghin, judetul
Mures, impotriva actului constatator si a procesului-verbal privind calculul
accesoriilor pentru neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fata de bugetul de stat.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 171 (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Potrivit art. 173 alin.(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, solutionarea contestatiei este in competenta
organelor specializate din cadrul Directiei generale a finantelor publice Mures.

Procedura fiind indeplinitd, contestatia se solutioneaza pe fond

A) Se retine cad actul constatator a fost incheiat de organele de
specialitate ale Biroului Vamal Tg.Mures Intrucat s-a constatat ca societatea X din
Reghin nu a incheiat in termenul acordat de autoritatea vamala (09.11.2003),
operatiunea temporarda pentru care a depus declaratia vamald nr..../09.11.2000,
pentru plasarea autoturismului SKODA 1in regim de admitere temporard cu
exonerarea totald de la obligatia de platd a sumelor aferente drepturilor de import.

In consecintd, in temeiul art.155 alin.2 din Regulamentul de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1114/2001, s-a
procedat la incheierea din oficiu a regimului suspensiv de admitere temporard, fiind
stabilite in sarcina societdtii X din Reghin drepturi vamale compuse din taxe
vamale, accize si taxd pe valoarea adaugatd. Pentru neplata la termen a drepturilor
vamale anterior mentionate, in sarcina unitatii au fost stabilite, prin procesul-verbal
privind calculul accesoriilor pentru neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fatd
de bugetul de stat din anul curent, dobanzi in temeiul art.108, 109 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Totodata, in temeiul art.114 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, au
fost calculate penalitdfi de intarziere.

B) In contestatia inregistrata la Biroul Vamal Tg. Mures petenta sustine
urmatoarele:

- datorita unor greutati financiare ale societatii a ajuns in
imposibilitatea de a achita unele rate, iar firma Y, in baza Hotararii Tribunalului
Mures prin executorul judecatoresc a ridicat si sechestrat autoturismul in cauza la
data de 15.09.2003 cu procesul verbal de sechestru nr. .../2003;

- la data expirarii duratei de import temporar a autoturismului
(09.11.2003) nu mai era in proprietatea sa si nu avea obligatia intocmirii
formalitatilor de vamuire.



C) Din cele prezentate, precum si din analiza documentelor existente la
dosarul cauzei, in raport cu prevederile actelor normative referitoare la acestea, se
retin urmatoarele:

In fapt, societatea X din Reghin a introdus in tard autoturismul SKODA
FELICIA, in baza contractului de leasing incheiat cu firma din Austria, in regim de
admitere temporard, beneficiind de facilitdtile previazute la art.27 alin.l din
Ordonanta Guvernului nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de
leasing, republicatd. A intocmit D.V.O.T. in care este consemnat termenul limita
(09.11.2003) in care marfurilor importate trebuie sa li se dea o destinatie vamala.

Prin actul constatator s-a retinut cd operatiunea de admitere temporara
nu s-a finalizat in termenul acordat de autoritatea vamald, fapt pentru care s-a
procedat la incheierea din oficiu a regimului suspensiv de admitere temporard, fiind
stabilite Tn sarcina societatii X drepturi vamale reprezentand taxe vamale, accize si
taxa pe valoarea adaugata. Pentru neplata la termen a drepturilor vamale anterior
mentionate, Tn sarcina unitdtii au fost stabilite, prin procesul-verbal privind calculul
accesoriilor pentru neplata/nevdrsarea la termen a obligatiilor fatd de bugetul de stat
din anul curent, dobanzi in suma totaldin temeiul art.108, 109 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Totodata, in temeiul art.114 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, au
fost calculate penalitdti de intarziere.

In drept, conform art. 27 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997
privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicata, "Bunurile
mobile care sunt introduse in tard de catre utilizatori, persoane fizice sau juridice
romane, Tn baza unor contracte de leasing incheiate cu societati de leasing, persoane
juridice straine, se incadreaza in regimul vamal de admitere temporard, pe toatd
durata contractului de leasing, cu exonerarea totala de la obligatia de plata a sumelor
aferente drepturilor de import, inclusiv a garantiilor vamale".

Prin urmare, potrivit prevederilor legale anterior citate, operatiunea de
import derulata in baza DVI nr. .../09.11.2000 de catre societatea X se incadreaza in
regimul vamal de admitere temporara, pe durata contractului de leasing, iar potrivit
art. 92 alin.(2) din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei, Biroul
Vamal Tg. Mures a fixat termenul de inchidere a operatiunii la data de 09.11.2003.

La art.95 alin.(2) din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei "Autoritatea vamala poate dispune, din oficiu, incheierea regimului vamal
suspensiv atunci cand titularul nu finalizeaza operatiunile acestui regim in termenul
aprobat".

Potrivit art. 155 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1114/2001, "(1) Regimul vamal
suspensiv inceteaza dacd marfurile plasate sub acest regim sau, dupa caz, produsele
compensatoare ori transformate obtinute primesc, in mod legal, o altd destinatie
vamala sau un alt regim vamal.

(2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in conditiile alin. (1),
taxele vamale si alte drepturi de import datorate se incaseaza din oficiu de birourile
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vamale in baza unui act constatator, iar operatiunea se scoate din evidenta biroului
vamal. Taxele vamale si alte drepturi de import datorate se determind pe baza
elementelor de taxare in vigoare la data inregistrarii declaratiei vamale pentru
acordarea regimului vamal suspensiv [...]".

In consecinta, intrucat titulara operatiunii de import temporar in regim
vamal suspensiv nu a incheiat operatiunea in termenul fixat de autoritatea vamala si
nici nu a solicitat prelungirea acestuia, potrivit art. 92 alin.(3) din Codul vamal al
Romaniei, Tn mod legal organele de control ale Biroul Vamal Tg. Mures au dispus,
din oficiu, incheiere operatiunii de import derulata in baza declaratiei vamale de
import temporar nr. .../09.11.2000, intocmirea actului constatator din 16.04.2004 si
recuperarea datoriei vamale.

Fata de prevederile enuntate nu se poate retine in solutionarea
favorabila a cauzei sustinerea societatii ca nu mai avea nici o obligatie de vamuire
deoarece la data de 09.11.2003 nu mai detinea autoturismul in cauza, acesta fiind
ridicat si sechestrat de firma Y cu procesul verbal nr. .../2003, intrucat asa cum s-a
precizat in continutul deciziei societatea avea obligatia sa informeze autoritatea
vamala si sa solicite incheierea operatiunii de import temporar cu regim suspensiv.

In temeiul dispozitiilor legale anterior citate si a celor precizate mai
sus, se retine ca organele de control ale Biroului Vamal Tg. Mures au procedat
corect si legal la stabilirea In sarcina unitdtii a obligatiei de plata cu titlu de taxe
vamale, accize si taxa pe valoarea adaugata, motiv pentru care contestatia urmeaza a
se respinge ca neintemeiata.



