MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE SALAJ

DECIZIA Nr.16
din 1 aprilie 2008

Privind solutionarea contestatiei formulatad de catre S.C. S.R.L. cu sediul
social in loc. , B-dul nr. , judetul Salaj, inregistratd la D.G.F.P. Salaj sub
nr. din :

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Salaj a fost instiintatd de catre Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Salaj prin adresa nr. din Cu privire
la contestatia formulata de catre S.C. S.R.L.

Obiectul contestatiei il constituie obligatia vamald in suma totala de lei, stabilitd prin
Deciziile nr. , nr. si nr. , emise in baza Proceselor
verbale nr. nr. si nr. , Incheiate de catre

reprezentantii Directiei Judeteane pentru Accize si Operatiuni Vamale Salaj.

Contestatia a fost inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Sala;j
sub numarul din si a fost semnata in original de catre reprezentantul legal al
societatii.

Constatand ca in spetéd sunt respectate prevederile art. 205, 206, 207 si 209 alin.(1) lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privin Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F.P. Salaj este
investita sa se pronunte asupra contestatiei formulate.

I. Societatea formuleazd contestatie impotriva Deciziilor pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. , nr. si nr.
616/12.10.2007 solicitand anularea obligatiilor stabilite prin acestea ca fiind nelegale, netemeinice si
admiterea contestatiei in totalitate.

In sustinerea contestatiei S.C. S.R.L. aratd cd a respectat prevederile
legale prin prezentarea la organele vamale in vederea stabilirii datoriei vamale in momentul
definitivarii contractului de leasing avand la baza factura reprezentand valoarea reziduala. Considera
ca momentul in care se determina valoarea in vaméa este momentul nasterii datoriei vamale.

In sprijinul celor aratate invoca prevederile art. 70, 71 din H.G. 707/2006 privind Regulamentul
de aplicare al Codului vamal.



De asemenea mai aratd ca prevederile art. 238 alin. 1,2,3 si 4 sunt incidente in situatia n
care datoria vamala ia nastere la o datd anterioarad incheierii regimului sub care au fost plasate
bunurile.

Referitor la adresa nr. 44138/06.08.2007 emisa de Autoritatea Nationala a Vamilor, invocata
de catre organele de control la pct. 2.1.2 arata ca desi nu a fost pusa la dispozitia societatii aceasta
nu schimb& continutul procedurilor legale.

[I. Din Deciziile nr. , nr. si nr. pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare se retin urméatoarele:

Decizia nr.

2.1.

Obligatii de plata suplimentare

Accize lei;

Tva lei.

2.1.1. Motivul de fapt

La controlul ulterior efectuat asupra documentului nr.  din pentru regularizarea
situatiei operatiunilor vamale deschise in baza prevederilor art. 25 (2) din O.G. 51/1997, s-a
constatat ca, cuantumul datoriei vamale nu a fost stabilit pe baza elementelor de taxare si a cursului
valutar in vigoare la data acceptarii declaratiei de import a méarfurilor de 13.12.2005 cand 1 EURO =
3,6500 lei, fiind aplicat cursul de 1 1 EURO = 3,4179 lei valabil la data incheierii operatiunii de
leasing 09.01.2007.

Valoarea in vama la data efectuarii importului este de EURO
Valoarea reziduala 0 EURO

Diferentd baza de impozitare accize lei

Diferenta baza de impozitare tva lei

2.1.2. Temeiul de drept

0.G. 51/1997, art. 25 (2), Legea 86/2006 privind codul vamal, art. 223, 237 (1), Adresa nr.
44138/06.08.2007 emisa de Autoritatea Nationala a Vamilor.

Din Procesul verbal nr. care a stat la baza emiterii deciziei nr.

se retine ca motivul recalcularii datoriei vamale consta in faptul ca, cuantumul

datoriei vamale nu a fost stabilit pe baza elementelor de taxare si a cursului valutar in vigoare la data
acceptarii declaratiei de import a marfurilor conform art. 223 coroborat cu art 237 alin. (1) din Legea
86/2006 privind aprobarea Codului vamal al Romaniei.

Avand in vedere prevederile legale precum si adresa nr. din a ANN.V. s-a
decis incasarea drepturilor vamale neachitate la momentul incheierii operatiunii de leasing DVI nr.

din cu documentul pentru regularizarea situatiei operatiunilor vamale deschise in
baza prevederilor art. 25 (2) din O.G. 51/1997 in cuantum de lei.

Decizia nr

2.1.

Obligatii de plata suplimentare

Accize lei;

Tva lei.

2.1.1. Motivul de fapt

La controlul ulterior efectuat asupra documentului nr. din pentru regularizarea

situatiei operatiunilor vamale deschise in baza prevederilor art. 25 (2) din O.G. 51/1997, s-a
constatat ca, cuantumul datoriei vamale nu a fost stabilit pe baza elementelor de taxare si a cursului
valutar in vigoare la data acceptarii declaratiei de import a marfurilor de 03.02.2004 cand 1 EURO =
lei, fiind aplicat cursul de 1 1 EURO = lei valabil la data incheierii operatiunii de
leasing .
Valoarea in vama la data efectuarii importului este de EURO
Valoarea reziduala EURO



Diferenta baza de impozitare accize lei

Diferenta baza de impozitare tva lei

2.1.2. Temeiul de drept

0.G. 51/1997, art. 25 (2), Legea 86/2006 privind codul vamal, art. 223, 237 (1), Adresa nr.
44138/06.08.2007 emisa de Autoritatea Nationalad a Vamilor.

Din Procesul verbal nr. care a stat la baza emiterii deciziei nr.

se retine cad motivul recalcularii datoriei vamale constd in faptul ca, cuantumul

datoriei vamale nu a fost stabilit pe baza elementelor de taxare si a cursului valutar in vigoare la data
acceptarii declaratiei de import a marfurilor conform art. 223 coroborat cu art 237 alin. (1) din Legea
86/2006 privind aprobarea Codului vamal al Romaniei.

Avand in vedere prevederile legale precum si adresa nr. 44138 din 06.08.2007 a A.N.V. s-a
decis incasarea drepturilor vamale neachitate la momentul incheierii operatiunii de leasing DVI nr.

din cu documentul pentru regularizarea situatiei operatiunilor vamale deschise in
baza prevederilor art. 25 (2) din O.G. 51/1997 in cuantum de 267 lei.
Decizia nr.
21.
Obligatii de plata suplimentare
Accize 0 lei;
Tva lei.

2.1.1. Motivul de fapt

La controlul ulterior efectuat asupra documentului nr. 27 din 15.01.2007 pentru regularizarea
situatiei operatiunilor vamale deschise in baza prevederilor art. 25 (2) din O.G. 51/1997, s-a
constatat ca, cuantumul datoriei vamale nu a fost stabilit pe baza elementelor de taxare si a cursului
valutar in vigoare la data acceptarii declaratiei de import a marfurilor de 02.02.2005 cand 1 EURO =
3,7810 lei, fiind aplicat cursul de 1 1 EURO = 3,4179 lei valabil la data incheierii operatiunii de
leasing 09.01.2007.

Valoarea in vama la data efectuarii importului este de EURO
Valoarea reziduala EURO

Diferenta baza de impozitare accize lei

Diferenta baza de impozitare tva lei

2.1.2. Temeiul de drept

0.G. 51/1997, art. 25 (2), Legea 86/2006 privind codul vamal, art. 223, 237 (1) Adresa nr.
44138/06.08.2007 emisa de Autoritatea Nationalad a Vamilor.

Din Procesul verbal nr. care a stat la baza emiterii deciziei nr.

se retine cad motivul recalcularii datoriei vamale constd in faptul ca, cuantumul
datoriei vamale nu a fost stabilit pe baza elementelor de taxare si a cursului valutar in vigoare la data
acceptarii declaratiei de import a marfurilor conform art. 223 coroborat cu art 237 alin. (1) din Legea
86/2006 privind aprobarea Codului vamal al Romaniei.

Avand in vedere prevederile legale precum si adresa nr. 44138 din 06.08.2007 a A.N.V. s-a
decis incasarea drepturilor vamale neachitate la momentul incheierii operatiunii de leasing DVI nr.

din 02.02.2005 cu documentul pentru regularizarea situatiei operatiunilor vamale deschise in
baza prevederilor art. 25 (2) din O.G. 51/1997 in cuantum de lei.

[ll. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, motivele invocate de céatre
contestatara in raport de constatarile organelor de control vamal precum si prevederile dispozitiilor
legale aplicabile in perioada controlata se retin urmatoarele:

In fapt S.C. S.R.L. a importat cu DVI nr. din 13.12.2005, DVI nr.

din 03.02.2004 si DVI nr. din 02.02.2005 trei autovehicule de origine din Germania.
Autovehiculele au fost introduse in tara in baza 0.G.51/1997 privind operatiunile de leasing si
societatile de leasing, respectiv in regim de import cu exceptare de la plata drepturilor vamale pe
perioada de derulare a contractelor de leasing incheiate de societate cu utilizatori persoane fizice si



juridice. La incetarea contractelor de leasing 1in conditile prevazute de 0.G.51/1997 privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing organul vamal a intocmit pentru fiecare operatiune de
import Documentul pentru regularizarea situatiei operatiunilor vamale deschise in baza prevederilor
art. 25 alin (2) din actul normativ mentionat, respectiv documentul nr. /09.01.2007, /09.01.2007 si
/15.01.2007, documente prin care s-au finalizat operatiunile de import initiate prin DVI nr.
din 13.12.2005, DVI nr. din 03.02.2004 si DVI nr. din 02.02.2005.
Din documentule pentru regularizarea situatiei operatiunilor vamale nr. /09.01.2007,
/09.01.2007 si  /15.01.2007 rezultd ca, la calculul drepturilor vamale a fost utilizat cursul de
schimb din data de 09.01.2007 respectiv din data de 15.01.2007 data incheierii operatiunilor de
leasing.

Urmare controlului ulterior initiat de catre D.J.A.O.V. s-a constatat ca valoarea datoriei
vamale nu a fost stabilita pe baza elementelor de taxare si a cursului valutar in vigoare la data
acceptarii declaratiei vamale de import a méarfurilor asa cum este prevazut de Legea 86/2006 privind
aprobarea Codului vamal al Romaniei motiv pentru care s-a decis incasarea drepturilor vamale
neachitate la momentul incheierii operatiunii de leasing pentru cele trei operatiuni vamale de import
in suma totala de 680 lei.

Societatea a formulat contestatie impotriva Deciziilor nr. 11.10.2007, nr. /12.10.2007
si nr. /12.10.2007 aratand in sustinere ca a respectat prevederile legale prin prezentarea la
organele vamale in vederea stabilirii datoriei vamale din momentul definitivarii contractului de leasing
avand la baza factura reprezentand valoarea reziduala.

In drept art. 27 alin 4 din O.G.51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing
cu modificarile ulterioare prevede:

“In cazul achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1) si (2), utilizatorul este
obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea reziduala a bunului din momentul incheierii
contractului de vanzare-cumparare, care nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a
bunului.”

In conformitate cu art. 284 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei:

“Operatiunile vamale initiate sub regimul prevazut de reglementarile vamale anterioare intrarii
in vigoare a prezentului cod se finalizeaza potrivit acelor reglementari.”

Astfel potrivit art 141 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al Romaniei:

ART. 141

(1) Tn cazul marfurilor importate pentru care legea prevede drepturi de import, precum si in
cazul plasarii marfurilor intr-un regim de admitere temporara cu exonerarea partiala de drepturi de
import, datoria vamala ia nastere in momentul inregistrarii declaratiei vamale.

Si potrivit art 148 din acelasi act normativ

ART. 148

(1) Cuantumul drepturilor de import se stabilete pe baza elementelor de taxare din momentul
naterii datoriei vamale.

Aceste prevederile legale se regasesc la art.223 respectiv 237 din Legea 86 privind Codul
vamal al Romaniei.

Avand in vedere prevederile legale enuntate se retine ca la incheierea contractului de leasing,
conform art. 27 alin.(4) din O.G. 51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing cu
modificarile ulterioare, nivelul datoriei vamale si cursul de schimb utilizat pentru determinarea
acestora sunt cele in vigoare la data declararii marfurilor sub regim vamal de import respectiv data
de 13.12.2005, 03.02.2004 si 02.02.2005.

Astfel prin Deciziile nr. /11.10.2007, nr. /12.10.2007 si nr. /12.10.2007, organele
vamale, in urma controlului ulterior al incheierii operatiunilor vamale, respectiv incheierea regimurilor
vamale de import cu exceptarea de la plata drepturilor vamale pe perioada de derulare a contractelor
de leasing, in mod legal, au calculat drepturile vamale aferente prin utilizarea cursului de schimb



valutar in vigoare la data declararii marfurilor sub regim vamal de import stabilind diferente fata de
sumele stabilite prin documentele de regularizare a situatiei /09.01.2007,  /09.01.2007 si
/15.01.2007 in suma de lei.

In ceea ce priveste adresa A.N.V. nr. 44138 din 06.08.2007 ( aflata in copie la dosarul cauzei)
la care face referire societatea se retine ca aceasta aduce precizari suplimentare referitoare la
incheierea operatiunilor vamale incepute nainte de data aderarii Romaniei la U.E., farad sa schimbe
“continutul procedurilor legale” cum de altfel a subliniat si contestatara in contestatia formulata.

“6. In ceea ce priveste operatiunile de leasing efectuate inainte de data aderarii potrivit
prevederilor art. 27(2) din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si
societéatile de leasing, care au ca obiect marfuri declarate in regim vamal de import sau de libera
circulatie, datoria vamala ia nastere la data declararii lor sub regim si se stabileste prin cumularea
taxelor, inclusiv comisionul vamal, datorate la aceasta data, urmand ca plata efectiva a acestora sa
se faca in momentul incheierii derularii contractului de leasing, conform art. 27 (4) din ordonanta
Guvernului nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si socieetatile de leasing

Nivelul taxelor vamale si cursul de schimb utilizat pentru determinarea acestora sunt cele in
vigoare la data declararii marfurilor sub regim vamal de import sau de libera circulatie”.

Avand in vedere cele retinute precum si prevederile legale incidente cauzei se va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata pentru suma de 680 lei reprezentand datorie vamala.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei in temeiul actelor normative enuntate si al
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de catre S.C.
S.R.L. pentru suma de lei reprezentand datorie vamala.
2.Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Salaj in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV

ecC.
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