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Directia Generala a Finantelor Publice Bihor a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. Z cu privire la contestatia
formulatda de SC “X” SRL din Z impotriva Deciziei de impunere nr. Z
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala si a Raportului de inspectie fiscala nr. Z.

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor prin
Decizia de impunere nr. Z, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. Z, privind neadmiterea la rambursare a taxei pe valoarea adaugata in
suma de Z lei si plata la bugetul de stat a sumei de Z lei, reprezentand:

- Z lei - taxa pe valoarea adaugata;

- Z lei - majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prin posta la
data de Z, fiind inregistrata la registratura generala a Directiei Generale a
Finantelor Publice Bihor sub nr. Z si repartizata Activitatii de Inspectie
Fiscala spre intocmirea dosarului si a referatului cu propuneri de
solutionare.

Procedura fiind Tndeplinita, Directia Generala a Finantelor Publice
Bihor este investita sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform
art. 209(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

|. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr. Z gi
a Raportului de inspectie fiscala nr. Z, emise de organele de control ale



Activitatii de Inspectie Fiscala Bihor, SC “X” SRL din Z aduce
urmatoarele argumente:

- arata ca in anul 2008 a incheiat cu SC "E" SRL contractul de
proiectare a unei hale industriale, pretul contractului fiind facturat de
catre proiectant cu facturile nr. Z in valoare totala de Z lei din care TVA
n suma de Z lei, nr. Z in valoare totala de Z lei din care TVA in suma de
Z lei si nr. Z in valoare totala de Z lei din care TVA in suma de Z lei,
facturi acceptate si inregistrate in contabilitatea societatii;

- subliniaza ca in urma inspectiei fiscale efectuata in perioada
............ 2009, organele de control au considerat ca ilegala deducerea
taxei pe valoarea adaugata in suma totala de Z lei din aceste facturi,
drept pentru care au luat masura respingerii cererii de rambursare a TVA
aferenta lunii ......... 2009 in valoare de Z lei si s-a dispus TVA
suplimentar de plata in suma de Z lei, precum si majorari de intarziere in
suma de Z lei calculate de la data deducerii TVA aferenta facturilor cu
pretul proiectului;

- precizeaza ca la art. 145 alin.(2) lit.a) din Legea nr. 571/ 2003 se
prevede ca orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul unor
operatiuni taxabile gi Tntrucét viitoarea constructie "hala logistic park" va
fi destinata partial Tnchirierii catre terti in baza unor contracte de
inchiriere gi partial desfagurarii activitatii proprii, considera astfel ca este
indreptatita sa solicite deducerea TVA, proiectul de constructie fiind
suspendat (intrerupt temporar) si relatiile comerciale cu antreprenorul SC
"E" SRL urmand a fi reluate;

- mentioneaza ca prevederile legale incidente in materia deducerii
de TVA nu limiteaza in timp aceste operatiuni taxabile, organele de
inspectie fiscald invocand in mod netemeinic in defavoarea societatii
suspendarea proiectului, avand in vedere ca certificatul de urbanism are
o valabilitate de pana la 24 de luni;

- sustine ca potrivit Brosurii nr. 4 emisa in cadrul programului Info
TVA de catre MFP si ANAF se prevad cazurile in care ar fi existat o
excludere de la dreptul de deducere, insa daca o persoana impozabila
achizitioneaza bunuri sau servicii pe care Tn momentul achizitiei
intentioneaza sa le foloseasca in scopul desfagurarii activitatii sale
economice, taxa pe Vvaloarea adaugata achitata pentru achizitiile
respective este deductibila.

In consecinta, solicita anularea Deciziei de impunere nr. Z,
recunoagterea legalitatii deducerii taxei pe valoarea adaugata in suma
de Z lei si rambursarea sumei solicitate aferenta lunii ........ 20009.

ll. Urmare a solicitarii la rambursare a soldului sumei negative a
taxei pe valoarea adaugata in suma de Z lei din decontul de taxa pe
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valoarea adaugata cu optiune de rambursare pe luna mai 2009
Tnregistrat la organul fiscal sub nr. Z, prin Decizia de impunere nr. Z,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. Z, organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitati de Inspectie Fiscala au constatat
urmatoarele:

In perioada ......... 2008 - ............. 2009, SC "X” SRL a inregistrat
in evidenta contabila prestari de servicii efectuate de SC "E" SRL din Z
n valoare totala de Z lei din care taxa pe valoarea adaugata in suma de
Z lei in baza facturilor nr. Z in suma de Z lei (TVA in suma de Z lei), nr. Z
in suma de Z lei (TVA in suma de Z lei) si nr. Z'in suma de Z lei (TVA in
suma de Z lei), serviciile avand ca obiect efectuarea unui proiect pentru
construirea unei hale logistic park pentru care societatea a obtinut
certificatul de urbanism din data de Z 2008.

Cu ocazia verificarii efectuate s-a constatat ca pana la data
controlului societatea nu a solicitat autorizatia de constructie si nici nu a
nceput derularea proiectului de constructie, iar conform notei explicative
data de administratorul societatii, proiectul de construire a halei a fost
sistat urmand a fi reluat la o data ulterioara.

In baza celor constatate si a solutionarii cererii de rambursare a
taxei pe valoarea adaugata din decontul pe luna mai 2009, organele de
inspectie fiscala au stabilit ca SC “X” SRL din Z nu indeplineste conditiile
de exercitare a dreptului de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
in suma de Z lei in perioada de declarare si au respins la rambursare
taxa solicitata Tn suma de Z lei, rezultand Tn sarcina societatii o diferenta
de taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de Z lei.

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea adaugata, organele
de inspectie fiscala au calculat majorari de intarziere aferente in suma
de Z lei pe perioada ......... 2008 - ........... 2009.

Ill. Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, precum si documentele
aflate la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X” SRL cu sediul in Z, CF Z, Nr. cad. Z, judetul Bihor este
tnmatriculata la Oficiul Registrului Comertului Bihor sub nr. J Z gi are
codul de identificare fiscala Z.

Directia General a a Finantelor Publice Bihor este investit a sa
se pronun te daca SC "X" SRL avea dreptul de a deduce taxa pe
valoarea ad augata in suma de Z lei solicitat a la rambursare prin
decontul pe luna mai 2009, in condi tiile in care taxa este aferent a
unor achizi tii de servicii pentru care societatea nu justifica
utilizarea in folosul unor operatiuni care dau drep t de deducere.

Prin Decizia de impunere nr. Z organele de inspectie fiscala au
stabilit ca SC "X" SRL nu poate beneficia de rambursarea taxei pe
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valoarea adaugata provenita din taxa pe valoarea adaugata dedusa
pentru achizitii de servicii de la SC “E” SRL constand in lucrari de
proiectare, obtinere certificat urbanism si aprobare PUD, alte cheltuieli
pentru construirea unei hale industriale, pe motiv ca societatea nu
indeplineste conditile de deducere privind utilizarea acestora in folosul
unor operatiuni taxabile, deoarece proiectul nu a fost demarat, ci a fost
sistat, fiind intrerupt temporar.

In drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 145
alin.(2) lit.a) si art. 146 alin.(1) lit.a) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza ca:

“Art. 145. - (2) Orice persoan a impozabil a are dreptul s a
deduca taxa aferenta achizitilor, dac a acestea sunt destinate
utiliz arii in folosul urm atoarelor opera tiuni:

a) operatiuni taxabile ;

[]

Art. 146. - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza
sa 1i fie prestate n beneficiul sau, sa detina o factura care sa cuprinda
informatiile prevazute la art. 155 alin.(5).”,
coroborate cu dispozitiile pct. 45 alin.(4) si pct. 46 alin.(1) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se mentioneaza:

“45 - (4) Pentru exercitarea dreptului de deducere prev  azut la
alin.(1) trebuie indeplinite urm atoarele cerin te:

a) bunurile respective urmeaz a a fi utilizate pentru opera tiuni
care dau drept de deducere ;

b) persoana impozabila trebuie sa detina o factura sau un alt
document legal aprobat prin care sa justifice suma taxei pe valoarea
adaugata aferenta bunurilor achizitionate;

C) sa nu depaseasca perioada prevazuta la art. 14771 alin.(2) din
Codul fiscal.

46 - (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza
exemplarului original al documentelor prevazute la art. 146 alin.(1) din
Codul fiscal sau cu alte documente in care sunt reflectate livrari de
bunuri sau prestari de servicii, inclusiv facturi transmise pe cale
electronica in conditiile stabilite la pct. 73, care sa contind cel putin
informatiile prevazute la art. 155 alin.(5) din Codul fiscal, cu exceptia
facturilor simplificate prevazute la pct. 78. [...].”

Potrivit dispozitiilor legale de mai sus, societatea avea dreptul sa
deduca si sa solicite rambursarea taxei pe valoarea adaugata, daca
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aceasta era aferenta unor bunuri si servicii achizitionate pentru utilizarea
in folosul operatiunilor sale taxabile sau altor operatiuni care dau drept
de deducere.

Ca atare, pentru a deduce taxa pe valoarea adaugata in suma de
65.896 lei, contestatoarea trebuia sa justifice cu documente ca serviciile
au fost achizitionate in folosul desfasurarii operatiunilor taxabile, nefiind
suficienta doar prezentarea facturilor de achizitie, obligatie neindeplinita
de societate.

De altfel, atat prin nota explicativa data de administratorul societatii
cat si prin contestatia depusa, acesta se limiteaza doar la precizarea ca
proiectul de constructie a fost suspendat temporar si ca relatiile
comerciale cu antreprenorul SC "E" SRL urmeaza sa fie reluate, dar nu a
putut prezenta niciun fel de documente privind angajari de costuri sau
investitii in vederea initierii proiectului de constructie, care sa fie in
masura sa contrazica constatarile organelor de inspectie fiscala.

In legatura cu sustinerile din contestatie ca indeplineste “toate
conditiile si formalitatile pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA”,
acestea sunt simple afirmatii care nu se justifica si nu pot fi luate in
considerare in solutionarea favorabila a cererii, deoarece proiectul de
constructie a fost sistat inca din ......... 2008, constructia nefiind
demarata, astfel ca pentru serviciile ce i-au fost prestate contestatoarea
nu a putut dovedi utilizarea in folosul desfasurarii activitatii in perioada de
declarare, in cazul in care conditiile vor fi indeplinite pe viitor, asa cum au
mentionat si organele de control in Raportul de inspectie fiscala nr. Z,
societatea isi va putea exercita dreptul de deducere printr-un decont
ulterior, potrivit prevederilor art. 14771 alin.(2) din Legea nr. 571/ 2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pe cale de consecinta, se mentin constatarile organelor de
inspectie fiscala privind neindeplinirea de catre SC "X" SRL a conditiilor
legale de deducere si respingerea la rambursare a taxei pe
valoarea adaugata in suma de Z lei din decontul de taxa pe valoarea
adaugata pe luna ....... 2009 si privind plata la bugetul de stat a
diferentei de taxa in suma de Z lei (Z lei TVA dedusa - Z lei TVA
respinsa la rambursare), din Decizia de impunere nr. Z.

Referitor la major arile de intarziere in sum a de Z lei aferente
taxei pe valoarea adaugata de platda in suma de Z lei, precizam ca
acestea raman de plata in sarcina contestatoarei, fiind calculate Tn baza
prevederilor art. 119(1) si 120(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu maodificarile si
completarile ulterioare si ale Legii nr. 210/ 2005 cu privire la stabilirea
cotei majorarilor de intarziere datorate pentru neplata la termen a
obligatiilor bugetare.



In acest sens, la art. 119(1) si art. 120(1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se arata ca:

"Art. 119. - (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari
de intarziere.

[-]

Art. 120. - (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi, Tncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii sumei datorate inclusiv."

In ceea ce priveste contestatia formulata impotriva Dispozitiei nr. Z
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala, precizam ca
aceasta a fost solutionata de Activitatea de Inspectie Fiscala Bihor prin
Decizia nr. 12/ 22.09.2009 in baza dispozitilor art. 209 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, unde se specifica:

“(2) Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Fata de cele retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei si Tn temeiul art. 210(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de SC “X” SRL din Z, ca
neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Bihor conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

director coordonator






