Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata
de catre Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul Inspectie Fiscala
Persoane Fizice 2 cu adresa nr. xxxxx.09.2011, inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. xxxx.09.2011 asupra
contestatiei formulate de

D-nul xxxx
CNP: xoxxxxxx
cu domiciliul Tn >OOxXXxx

inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. xxxxxx.09.2011 si a
procedat la analizarea dosarului cauzei, constatand urmatoarele:

D-nul xxxxx formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere
privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate
organelor fiscale nr. xxxxxx.08.2011 si a Raportului de inspectie fiscala
nr.xxxxxx.08.2011 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Arad solicitdnd anularea
acesteia pentru suma totala de xxxx lei reprezentand xxxx lei taxa pe
valoarea adaugata si xxxx lei dobanzi/majorari de intarziere aferente.

Referitor la capatul de cerere din contestatia formulata de DI.
xxxxxx impotriva Raportului de inspectie fiscala nr. xxxxxx.09.2011
incheiat de catre organele de control din cadrul Activitatii de Inspectie
Fiscala Arad, s-au retinut urmatoarele:

In drept, Codul de Procedura Fiscala, republicat prevede:
“ART. 85
Stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate

bugetului general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 80 alin. (2) si art. 84 alin. (4);

b) prin decizie emiséa de organul fiscal, in celelalte cazuri.

ART. 86

Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul
fiscal emite decizie de impunere ori de cate ori acesta modifica baza de
impunere.

(2) Pentru creantele administrate de Ministerul Finantelor Publice prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin ordin al ministrului finantelor



publice se pot stabili si alte competente pentru emiterea deciziilor de
impunere ca urmare a inspectiei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite, dacé este necesar, si in cazul in care
nu s-a emis decizie referitoare la baza de impunere potrivit art. 87.[...]

ART. 87

Forma si continutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa indeplineasca conditiile prevazute la
art. 43.[...]"
coroborat cu art. 106 din Hotararea Guvernului nr. 1.050 din 1 iulie 2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

‘ART. 106

Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale privind rezultatul inspectiei
fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatérile inspectiei, din punct de vedere faptic si
legal.

(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modificd baza de impunere,
raportul intocmit va sta la baza emiterii deciziei de impunere. In cazul in care
baza de impunere nu se modifica, acest fapt va fi comunicat in scris
contribuabilului.

[

Norme metodologice:

106.1. Rezultatul inspectiei fiscale generale sau partiale va fi
consemnat intr-un raport de inspectie fiscala.

106.2. La raportul privind rezultatele inspectiei fiscale se vor anexa, ori
de cate ori este cazul, actele privind constatarile preliminare, cum sunt
procesele-verbale incheiate inclusiv cu ocazia controalelor inopinate si/sau
incrucisate si orice alte acte.

106.3. Raportul de inspectie fiscala se semneazéa de catre organele de
inspectie fiscala, se verifica gi se avizeazd de geful de serviciu. Dupéa
aprobarea raportului de céatre conducéatorul organului de inspectie fiscala, se
va emite decizia de impunere de catre organul fiscal competent teritorial.

106.4. Modelul si continutul raportului privind rezultatul inspectiei fiscale
se aprobéa prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.”

Competenta de solutionare conferita de art. 205 si urmatoarele din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, este limitata astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. (...)

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.



(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate
bugetului general consolidat.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. 1, contestatia se poate depune de orice persoana care
participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare la
baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizii.”.

Avand in vedere ca raportul de inspectie fiscala pe care petenta il
contesta este raportul in care au fost prezentate constatarile inspectiei, din
punct de vedere faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii deciziei de
impunere, conform dispozitiilor legale mai sus citate in temeiul Titlului IX din
Codul de procedura fiscala, republicat, Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Arad se va pronunta asupra deciziei de impunere, decizie ce a fost
emisa in baza raportului de inspectie fiscala, in situatia in care, in Ordinul nr.
972/2006 privind aprobarea formularului "Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala" se
precizeaza expres posibilitatea de a contesta Decizia de impunere, astfel:

« La prezenta Decizie de impunere se anexeaza Raportul de
inspectie fiscald care, impreund cu anexele, contine .... pagini. In
conformitate cu art. 205 si art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, impotriva sumelor de plata si
sau aprobate la rambursare se poate face contestatie, care se depune, in
termen de 30 zile de la comunicare, la organul fiscal emitent, sub sanctiunea
decéaderii. Prezenta reprezinta titlu de creanta.”

In conditiile in care Decizia de impunere este titlu de creanta care devi-
ne executoriu, aceasta fiind opozabila petentei si aceasta fiind cea care pro-
duce efecte fata de petenta si nu raportul de inspectie fiscala in care doar
sunt consemnate constatarile inspectiei fiscale, pentru capatul de cerere pri-
vind contestatia formulata de DI. xxxxxx impotriva Raportului de inspectie fi-
scala nr. xxxxxx.08.2011, contestatia urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

Referitor la capatul de cerere din contestatia formulata de DI.
xxxxxX impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr.
xxxxxx.08.2011 incheiat de catre organele de control din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala Arad, s-au retinut urmatoarele:

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de
art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost semnata de petent, asa dupa cum prevede art. 206
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.



Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond
a contestatiei:

I. n contestatia inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala Arad
sub nr. xxxxxxxx.09.2011, petentul solicita anularea Deciziei de impunere nr.
xxxxxxx/2011, invocand in sustinerea contestatiei urmatoarele motive:

1. Considera ca nu este raspunzator de plata pasivului succesoral in
calitatea sa de mostenitor intrucat instituitia colectoare trebuia sa faca
demersurile recuperarii acestor sume inca din anul 2007 si nu dupa trecerea
unui interval de timp de 4 ani fatd de data la care s-a nascut obligatia
colectarii sumelor aferente veniturilor constand in TVA.

- sustine ca, in cazul in care organul fiscal ar fi calculat si constatat la
timp necesitatea suplimentarii platii aceasta suma s-ar fi recuperat de la cei
obligati direct in raport de dispozitile legale la colectarea taxei si varsarea
acesteia catre bugetul de stat, aratand totodata ca, in masura in care la
momentul decesului tatalui, ca mostenitor, ar fi cunoscut existenta unui pasiv
succesoral ar fi fost indreptatit la acceptarea in conditile art.685 a mostenirii
sub beneficiu de inventar.

2. Contesta calitatea de persoana obligata la plata sumei impuse cat
insasi suma astfel cum a fost calculata, sustinand ca:

- au fost incalcate drepturile sale in raport cu necesitatea ingtiintarii sale
de urmare a efectuarii unui control fiscal si precizarea tematicii astfel incat sa
poata obiecta in cazul in care conform dispoztiilor legale era obligatorie Nota
explicativa si purtarea unor discutii privind necesitatea darii unor lamuriri.

- cota de 19 la suta trebuia determinata prin aplicarea formulei sutei
marite si nu prin aplicarea cotei de 19 direct la intregul pret intrucat , toate
vanzarile efectuate au inclus si taxa TVA-ul *, in pretul stipulat ca fiind incasat
a fost perceputa in cadrul acestui pret si cota reprezentand taxa pe valoarea
adaugata

- mai mult sustine ca aceasta cota a fost gresit aplicata intrucat cota
aferenta bunului livrat nu este de 19 la suta ci de 5 la suta fata de incidenta
dispozitiilor art. 140 cod fiscal privind aplicarea cotei reduse asupra bazei de
impunere.

- in masura in care nu s-ar putea constata incidenta taxei pe valoarea
adaugata redusa de 5% petentul sustine ca s-ar fi impus diminuarea TVA —
ului din venitul realizat prin scaderea TVA-ului din cheltuieli, astfel ca, suma
rezultata ca si obligatie de plata fiind cu mult mai mica decat cea calculata.

- organul de control a incalcat prevederile legale nefiind-i solicitate
acte justificative cu privire la cheltuielile ocazionate de construirea imobilelor,
stabilindu-se in mod nelegal si eronat obligatia de plata suplimentara a TVA —
ului.



Pentru aceste motive, petentul solicita admiterea contestatiei si
desfiintarea actului atacat cu consecinta in principal a exonerarii sale de la
plata sumei impuse prin decizie, si in subsidiar dispunerea refacerii inspectiei
fiscale prin luarea in calcul a actelor justificative a cheltuielilor.

II. in Raportul de inspectie fiscala nr.xxxxxx.08.2011 care a stat la baza
incheierii Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati
economice nedeclarate organelor fiscale nr. xxxxx.08.2011, organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, Serviciul Inspectie
Fiscala - Persoane Fizice 2, au consemnat urmatoarele:

in perioada 01.01.2007 — 31.12.2009, contribuabilul xxxxxx - XXxX in
calitate de tata a D-lui xxxxxx a valorificat impreuna cu sotia sa un numar de
XXXXXX apartamente (constructii noi) situate in xxxxxx in valoare totala de
XXXXX lei.

Conform Codului Fiscal, persoanele fizice care realizeaza tranzactii
imobiliare cu terenuri construibile si constructii noi in scopul obtinerii de
venituri cu caracter de continuitate in sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal,
au obligatia inregistrarii in scopuri de TVA 1in conditiile prevazute la art. 152
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare.

Pentru stabilirea activitatii economice cu caracter de continuitate si a
momentului in care acesta trebuia sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA,
organele de inspectie fiscala au avut in vedere prevederile din normele
metodologice de aplicare a Titlului VI din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal aprobate prin H.G. nr. 44/2004, stabilind ca, petentul avea obligatia
inregistrarii in scopuri de TVA incepand cu data de 01.10.2007, avand in
vedere ca, contribuabiul a depasit plafonul de scutire a TVA in suma de
xxxxxeuro echivalentul a xxxxx lei curs de referinta euro la data de
01.01.2007 in luna august 2007 efectuand un numar de 16 tranzactii
imobiliare in suma totala de xxxxxxx lei si nu a solicitat inregistrarea in
termenul legal.

Avand in vedere ca veniturile din vanzarea imobilelor in cauza, obtinute
de DI. xxxxx sunt comune in cote egale de "2 cu sotia acestuia xxxxx, iar in
urma decesului acestuia si conform certificatului de mostenitor nr.xxxx.
02.2009 DI. xxxx in calitate de fiu al defunctului xxxxxx a mostenit masa
succesorala in cota indiviza de 3/8 parte, organele de inspectie fiscala au
procedat conform pct. 62 alin. (2) din H.G. nr. 44/2004 cu modificarile
ulterioare dat in aplicarea art. 152 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare si au stabilit in sarcina D-lui xxxxx in calitate de
mostenitor in cota de 3/8 din masa succesorala, un debit in suma de xxxxx lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta veniturilor obtinute din
vanzarea imobilelor in cauza de catre tatal acestuia pentru perioada cuprinsa
intre data la care DI. xxxxx ar fi trebuit sa fie inregistrat in scopuri de taxa



daca ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inregistrarea si data la care a
fost inregistrat efectiv, succesorul sau.

Pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar au fost calculate
majorari si penalitati de intarziere conform art. 119 si art. 120 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala cu
modificarile si completarile ulterioare in suma totala de xxxxxx lei calculate de
la data de 26.01.2008 pana la data de 29.08.2011.

lll. Ludnd in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de petent, documentele existente la dosarul
cauzei precum si actele normative in vigoare in perioada verificata,
invocate de contestator si de organele de inspectie fiscala, se retin
urmatoarele:

In ceea ce priveste argumenentele petentului referitore la faptul ca
instituitia colectoare trebuia sa faca demersurile recuperarii acestor
sume inca din anul 2007 si nu dupa trecerea unui interval de timp de 4
ani fata de data la care s-a nascut obligatia colectarii sumelor aferente
veniturilor constand in TVA, invederam urmatoarele:

Potrivit art. 91 alin. 1 si 2 din O.G nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala republicat
ART. 91

Obiectul, termenul si momentul de la care incepe sa curga termenul de
prescriptie a dreptului de stabilire a obligatiilor fiscale

(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in termen
de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sé curga
de la data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a nascut creanta
fiscala potrivit art. 23, daca legea nu dispune altfel.

ART. 98

Perioada supusé inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscalé se efectueazéa in cadrul termenului de prescriptie a
dreptului de a stabili obligatii fiscale.

(2) La contribuabilii mari, perioada supusa inspectiei fiscale incepe de la
sférsitul perioadei controlate anterior, in conditiile alin. (1).

(3) La celelalte categorii de contribuabili inspectia fiscala se efectueazéa
asupra creantelor nascute in ultimii 3 ani fiscali pentru care exista obligatia
depunerii declaratiilor fiscale. Inspectia fiscala se poate extinde pe
perioada de prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale, daca este
identificata cel putin una dintre urméatoarele situatii:

a) exista indicii privind diminuarea impozitelor, taxelor, contributiilor gi a
altor sume datorate bugetului general consolidat;

b) nu au fost depuse declaratii fiscale in interiorul termenului de prescriptie;



c) nu au fost indeplinite obligatiile de plata a impozitelor, taxelor,
contributiilor si altor sume datorate bugetului general consolidat.”

In ceea ce priveste procedura de solutionare a contestatiei, la art. 213
din acelasi act normativ se prevede ca:

»(8) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai asupra
exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cdnd se constata ca
acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Din interpretarea acestor dispozitii legale reiese ca termenul general de
prescriptie al dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale este de 5
ani incepand cu data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a nascut
creanta fiscala, iar inspectia fiscala se efectueaza in cadrul termenului de
prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale.

Totodata se retine ca perioada supusa inspectiei fiscale se poate
extinde in perioada de prescriptie a dreptului de a stabilii obligatii fiscale daca
un contribuabil se incadreaza in cel putin una din situatiile prezentate art. 98
alin.(3) din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Din analiza raportului de inspectie fiscala a rezultat ca, in cazul
tranzactiilor imobiliare cu constructii noi in scopul obtinerii de venituri cu
caracter de continuitate, pentru petentul xxxx, obligatia fiscala a luat nastere
la data de 01.10.2007 data la care defunctul xxxxx - tatal petentului xxxxx-
avea obligatia inregistrarii in scopuri de TVA, termenul de prescriptie
incepand sa curga de la data de 01.01.2008.

in raport de cele prezentate, se retine ca, in mod legal organele de
inspectie fiscala au determinat stabilirea unor obligatii suplimentare de plata
de natura taxei pe valoarea adaugata emitand Decizia de impunere XxXxxxx
la data de xxxxx.2011 in cadrul termenului general de prescriptie a dreptului
de a stabili obligatii fiscale de 5 ani, in cauza fiind incidente dispozitiile art. 98
alin.(3) lit. ¢) din 0.G.nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, motiv pentru care sustinerile sale nu pot fi luate in considerare in
solutionarea favorabila a cauzei fiind neintemeiate.

in ceea ce priveste argumentul contestatorului referitor la
incalcarea de catre organul fiscal a obligatiei de transmitere a avizului
de inspectie fiscala si precizarea tematicii :

in drept, sunt incidente prevederile art.101 si 102 din O.G. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza ca:

‘ART. 101

Avizul de inspectie fiscaléa

(1) Inaintea desfasurarii inspectiei fiscale, organul fiscal are obligatia s&
ingtiinteze contribuabilul in legaturéa cu actiunea care urmeaza sa se
desfasoare, prin transmiterea unui aviz de inspectie fiscala.

(2) Avizul de inspectie fiscala va cuprinde:

a) temeiul juridic al inspectiei fiscale;
b) data de incepere a inspectiei fiscale,
c) obligatiile fiscale si perioadele ce urmeaza a fi supuse inspectiei fiscale,



d) posibilitatea de a solicita aménarea datei de incepere a inspectiei fiscale.

Aménarea datei de incepere a inspectiei fiscale se poate solicita, o
singuréa data, pentru motive justificate.

ART. 102
Comunicarea avizului de inspectie fiscala

(1) Avizul de inspectie fiscald se comunicd contribuabilului, in scris,
inainte de inceperea inspectiei fiscale, astfel:

a) cu 30 de zile pentru marii contribuabili;

b) cu 15 zile pentru ceilalti contribuabili.

(2) Comunicarea avizului de inspectie fiscald nu este necesara:

a) pentru solutionarea unor cereri ale contribuabilului;

b) in cazul unor actiuni indeplinite ca urmare a solicitarii unor autoritati,
potrivit legii;

c¢) in cazul controlului inopinat si al controlului incrucigat;

d) in cazul refacerii controlului ca urmare a unei dispozitii de reverificare
cuprinse in decizia de solutionare a contestatiei.

(3) Pe durata unei inspectii fiscale pentru solutionarea unei cereri a
contribuabilului, organul de inspectie poate decide efectuarea unei inspectii
generale sau partiale. In acest caz, prin exceptie de la prevederile alin. (1),
avizul de inspectie se comunicéa contribuabilului chiar in cursul efectuarii
inspectiei pentru solutionarea cererii.”

Desemenea alin.1 si 3 din anexa ce face parte integranta din Ordinul nr.
713/2004 privind aprobarea Cartei drepturilor si obligatiilor contribuabililor pe
timpul desfagurarii inspectiei fiscale, care prevede:

“1. Dreptul de a fi ingtiintat despre actiunea de inspectie fiscala
Inaintea desfasurarii inspectiei fiscale veti fi ingtiintat despre aceasta actiune
printr-un aviz de inspectie fiscala, care va fi transmis, in scris, de organul
fiscal, astfel:

- cu 30 de zile inainte de inceperea actiunii de inspectie fiscala, pentru
marii contribuabili;

- cu 15 zile inainte de inceperea actiunii de inspectie fiscala, pentru
ceilalti contribuabili.

Prin avizul de inspectie fiscala veti fi ingtiintat cu privire la:

a) organul de inspectie fiscala care va efectua inspectia fiscala;

b) temeiul juridic al inspectiei fiscale;

c) data de incepere a inspectiei fiscale;

d) obligatiile fiscale si perioadele ce urmeazéa a fi supuse inspectiei
fiscale;

e) posibilitatea de a solicita aménarea datei de incepere a inspectiei
fiscale.

In cazul in care inspectia fiscala are un caracter inopinat, se desfasoaréa
in vederea solutionarii unor cereri ale dumneavoastra sau in cazul unor
actiuni indeplinite ca urmare a solicitarii unor autoritati, potrivit legii,
transmiterea avizului de inspectie fiscala nu este obligatorie.



3. Dreptul de a solicita modificarea datei de incepere a inspectiei fiscale
Amanarea datei de incepere a inspectiei fiscale se poate solicita,o singura
data, pentru motive justificate.

In acest caz vi se va comunica data la care a fost reprogramatd
inspectia fiscala.”

in fapt, din cuprinsul Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de
29.08.2011 se retine faptul ca verificarea s-a efectuat in urma Circularei
nr.xxxx.09.2009 a Directiei Generale Coordonare Inspectie Fiscala din
cadrul AN.A.F .

In vederea inceperii inspectiei fiscale, organele de control au efectuat
un control inopinat la domiciliul petentului xxxxx din Arad, xxxxx unde din
informatiile verbale obtinute de la fiul acestuia, s-a constatat ca acesta
lipseste de la domiciliu fiind plecat in Germania.

In urma celor constatate, organele de inspectie fiscala au procedat la
comunicarea avizului de inspectie fiscala.

Comunicarea a fost facuta petentului cu scrisoare recomandata, iar
confirmarea de primire poarta data postei 24.05.2011, ceea ce face ca art.44
alin.2 lit.c din O.G. nr.92/2003 sa fie respectat de catre organele de inspectie
fiscala.

Avand in vedere cele de mai sus, actele normative incidente in speta,
precum si prevederile art. 65 alin.1 din O.G. nr.92/2003 unde se arata faptul
ca:

“Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele gi faptele care au stat
la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal’, se
retine ca, organele de inspectie fiscala, legal au procedat la efectuarea
inspectiei fiscale, intocmirea raportului de inspectie fiscala si emiterea deciziei
de impunere nr. xxxx.08.2011, motiv pentru care argumentul petentului
referitor la incalcarea de catre organul fiscal a obligatiei de transmitere a
instiintarii privind efectuarea controlului precum si tematicii acestuia nu poate
fi retinut in solutionarea favorabila a cauzei nefiind intemeiat, motiv pentru
care se va proceda la solutionarea pe fond a contestatiei.

In ceea ce priveste argumentele petentului referitoare la faptul ca nu este
raspunzator de plata pasivului succesoral in calitatea sa de mostenitor
al defunctului sau tata xxxxx si contestarea calitatii sale de persoana
impozabila, se retin urmatoarele:

In fapt, din analiza documentelor existente la dosarul cauzei s-a
constatat ca, in anul 2007, pesoana fizica xxxx a valorificat impreuna cu sotia
sa un numar de 22 apartamente (constructii noi) situate in xxxxx in valoare
totala de xxxx lei.

Potrivit certificatului de mostenitor nr.xxxx.02.2007 (Anexa nr.23 la
Raportul de inspectie fiscala nr.xxxx.08.2011) DI. xxx in calitate de fiu al
defunctului xxxx a mostenit masa succesorala in cota indiviza de 3/8 parte.



In drept, in conformitate cu art. 25 din OG nr.92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala cu modificarile si completarile ulterioare:

ART. 25

Creditorii si debitorii

(1) In raporturile de drept material fiscal, creditorii sunt persoanele
titulare ale unor drepturi de creanta fiscala prevéazute la art. 21, iar debitorii
sunt acele persoane care, potrivit legii, au obligatia corelativa de plata a
acestor drepturi.

(2) in cazul in care obligatia de plata nu a fost indeplinita de
debitor, debitori devin, in conditiile legii, urmatorii:

a) mostenitorul care a acceptat succesiunea contribuabilului
debitor;

b) cel care preia, in tot sau in parte, drepturile si obligatiile debitorului
supus divizarii, fuziunii ori reorganizarii judiciare, dupa caz;

c) persoana cdreia | s-a Stabilit raspunderea in conformitate cu
prevederile legale referitoare la faliment;

d) persoana care igi asuma obligatia de platé a debitorului, printr-un
angajament de plata sau printr-un alt act incheiat in forma autentica, cu
asigurarea unei garantii reale la nivelul obligatiei de plata;

e) persoana juridica, pentru obligatiile fiscale datorate de sediile
secundare ale acesteia;

f) alte persoane, in conditiile legii.

coroborat cu prevederile din Codul Civil
“ART. 685
Succesiunea pote fi acceptata curatu si simplu, sau sub beneficiu de
inventariu.

ART. 689

Acceptatiunea pote fi sau expresa sau tacitd. Este expresa cand se
insuseste titlul sau calitatea de erede intr-un act autentic sau private; este
tacitd cand eredele face unu act, pe care n-ar putea sa-l faca de cat in
calitatea sa erede si cari lasa a se presupune neaparat intentiunea sa de
acceptare.

ART. 703
Eredii cari au dat la o parte, sau au ascuns lucruri ale unei succesiuni, nu
mai au facultatea de a se lepada de dansa; cu toata renuntarea lor, ei raman
erezi $i nu pot lua nici o parte din lucrurile date la o parte sau ascunse.
ART. 704
Declaratiunea unui erede ca ia aceasta calitate sub beneficiu de inventar,
trebuie sa fie facuta la grefa tribunalului de prima instanta a districtului in care
succesiunea este deschisa: ea trebuie sa fie inscrisa pe registru destinat
pentru trecerea actelor de renuntare.
ART. 705
Acesta declaratiune nu are efect decat fiind precedata sau urmatéa de un
inventar fidel si exact a bunurilor succesiunii, facut dupa formele cerute de
legile de procedura si in termenele mai jos hotarite.




Dispozitiile art.704 au fost implicit modificate prin art.2 din Decretul nr.
40/1953 privitor la procedura succesorala notariala. In prezent procedura
acceptarii mostenirii sub beneficiu de inventar este reglementata de Legea nr.
36/1195 — Legea notarilor publici si a activitatii notariale, publicata in
Monitorul Oficial nr.92 din 16 mai 1995.

Inventarul bunurilor succesorale se intocmeste potrivit prevederilor art.
70 si urm. din Legea notarilor publici si a activitatii notariale aprobata prin din
Legea nr.36/1995

Potrivit Legii notarilor publici si a activitatii notariale aprobata prin Legea
nr.36/1995

ART. 69

In cererea de deschidere a procedurii succesorale vor fi mentionate datele
de stare civila ale defunctului, numele, prenumele si domiciliul mostenitorilor
prezumtivi, bunurile defunctului, cu mentionarea valorii acestora, precum si a
pasivului succesoral.

Cererea va fi inscrisa in registrul succesoral al notarului public.

ART. 70

In cazurile prevazute de lege sau la cererea celor interesati, notarul public,
personal sau printr-un delegat, va face inventarierea bunurilor succesorale.
Dacéa nu exista cerere anterioara pentru deschiderea procedurii succesorale,
cererea de Inventariere tine loc si de cerere de deschidere a acestei
proceduri.

Inventarierea notariala se va putea face numai cu acordul persoanei in
posesia careia se afla bunurile defunctului. In caz de refuz, se va incheia un
proces-verbal, semnat de cei prezenti.

ART. 71

Procesul-verbal de inventariere va cuprinde enumerarea, descrierea Si
evaluarea provizorie a bunurilor ce se aflau in posesia defunctului la data
decesului.

Bunurile a caror proprietate este contestata se vor mentiona separat.

In inventar se cuprind mentiuni privind pasivul succesoral.

Bunurile defunctului care se gasesc in posesia altei persoane vor fi
inventariate cu precizarea locului unde se afla si a motivului pentru care se
gasesc acolo.

In cazul in care, cu ocazia inventarierii, se va gasi testament lasat de
defunct, va fi vizat spre neschimbare si va fi depus in depozit la biroul
notarului public.

Inventarul se semneazé de cel care |-a intocmit, de succesibilii aflati la
locul inventarului, iar in lipsa acestora sau a refuzului lor de a semna,
inventarul va fi semnat de martorii prezenti.

Din interpretarea actelor normative mai sus citate coroborat cu starea
de fapt mai sus prezentata se retine ca, in conditiile in care petentul xxxxxx a
acceptat succesiunea curat si simplu si nu sub beneficiu de inventar,
solicitarea sa referitoare la constatarea faptului ca nu este raspuzator de plata
pasivului succesoral, nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cauzei in



conditile actelor normative precitate, si avand in vedere ca potrivit
certificatului de mostenitor nr.xxxxx.02.2009 DI. Farkas luliu in calitate de fiu
al defunctului xxxx a mostenit masa succesorala in cota indiviza de 3/8 parte,
fiind astfel raspunzator de plata pasivului succesoral.

Mai mult, in raport de sustinerile petentului din contestatia formulata,
organul de solutionare a contestatiei retine ca, in virtutea principiului general
de drept nemo censitur ignorare legem, nimeni nu poate invoca in apararea
sa necunoasterea legii, in cazul de fata obligatia de inregistrare ca platitor de
taxa pe valoarea adaugata a D-lui xxxxx in situatia in care a obtinut venituri
din activitati economice de livrari de bunuri cu caracter de continuitate
stipulata in Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si pe cale de consecinta existenta unui pasiv
succesoral.

Primul efect al intrarii in vigoare a unui act normativ consta in faptul ca
dispozitile sale devin general obligatorii pentru destinatarii sai iar al doilea
efect al intrarii in vigoare, subsecvent gi distinct de obligativitate, este
opozabilitatea normelor in cauza, constand in faptul ca acestea au
capacitatea, sunt susceptibile de a produce destinatarilor efectul juridic
prevazut in continutul lor. Corelativ, destinatarii legii nu pot invoca
necunoasterea legii pentru a se sustrage rigorilor sale in cazul in care nu
respectd comandamentul cuprins in dispozitile sale. Opozabilitatea are deci
si ea caracter general, netrebuind confundata cu aplicarea efectiva a legii, cu
producerea propriu-zisa, concreta a efectelor juridice, in virtutea principiului
de drept nemo censitur ignorare legem.

Referitor la calitatea D-lui Farkas luliu de persoana impozabila
obligata la plata taxei pe valoarea adaugata, s-a retinut urmatoarele:

In drept, potrivit prevederilor art.126, alin. (1) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

,(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in
Romania cele care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt
asimilate cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei,
efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romania, in conformitate cu prevederile art. 132 si
133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o
persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1),
actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2),”

Potrivit acestor prevederi legale, sunt operatiuni impozabile din punct de

vedere al taxei livrarile de bunuri/prestarile de servicii efectuate cu plata pe



teritoriul Romaniei in conditile in care sunt realizate de o persoana
impozabila, asa cum a fost definita la art.127 alin.(1), iar livrarea bunurilor
rezulta din una din activitatile economice prevazute la art. 127 alin.(2).

Potrivit prevederilor art.127, alin. (1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

»(1) Este considerata persoana impozabila orice persoana care
desfasoara, de o maniera independenta si indiferent de loc, activitati
economice de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau
rezultatul acestei activitati.”

Articolul 7, alin.(1), pct.20 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

,Definitii ale termenilor comuni

(1) In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarea semnificatie:

20. persoana — orice persoana fizica sau juridica;”

Prin urmare, este considerata persoana ce intra sub incidenta
prevederilor Codului fiscal ,,orice persoana fizica sau juridica”.

Din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, notiunile de
persoana, persoana impozabila, persoana neimpozabila, au fost definite la
titlul VI din Codul fiscal, la art.125", pct.18 — 21:

ART. 125"  Semnificatia unor termeni si expresii

(1) In sensul prezentului titlu, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarele semnificatii:

18. persoana impozabila are intelesul art. 127 alin. (1) si reprezinta
persoana fizica, grupul de persoane, institutia publica, persoana juridica,
precum i orice entitate capabild s& desfasoare o activitate economica;(...)

20. persoana neimpozabila reprezinta persoana care nu indeplineste
conditiile art. 127 alin. (1) pentru a fi considerata persoana impozabila,

21. persoana reprezinta o persoana impozabila sau o persoana
juridica neimpozabila sau o persoana neimpozabila;”

Astfel, din coroborarea prevederilor legale mai sus mentionate, se retine
ca o persoana fizica reprezinta persoana impozabila in sensul titlului VI
privind taxa pe valoarea adaugata, in conditile in care desfasoara, de o
maniera independenta gi indiferent de loc, activitati economice de
natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul
acestei activitati.”

Conform art.127 alin.(2) din Codul fiscal ,activitatile economice cuprind
activitatile producétorilor comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv
activitatile extractive, agricole si activitatile profesiilor libere sau asimilate
acestora. De asemenea, constituie activitate economica exploatarea
bunurilor corporale sau necorporale in scopul obtinerii de venituri cu
caracter de continuitate.”




Prin urmare, o persoana fizica se considera ca a realizat o activitate
economica in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata daca a
realizat venituri cu caracter de continuitate din exploatarea bunurilor
corporale sau necorporale.

In explicitarea art.127 alin.(2) din Codul fiscal, la pct.3 (1) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr.44/2004, in forma aplicabila incepand cu 01.01.2007, legiuitorul a precizat:

,3. (1) In sensul art. 127 alin. (2) din Codul fiscal, obtinerea de venituri
de catre persoanele fizice din vdnzarea locuintelor proprietate personald sau

a altor bunuri care sunt folosite de céatre acestea pentru scopuri personale, nu
va fi consideratd activitate economica, cu exceptia situatiilor in care se
constata ca activitatea respectiva este desfasurata in scopul obtinerii
de venituri cu caracter de continuitate in sensul art. 127 alin. (2) din Codul
fiscal.”

Asa cum expliciteaza legiuitorul prin norme, in aplicarea prevederilor
art.127 alin.(2), nu se considera ca persoanele fizice realizeaza o activitate
economica in sfera de aplicare a taxei atunci cand obtin venituri din vanzarea
locuintelor proprietate personala care au fost folosite de catre acestea pentru
scopuri personale. Astfel, in situatia in care activitatea desfasurata are
caracter de continuitate, persoana fizica devine persoana impozabila.

in situatia in care persoana fizica este considerata persoana impozabila
conform art.127 alin.(1), aceasta trebuie sa solicite inregistrarea in scopuri de
TVA la organul fiscal competent potrivit art.153, alin.(1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
forma aplicabila incepand cu 01.01.2007:

»,(1) Persoana impozabila care este stabilitd in Romania, conform art.
125”1 alin. (2) Iit. b), si realizeaza sau intentioneazéa séa realizeze o activitate
economicéa ce implica operatiuni taxabile si/sau scutite de taxa pe valoarea
adaugata cu drept de deducere trebuie sa solicite inregistrarea in scopuri
de TVA la organul fiscal competent, dupa cum urmeaza:

a) inainte de realizarea unor astfel de operatiuni, in urméatoarele cazuri:

1. dacé declara ca urmeaza sa realizeze o cifra de afaceri care atinge sau
depéageste plafonul de scutire prevazut la art. 152 alin. (1), cu privire la
regimul special de scutire pentru intreprinderile mici;



2. dacéa declara ca urmeaza séa realizeze o cifra de afaceri inferioara
plafonului de scutire prevazut la art. 152 alin. (1), dar opteazd pentru
aplicarea regimului normal de taxa;

b) daca in cursul unui an calendaristic atinge sau depaseste plafonul
de scutire prevazut la art. 152 alin. (1), in termen de 10 zile de la sfarsitul
lunii in care a atins sau depasit acest plafon,(...)”

Referitor la plafonul de scutire, art.152, alin.(1) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in forma
aplicabila incepand cu 01.01.2007, prevede:

»(1) Persoana impozabiléa stabilitd in Roméania, a carei cifrd de afaceri
anuala, declarata sau realizata, este inferioara plafonului de 35.000 euro, al
carui echivalent in lei se stabileste la cursul de schimb comunicat de
Banca Nationala a Romaniei la data aderarii $i se rotunjeste la urmatoarea
mie poate solicita scutirea de taxa, numita in continuare regim special
de scutire, pentru operatiunile prevazute la art. 126 alin. (1), cu exceptia
livrarilor infracomunitare de mijloace de transport noi, scutite conform art. 143
alin. (2) lit. b).”

Potrivit alin.(6) al art.152 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila incepand cu
01.01.2007:

»(6) Persoana impozabila care aplica regimul special de scutire si a
carei cifra de afaceri, prevazuta la alin. (2), este mai mare sau egala cu
plafonul de scutire in decursul unui an calendaristic, trebuie sa solicite
inregistrarea in scopuri de TVA, conform art. 153, in termen de 10 zile
de la data atingerii sau depasirii plafonului. Data atingerii sau depasirii
plafonului se considera a fi prima zi a lunii calendaristice urmatoare celei in
care plafonul a fost atins sau depasit. Regimul special de scutire se aplica
péna la data inregqistrérii in scopuri de TVA(...).

Daca persoana impozabila respectiva nu solicita sau solicita
inregistrarea cu intarziere, organele fiscale competente au dreptul sa
stabileasca obligatii privind taxa de plata si accesoriile aferente, de la
data la care ar fi trebuit sa fie inregistrat in scopuri de taxa, conform art.
153.”

Potrivit prevederilor legale enuntate mai sus, persoana impozabila are
obligatia inregistrarii in scopuri de TVA in situatia in care a constatat ca a
depasit plafonul de scutire, in termen de 10 zile de la data atingerii sau
depasirii plafonului. In situatia in care persoana impozabila nu si-a indeplinit
aceasta obligatie, organele fiscale competente au dreptul sa stabileasca
obligatii privind taxa de plata si accesoriile aferente, de la data la care
persoana ar fi trebuit sa fie inregistrata in scopuri de taxa.

Totodata, prin Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, in forma aplicabila incepand
cu 01.01.2007, la pct.62, alin.(2), lit.a) legiuitorul reglementeaza situatia
persoanelor impozabile care au depasit plafonul de scutire, dar nu au solicitat
inregistrarea in scopuri de TVA:



,(2) In sensul art. 152 alin. (6) din Codul fiscal, in cazul in care
persoana impozabila a atins sau a depasit plafonul de scutire si nu a
solicitat inregistrarea conform art. 153 din Codul fiscal, in termenul
prevazut de lege, organele fiscale competente vor proceda dupa cum
urmeaza:

a) in cazul in care nerespectarea prevederilor legale este identificata
de organele fiscale competente inainte de inregistrarea persoanei
impozabile in scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, acestea
vor solicita plata taxei pe care persoana impozabila ar fi datorat-o daca
ar fi fost inregistrata normal in scopuri de taxa conform art. 153 din
Codul fiscal, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana
respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat in
termenul prevazut de lege inregistrarea si data identificarii nerespectarii
prevederilor legale. Totodata organele de control vor inregistra din
oficiu aceste persoane in scopuri de taxa conform art. 153 alin. (7) din
Codul fiscal;”

Avand in vedere aceste prevederi legale, se retine ca in situatia in care
organele de inspectie fiscala constata neindeplinirea de catre persoana
impozabila a obligatiei de a se inregistra in scopuri de TVA, inainte de
inregistrare, vor solicita plata taxei pe valoarea adaugata pe care persoana
impozabila ar fi datorat-o pe perioada cuprinsa intre data la care persoana
respectiva ar fi fost inregistratda in scopuri de taxa si data identificarii
nerespectarii prevederilor legale.

In situatia in care persoana fizica vinde succesiv bunuri imobile si obtine
continuu venituri din astfel de activitati, veniturile obtinute se incadreaza la
operatiuni economice si se supun taxarii. Caracterul de continuitate al
operatiunii in cauza este dat de existenta contractelor succesive de vanzarea
a imobilelor, caz in care legiuitorul incadreaza persoana fizica vanzatoare in
categoria persoanei impozabila.

Din Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de 29.08.2011 se
retine ca DIl. xxxxx a valorificat impreuna cu sotia sa un numar de 22
apartamente (constructii noi) situate in xxxx in valoare totala de xxxx lei.

Astfel se retine ca, DI. xxxx - xxxxx a realizat tranzactii imobiliare care
au un caracter de continuitate si nu intra in cadrul administrarii normale a unui
patrimoniu familial, fapt pentru care avea obligatia sa solicite inregistrarea in
scopuri de TVA, sa aplice taxa pe valoarea adaugata aferenta vanzarilor si sa
indeplineasca toate obligatiile ce decurg din aceasta calitate.

Avand in vedere ca operatiunile, din punct de vedere fiscal, au caracter
de continuitate atunci cand nu pot fi considerate operatiuni ocazionale si
analizand operatiunile efectuate in anul 2007 de catre DI. XXXXXXXXX in
calitate de tata a petentului xxxxxx, respectiv realizarea a 16 de tranzactii
imobiliare, rezulta ca aceasta a obtinut venituri cu caracter de continuitate,
desfasurand astfel activitati economice, asa cum sunt ele definite la articolele
din legea fiscala citate mai sus.



Pe cale de consecinta, contribuabilul xxxxxx, prin operatiunile pe care
le-a desfasurat in aceea perioada a avut calitate de persoana impozabila, cu
toate drepturile si obligatiile care decurg din aceasta calitate, avand ca prima
obligatie declararea inceperii activitatii sale ca persoana impozabila.

Prin urmare, avand in vedere ca dl. xxxxx are calitate de persoana
impozabila din anul 2007, desfasurand activitati economice, urmare
tranzactiilor comerciale derulate cu caracter de continuitate, precum si faptul
ca bunurile tranzactionate, constand in vanzarea de apartamente care
depasesc natura unor bunuri de natura personala, rezulta ca operatiunile
efectuate de catre DI. xxxxxx intra in sfera de aplicare a taxei pe valoarea
adaugata, prin indeplinirea conditiilor prevazute de art.126 alin.(1) din Codul
fiscal, nascandu-se totodata obligatia inregistrarii ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata, respectiv inregistrarea in scopuri de TVA, in conditiile in
care a depasit plafonul de scutire de TVA in suma de Xxxxxx euro.

Avand in vedere prevederile legale aplicabile precum si faptul ca in
conformitate cu certificatului de mostenitor nr.xxxxxx.02.2009 DI. xxxxxx in
calitate de fiu al defunctului Farkas Gheorghe-Ludovic a mostenit masa
succesorala in cota indiviza de 3/8 parte, fiind astfel raspuzator si de plata
pasivului succesoral, in situatia in care organele de inspectie fiscala au
constatat neindeplinirea de catre DI. xxxxxx a obligatiei de a se inregistra in
scopuri de TVA, in mod corect si legal au solicitat de la mostenitorul legal al
acestuia proportional cu cota de 3/8 mostenita, plata taxei pe valoarea
adaugata pe care persoana impozabila xxxxxx ar fi trebuit sa o colecteze
daca ar fi fost inregistrata normal in scopuri de TVA, pe perioada cuprinsa
intre data la care persoana respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de TVA
daca ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inregistrarea respectiv
01.10.2007 si data identificarii nerespectarii prevederilor legale respectiv
data inspectiei fiscale.

Pe cale de consecinta, in mod corect si legal organele de inspectie
fiscala au stabilit in sarcina petentului debitul in suma totala de 28.056 lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata datorata pentru sumele incasate
din tranzactiile imobiliare reprezentand constructii noi, in scopul obtinerii de
venituri cu caracter de continuitate si pentru care defunctul xxxxxx nu s-a
inregistrat in scopuri de taxa pe valoarea adaugata, motiv pentru care
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

Referitor la motivatiile petentului din contestatia formulata in
legatura cu cota de TVA aplicabila, s-au retinut urmatoarele:

In contestatia formulata petentul sustine referitor la cota aferenta
bunului livrat ca aceasta nu este de 19 la suta ci de 5 la suta fata de incidenta
dispozitiilor art.140 cod fiscal privind aplicarea cotei reduse asupra bazei de
impozitare pentru livrarea locuintelor ca parte a politicii sociale.

In considerarea dispozitiilor exprese ale art. 213 alin. 1 din Codul de
procedura fiscala, republicat "[...] Analiza contestatiei se face in raport de
sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de



documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face
in limitele sesizarii." si art.206 “Contestatia se formuleaza in scris §i va
cuprinde:

(...)d) dovezile pe care se intemeiaza; (...)"coroborate cu art. 65 din
Codul de procedura fiscala, republicat, organul de solutionare a contestatiei
cu adresa nr.xxxxx.10.2011 a solicitat petentului sa completeze dosarul
cauzei cu documente justificative de natura mijloacelor de proba
reglementate de art. 49 din Codul de procedura fiscala care sa faca dovada
ca in cazul tranzactiilor efectuate sunt incidente dispozitiile art. 140 alin.2*
din Codul Fiscal privind aplicarea cotei reduse de TVA de 5% asupra bazei
de impozitare.

Invederam ca, desi organul de solutionare a contestatiei a solicitat in
mod expres petentului documentele justificative de natura mijloacelor de
proba care sa faca dovada celor sustinute in contestatie, pana la data emiterii
prezentei acesta nu a formulat niciun raspuns, desi adresa a fost primita de
catre destinatar la data de 13.10.2011 conform confirmarii de primire
existenta la dosarul cauzei.

Pe cale de consecinta, in conditiile in care petentul nu a facut dovada
cu documente justificative de natura mijloacelor de proba reglementate de art.
49 din Codul de procedura fiscala ca, in cazul tranzactiilor efectuate sunt
incidente dispozitiile art. 140 alin.2*1 din Codul Fiscal privind aplicarea cotei
reduse de TVA de 5% asupra bazei de impozitare, motivatiile sale cu privire
la gresita aplicare a cotei de TVA de 19% in loc de 5%, nu au putut fi retinute
in solutionarea favorabila a cauzei, avand in vedere ca potrivit cu art. 65 din
Codul de procedura fiscala, republicat: “ (1) Contribuabilul are sarcina de a
dovedi actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror
cereri adresate organului fiscal. (...)”

Referitor la motivatiile petentului din contestatia formulata, privind
incidenta aplicarii procedeului sutei marite in determinarea taxei pe
valoarea adaugata, conform prevederilor art. 140 din codul fiscal, se
retin urmatoarele:

in Monitorul Oficial nr. 278 din 20 aprilie 2011 a fost publicat Ordinul
Ministerului Finantelor Publice nr. 1873/2011 privind aprobarea Deciziei
Comisiei Fiscale Centrale nr. 2/2011, care dispune:
Jn interpretarea si aplicarea unitard a art. 137 alin. (1) lit. a) si art. 140 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, si a pct. 23 alin. (1) si (2) din titlul VI al Normelor metodologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotardrea Guvernului nr. 44/2004, cu
modificarile si completérile ulterioare, pentru livrérile taxabile de constructii Si
de terenuri, taxa pe valoarea adaugata colectata aferentd se determina in
functie de vointa partilor rezultaté din contracte sau alte mijloace de probé&
administrate conform QOrdonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de




procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, dupa
cum urmeaza:

a) prin aplicarea cotei de TVA la contravaloarea livrarii [conform
prevederilor pct. 23 alin. (1) din Normele metodologice de aplicare a titlului VI
"Taxa pe valoarea adaugatd”, aprobate prin Hotardrea Guvernului nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare], in cazul in care rezulta ca:

1. partile au convenit ca TVA nu este incluséa in contravaloarea livrarii; sau

2. partile nu au convenit nimic cu privire la TVA;

b) prin aplicarea procedeului sutei marite [prevazut la pct. 23 alin. (2) din
Normele metodologice de aplicare a titlului VI "Taxa pe valoarea adaugata”,
aprobate prin Hotadrdrea Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare], in cazul in care rezulta cé pértile au convenit ca TVA
este inclusé in contravaloarea livréarii.”

Pe cale de consecinta, avand in vedere ca din rationamentul petentului
din contestatia formulata referitor la faptul ca , toate vanzarile efectuate au
insclus si TVA-ul (...) ori fiecare vanzare efectuata in pretul stipulat ca fiind
incasat a fost perceputa in cadrul acestui pret si cota reprezentand taxa pe
valoarea adaugata” coroborat cu starea de fapt confirmata de fotocopiile
contractelor de vanzare — cumparare( spre exemplificare contractul de
vanzare - cumparare autentificat sub nr.583 din 16 Martie 2007 existent in
fotocopie la dosarul cauzei), rezulta in mod explicit ca partile nu au convenit
nimic cu privire la taxa pe valoarea adaugata, ne regasim in prezenta
situatiei reglementate la pct. 2 al literei a) din Decizia nr. 2 a Comisiei Fiscale
aprobata prin Ordinul Ministerul Finantelor Publice nr. 1873/2011, astfel ca
taxa pe valoarea adaugata, in cazul petentului se determina prin aplicarea
cotei de TVA la contravaloarea livrarii [conform prevederilor pct. 23 alin. (1)
din Normele metodologice de aplicare a titlului VI "Taxa pe valoarea
adaugata", aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare], motiv pentru care organele de inspectie fiscala au
procedat in mod corect si legal la stabilirea in sarcina petentului a datoriei
fiscale de natura taxei pe valoarea adaugata in cuantum de 12.582 lei prin
aplicarea cotei de 19 % la contravaloarea livrarii, pentru urmatoarele motive:

- pretentia petentului de a beneficia de determinarea taxei pe valoarea
adaugata prin aplicarea procedeului sutei marite nu este justificat in conditiile
in care Decizia nr. 2/2011 a Comisiei Fiscale precizeaza in mod expres ca
acest procedeu se aplica in cazul in care ,rezulta ca partile au convenit ca
TVA este inclusa in contravaloarea livrarii’; din examinarea fotocopiilor
contractelor de vanzare — cumparare nerezultand ca partile au convenit ca
taxa pe valoarea adaugata este inclusa in contravaloarea livrarilor,

- la solicitarea expresa a organelor de solutionare a contestatiei
continuta in adresa nr. 38473/10.10.2011, petentul nu a prezentat nici pana la
data emiterii prezentei decizii documente justificative de natura mijloacelor de
proba reglementate de Codul de procedura fiscala care sa faca dovada celor
afirmate cu privire la faptul ca pretul de vanzare a inclus si taxa pe valoarea




adaugata.

Drept urmare, organele de inspectie fiscala in mod corect si legal au
facut aplicatiunea normelor legale in vigoare in perioada verificata, motiv
pentru care contestatia formulata de petent impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
pentru persoanele fizice care desfasoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere nr. xxxxx.08.2011 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala, urmeaza a fi respinsa pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de xxxx lei.

Referitor la motivatiile petentului din contestatia formulata, privind
diminuarea TVA-ului din venitul realizat prin scaderea TVA-ului din
cheltuielile ocazionate de construirea imobilelor, se retine ca, in cauza
sunt incidente urmatoarele prevederi legale:

Prevederile art. 152 alin. (1) si (6) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, astfel cum a fost modificata prin Legea nr. 343/2006, in vigoare de la
data de 1 ianuarie 2007, dupa cum urmeaza:

"(1) Persoana impozabila stabilitd in Roméania, a cérei cifrd de afaceri
anuala, declarata sau realizata, este inferioara plafonului de 35.000 euro, al
carui echivalent in lei se stabileste la cursul de schimb comunicat de Banca
Nationalda a Roméaniei la data aderarii si se rotunjeste la urmatoarea mie
poate solicita scutirea de taxa, numita in continuare regim special de scutire,
pentru operatiunile prevazute la art. 126 alin. (1), cu exceptia livrarilor
intracomunitare de mijloace de transport noi, scutite conform art. 143 alin. (2)
lit. b).

(...)

(6) Persoana impozabila care aplica regimul special de scutire gi a carei
cifra de afaceri, prevazuta la alin. (2), este mai mare sau egala cu plafonul de
scutire in decursul unui an calendaristic, trebuie sa solicite inregistrarea in
scopuri de TVA, conform art. 1563, in termen de 10 zile de la data atingerii sau
depasirii plafonului. Data atingerii sau depasirii plafonului se considera a fi
prima zi a lunii calendaristice urmatoare celei in care plafonul a fost atins sau
depasit. Regimul special de scutire se aplicd pana la data inregistrarii in
scopuri de TVA, conform art. 1563. Daca persoana impozabila respectiva
nu solicita sau solicita inregistrarea cu intarziere, organele fiscale
competente au dreptul sa stabileasca obligatii privind taxa de plata gi
accesoriile aferente, de la data la care ar fi trebuit sa fie inregistrat in
scopuri de taxa, conform art. 153. (...)”

Totodata la art. 147”1 si art. 152”2 din Codul fiscal, referitor la dreptul
de deducere exercitat prin decontul de taxa, se precizeaza:

“Dreptul de deducere exercitat prin decontul de taxa

ART. 1477

(1) Orice persoana impozabilé inregistrata in scopuri de TVA, conform
art. 163, are dreptul sé scada din valoarea totald a taxei colectate, pentru o



perioada fiscala, valoarea totald a taxei pentru care, in aceeasi perioada, a
luat nastere si poate fi exercitat dreptul de deducere, conform art. 145-147.

(2) In situatia in care nu sunt indeplinite conditiile si formalitétile de
exercitare a dreptului de deducere in perioada fiscald de declarare sau in
cazul in care nu s-au primit documentele de justificare a taxei prevazute la
art. 146, persoana impozabila isi poate exercita dreptul de deducere prin
decontul perioadei fiscale in care sunt indeplinite aceste conditii i formalitati
sau printr-un decont ulterior, dar nu pentru mai mult de 5 ani consecutivi,
incepand cu data de 1 ianuarie a anului care urmeaza celui in care a luat
nastere dreptul de deducere.

(3) Prin norme se vor preciza conditiile necesare aplicarii prevederilor
alin. (2), pentru situatia in care dreptul de deducere este exercitat dupa mai
mult de 3 ani consecutivi dupa anul in care acest drept ia nagstere.

(4) Dreptul de deducere se exercita chiar daca nu exista o taxa colectata
sau taxa de dedus este mai mare decét cea colectata pentru perioada fiscala
prevazuta la alin. (1) si (2).(...)

Decontul de taxa

ART. 15672

(1) Persoanele inregistrate conform art. 153 trebuie s& depuna la
organele fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscald, un decont de
taxa, pana la data de 25 inclusiv a lunii urméatoare celei in care se incheie
perioada fiscala respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art.
163 va cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de
deducere in perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei pentru
care se exercita dreptul de deducere, in conditiile prevazute la art. 147"1 alin.
(2), suma taxei colectate a carei exigibilitate ia nastere in perioada fiscala de
raportare si, dupd caz, suma taxei colectate care nu a fost inscrisa in
decontul perioadei fiscale in care a luat nastere exigibilitatea taxei, precum gi
alte informatii prevazute in modelul stabilit de Ministerul Finantelor Publice.

(3) Datele inscrise incorect intr-un decont de taxa se pot corecta prin
decontul unei perioade fiscale ulterioare si se vor inscrie la randurile de
regularizari.”

In considerarea normelor legale precitate pentru perioada supusa
verificarii, petentul va avea dreptul sa ajusteze in primul decont depus dupa
inregistrare sau, dupa caz, intr-un decont ulterior, in conditile legii, taxa
deductibila aferenta achizitilor de bunuri si servicii efectuate, pe perioada
prevazuta in Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 44/2004.

Referitor la majorarile in suma de xxxxx lei si penalitatile de intarziere in
suma de xxxxx lei aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar,
calculate in sarcina petentului prin Decizia de impunere privind impozitul pe
venit stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza
venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr.



xxxx.08.2011 se retine ca stabilirea de majorari/penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul. Deoarece pentru debitul reprezentand taxa pe
valoarea adaugata stabilit suplimentar in cuantum de xxxxx lei, contestatia va
fi  respinsa, rezulta ca si pentru capatul de cerere privind
majorarile/penalitatiie de intarziere, calculate 1in sarcina petentului
reprezentdnd masura accesorie, conform principiului de drept accesorium
sequitur principalem, contestatia va fi respinsa.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 685, art. 689, art. 703, art.704, art.705 Codul Civil, art. 69,
art.70, art.71 Legii notarilor publici si a activitatii notariale aprobata prin
Legea nr.36/1995, art.101 si 102 din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, alin.1 si 3 din
anexa ce face parte integranta din Ordinul nr.713/2004 privind aprobarea
Cartei drepturilor si obligatiilor contribuabililor pe timpul desfasurarii inspectiei
fiscale, art. 49, art. 65, art. 91 alin. 1 si 2, art. 98, art. 213 din O.G nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala republicat , art. 7, art.125*, art.126, art.
127, art. 141 alin. (2) lit. f), art. 1477, art. 152, art. 15272, art. 153 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct.3 (1), pct.62 din Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, coroborat cu
dispozitile art. 213 si art.216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE

1. Respingerea contestatiei formulate de D-nul xxxx CNP: xxxxxx
cu domiciliul in xxxxxx Tmpotriva Raportului de inspectie fiscala xxxxx.
08.2011 incheiat de catre organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala Arad, ca inadmisibila.

2. Respingerea contestatiei formulata de D-nul xxxxx CNP: xxxx cu
domiciliul in xxxxxx impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit
stabilit de inspectia fiscala pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale nr. xxxx.
08.2011 pentru suma totala de xxxx lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata in suma de xxx lei si obligatii fiscale accesorii aferente in suma
totala de xxxx lei, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul xxxx, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.



