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Serviciul Solutionare Contestatii

Decizia nr.858/2013/2014
privind soldionarea contesti@i depuse de
S.C....S.R.L.din...,
Tnregistrai la D.G.R.F.P. Brasov sub nr.... /20.08.2013

Directia General Regionala a Finaelor Publice Brasov a fost sesizat
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Mpras adresa nr.... /13.08.2013,
inregistrata sub nr.... /20.08.2013, asupra caatiesformulate d&.C. ... S.R.Ldin
., Impotriva Deciziei de impunere nr.... /28.06.2018/ipd obligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspe@ fiscak si a Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala n28.06.2013, emise de Activitatea de
Inspecie Fiscak in baza Raportului de inspgex fiscak nr.... /28.06.2013,
comunicate petentei la data de 05.07.2013, potronfirmarii de primire anexate n
copie la dosarul cauzei
Contestda, inregistrata la D.G.F.P. Mures sub nr.... /82013, a fost
depud n termenul legal prewut la art.207 alin.(1) din Ordongn Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedurscak, republicai.
Suma contestaeste de... lei, reprezentand:
- ... lei - impozit pe profit;
... lei - dobanzi/majorari de Tntarziere aferampozitului pe profit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impdai pe profit;
... lei - taxd pe valoarea adigaf;
. lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdései pe valoarea

adiugag;

... lei - penalitati de intarziere aferente tgxeivaloarea adigas;
... lei - impozit pe veniturile din dividende ttibuite persoanelor

fizice;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferantpozitului pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice.

Constatand £ in spea sunt intrunite condile previzute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din OrdonarGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modifle si completrile ulterioare, Direga
General Regionala a Finaalor Publice Brasov, prin organele specializatée es



legal Tnvestita sa solutioneze cauza.

A) Prin contestga inregistrat la D.G.F.P. Murg sub nr....
/05.08.2013 respectiv la Dirgta Genera Regionala a Finaalor Publice Brasov
sub nr.... /20.08.2013, petenta solicita revocabDeiziei de impunere nr....
/28.06.2013, a Raportului de inspecfiscak nr.... /28.06.2013 si a Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspefifeala nr.... /28.06.2013 ca fiind
nefondate si nelegale, invocand urmatoarele:

In ceea ce priveste deducerea taxei pe valoaragyatdain suma de ...
lei in baza unor facturi pentru care se presupumelrutatea nu ar fi putut face
dovada utilizarii acestora in scopul realizarii d@eratiuni taxabile, petenta
precizeaza urmatoarele:

- in luna mai 2011 societatea a achizitionat buderia SC ... IMPEX
SRL Ploiesti in valoare de ... lei, TVA aferent.delei, SC ... SRL in valoare de ...
lei, TVA aferent de ... lei, si SC ... SRL in valeale ... lei, TVA aferent de ... lei,
bunurile fiind inglobate in totalitate si regasing@ in situatiile de lucrari si in
situatiile partiale de lucrari incheiate cu benafit, acestea din urma nefiind luate
in considerare de organele de control;

- societatea contestatara sustine ca “neavand wibligatie de a verifica
in detaliu furnizorii la momentul achizitionarii burilor, acestea fiind toate firme
active cu declaratiile depuse la timp si in terneedata achizitiilor, consideram ca
deducerea TVA a fost absolut corecta”.

In ceea ce priveste suma de ... lei dedusa inien2009 si decembrie
2010 aferent achizitionarii de bunuri si service ¢h ... SRL (... lei taxa de
inchiriere si TVA aferent de ... lei) si de la SCSRL (2 TV LCD in valoare de ...
lei cu TVA aferent de v lei) societatea sustineirtanod corect si-a dedus taxa
respectiva intrucat:

- taxa de inchiriere teren de fotbal reprezintafapt taxa pentru
inchirierea unui spatiu folosit de alte persoanescopul de teren de fotbal in care
societatea contestatara a depozitat pentru catievenaterialele si utilajele necesare
pentru obiectivele de constructii la momentul respe

- cele doua TV LCD sunt si in momentul formularontestatiei la
birourile unitatii, unul folosindu-se ca si ecraenfru vizualizarea situatiilor de
lucrari la santiere, iar celalalt fiind cuplat lapsaveghere.

Petenta considera ca "in mod corect societatead&elus in perioada
martie 2009 — august 2010 TVA in suma de ... dgucat bunurile din Anexa 18 la
care face referire organul de control au valoradhizitie situate sub 100 lei, fiind
suficiente asadar bonurile fiscale stampilate pso/@entru a justifica deducerea
TVA — ului aferent acestor sume”.

Cu privire la TVA stabilita suplimentar de organeke control in suma
de ... lei petenta sustine ca aceasta ,provineT¥A incasata ca si avansuri in
creditul contului 419 (...) reprezentand in fapditerenta, rezulta din suplimentarea
valorii lucrarilor, aceasta fiind inregistrata imi@enta contabila odata cu acceptarea
de lucrari definitive”.

Referitor la TVA de plata in cuantum de ... lei rafga achizitiilor



efectuate in baza facturilor fiscale emise de SGRL, petenta mentioneaza ca la
data achizitiei unitatea respectiva era activa, famom declaratiei data de
reprezentantul acesteia, si isi desfasura legaliatea, or nici organele de control
nu au mentionat data de la care SC ... SRL atr&tim stare de inactivitate.

Referitor la impozitul pe dividende stabilit supéntar in suma de ... lei
si accesoriile aferente in suma de ... lei , satdat arata ca suma de ... lei,
reprezentand soldul scriptic din caseria unitatidata de 27.06.2013, a fost ridicata
de catre administratorul si reprezentantii legaBaxietatii cu titlu de avansuri spre
decontare destinate activitatii curente a societati

Petenta sustine ca "conform legislatiei in vigoamezazul societatilor cu
capital privat nu exista un termen limita pentricalgarea sumelor de bani, astfel
cum exista in cazul societatilor cu capital de’stat

In ceea ce priveste sumele reprezentand impoziprpét societatea
sustine ca ,aceste sume au fost in mod incoreiciutet ca obligatii suplimentare de
plata catre bugetul de stat, operatiile in temearbra s-au dedus aceste cheltuieli
fiind corect evidentiate”.

B) Faa de aspectele contestate sgneea, la inspeda fiscak efectuai
de organele de control din cadrul Administratiedekene a Finaelor Publice
Mures - Activitatea de Inspee Fiscal la S.C. ... S.R.L. din ...au fost intocmite
Raportul de inspeie fiscak nr.... /28.06.2013, Decizia de impunere nr....
/28.06.2013 privind obligale fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@
fiscal si Dispozitia privind masurile stabilite de orgbnée inspectie fiscala nr....
/28.06.2013, in care au fost constatate urmataarele

Referitor la taxa pe valoarea adaugata Cap.lll pct.1 din raportul de
inspectie fiscala, - organele de control au redat mfluentele asupra taxei pe
valoarea adaugata a constatarilor consemnate 1dliQagi.4 “Impozitul pe profit”
lit.a) — d) din raportul de inspectie fiscala, saalte constatari, dupa cum urmeaza:

al) - lit.a) de la Cap.lll “Impozitul pe profit”

La control s-a constatat ca in luna mai 2011 ueataterificata a dedus
taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei ia banr facturi care apar ca fiind
emise de SC ... IMPEX SRL Ploiesti (valoare déei,.cu TVA aferenta de ... lei),
SC ... SRL (valoare de lei, cu TVA aferenta de ... lei), si SC ... SRLIpae de ...
lei si TVA aferenta de ... lei) reprezentand acdhizle bunuri (materiale de
constructii) (Anexa nr.1 la raportul de inspedigeala) pentru care societatea nu a
putut face dovada utilizarii acestora in scopullizaai de operatiuni taxabile,
organele de inspectie fiscala constatand urmatateficiente (redate pe larg la
capitolul impozitul pe profit):

- potrivit Raportului nr.... /31.01.2013 intocmie dcCompartimentul de
Informatii Fiscale din cadrul DGFP Mures, pentrinde2011 SC ... SRL a declarat
achizitii de la cele trei societati in valoare tatde ... lei (cu TVA aferenta de ... lei),
In conditiile in care aceste societati nu au detlaperatiunile de livrare respective;

- potrivit informatiilor existente in baza de date DGFP Mures
referitor la SC ... SRL si SC ... SRL, aceste gati@u au depus Decontul de TVA
pentru luna mai 2011 cand ar fi avut loc tranzkctn cauza;




- actiunile de control incrucisat efectuate la fmonii de bunuri mai sus
mentionati nu au confirmat realizarea efectivaaazactiilor respective;

- organele de control nu au putut ajunge la comzluoa materialele de
constructii respective ar fi fost inglobate in antenhucrari pe care unitatea verificata
le-a realizat in favoarea unor beneficiari.

In aceste conditii, organele de inspectie fiscalaeinut ca in speta,
fiind vorba de documente vizand operatiuni a caealitate nu a putut fi dovedita,
societatea nu se regaseste in situatia unor daclieitbunuri si servicii destinate
operatiunilor taxabile care sa dea dreptul la dedka taxei pe valoarea adaugata
inscrise in facturile respective, nefiind indepiniconditiile stipulate la art.... din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Prin urmare, la control s-a stabilit ca societaten are dreptul la
deducerea taxei pe valoarea adaugata in sumaleie ...

a2) - lit.b) de la Cap.!ll “Impozitul pe profit”

Organele de control au constatat ca in perioadandmtie 2010 —
decembrie 2012, societatea verificata a evideitiateditul contului 419 “Clienti —
creditori” sume facturate catre Parohia ... - Anexd7 la raportul de inspectie
fiscala, reprezentand avansuri incasate pentradearefectuata in baza Contractului
nr.... /05.10.2010, valoarea totala a acestoral fila ... lei, pentru care unitatea a
colectat TVA in suma de ... lei.

La control s-a constatat ca pentru lucrarile efaiet si receptionate de
beneficiar, SC ... SRL a emis 5 situatii de lugreriocmite pentru lunile decembrie
2010 si octombrie 2011, in valoare totala de i.(.lelei baza impozabila + ... lei
TVA), acestea fiind confirmate de beneficiar.

Avand in vedere prevederile art.134"1 alin.(7) diodul fiscal, ale
art.137 din acelasi act normativ si dispozitilet.p@ alin.(3) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, orgamiele€ontrol au constatat ca pentru
lucrarile de constructii unitatea avea obligatidectarii TVA in suma de ... lei,
astfel ca fata de TVA colectata de unitate in sutea... lei aferent avansurilor
incasate, aceasta mai avea obligatia sa colecté&eil suma de ... lei (... lei - ...
lei), aceasta suma fiind stabilita la control cdigatie suplimentara de plata la
buget.

a3) - lit.c) de la Cap.lll “Impozitul pe profit”

Avand in vedere prevederile art.3 alin.(1) si (R)ad.4 alin.(1) din
Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Admirase Fiscala nr.575/2006
privind stabilirea condillor si declararea contribuabililor inactivi, precum si
prevederile art.11 alin.(172) din Codul fiscal, angle de inspectie fiscala au
constatat ca societatea verificata nu putea saescike dreptul de deducere a taxei
pe valoarea adaugata in suma de ... lei pentruzitithiefectuate in baza facturii
fiscale nr..../29.06.2012 emisa de SC ... SRL,if@mcare, in conformitate cu
prevederile Ordinului Presedintelui Agentiei Naaten de Administrare Fiscala
nr.2024/02.05.2011, a fost declarat inactiv.

Prin urmare, la control a fost stabilita in sarcinaitatii taxa pe
valoarea adaugata suplimentara de plata in sumalde

a4) - lit.d) de la Cap.lll “Impozitul pe profit”



Organele de inspectie fiscala au constatat canielunartie 2009 si

decembrie 2010 societatea a dedus nejustificatdexaloarea adaugata in suma de

lei aferenta unor achizitii de bunuri/servide la SC ... SRL (taxa de inchiriere
teren de fotbal in valoare de ... lei cu TVA afgeein suma de ... lei) side la SC ...
SRL (2 TV LCD in valoare de ... lei cu TVA aferemtasuma de ... lei) pentru care
unitatea nu a facut dovada utilizarii acestora eops/ realizarii de operatiuni
taxabile (obiectul de activitate al societatii €liiLucrari de constructii a cladirilor
rezidentiale si nerezidentiale), nefiind indepkniconditile de deductibilitate
prevazute la art.145 alin.(2) lit.a) din Codul &&c

In consecinta, la control s-a stabilit ca datortd®@a pe valoarea
adaugata suplimentara in suma de ... lei.

b) Potrivit constatarilor organelor de inspectie dils¢ in perioada
martie 2009 — august 2010 SC ... SRL a dedus taxaal|parea adaugata in suma
totala de ... lei aferenta achizitilor de divelsenuri (materiale de constructii,
materiale de birotica, butelii etc - Anexa nr.18r¢goortul de inspectie fiscala) in
baza unor bonuri fiscale emise de aparatele deamatectronice fiscale, nefiind
prezentate organelor de control si facturile fisckerente.

Avand in vedere prevederile art.... alin.(1) )itéin Codul fiscal,
organele de control au stabilit ca TVA in suma delei nu poate fi dedusa si ca
atare societatea datoreaza suplimentar TVA in suewionata.

c) La control s-a constatat ca, potrivit jurnalului demparari aferent
lunii aprilie, unitatea a dedus eronat TVA in sume ... lei in baza facturii
nr..../28.04.2010 emisa de ... (Anexa nr.19 la mapade inspectie fiscala) in
conditiile in care pe document nu este inscrisa {ax valoarea adaugata, furnizorul
nefiind platitor de TVA.

Organele de control au retinut ca au fost incalgats/ederile art....
alin.(1) lit.a) din Codul fiscalastfel ca nu s-a acceptat deducerea TVA in suma de
lei , care reprezinta obligatie suplimentara degpla buget.

d) Din verificarea modului de intocmire si declarare a
livrarilor/prestarilor si achizitilor efectuate péeritoriul national in perioada
verificata, organele de control au constatat caietatea a intocmit eronat
declaratiile informative (394) aferente perioadand! 2010 — sem.ll 2011, astfel:

- in perioada sem.Il 2010 — sem.ll 2011, SC ... $Rleclarat prestari
de servicii catre persoane juridice neplatitoareTd&A cum ar fi. Primaria ... ,
Parohia ..., etc;

- in sem.l 2011 unitatea a declarat achizitii d&@ ... SRL in valoare
de ... lei cu TVA aferenta in suma de ... lei, fdéavaloarea achizitiilor inregistrata
in evidenta contabila, si anume ... lei, cu TVArafdga in suma de ... lei.

In vederea remedierii erorilor in cauza, pridispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscalar.... /28.06.2013organele de
control au stabilit in sarcina unitatii masura ororii si depunerii la organul fiscal
teritorial a unor noi declaratii informative pentperioada sem.ll 2010 — sem.ll
2011, care sa reflecte situatia reala a tranzactglalizate.

Avand in vedere constaile anterioare, redate la Cap.lll pct.1 “Taxa pe
valoarea adaugata” din raportul de inspectie fescatganele de control au stabilit



taxa pe valoarea adaugata suplimentara de plata isuma totala de ... le{... lei +
Ller+lei+ . leit+ .. lei+ .. lel)

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea atawsgalimentara in
suma de ... lei, In conformitate cu prevederileldf, art.120 si art.120"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, la carttau fost calculate (Cap.lll pct.2 si
pct.3 din raportul de inspectie fiscaldpbanzi/majorari de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugatdn suma de ... leisi penalitati de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugatdn suma de ... lei modul de determinare al acestora
fiind prezentat iranexa nr.21 la raportul de inspectie fiscala.

Referitor la_impozitul pe profit - Cap.lll pct.4 din raportul de
inspectie fiscala, - organele de control au coastaimatoarele:

a) Potrivit adresei nr.... /06.02.2012 a DGFP Prah@entru sem.|
2011 SC ... SRL a declarat achizitii de bunuri@&C ... IMPEX SRL in conditiile
in care aceasta din urma nu a declarat livrari deub/servicii catre societatea
verificata.

Din Raportul nr.... /31.01.2013 intocmit de Compaeintul Judetean de
Informatii Fiscale din cadrul DGFP Mures, organddeinspectie fiscala au retinut ca
pentru sem.l 2011 SC ... SRL a declarat achizgiilal urmatoarele societati, in
conditiile in care acestea nu a declarat operaéwa livrare corelative:
- de la SC ... IMPEX SRL Ploiesti, jud.Prahova,visoare de ... lei (cu TVA
aferenta de ... lei);
-dela SC ... SRL Tg.Mures, in valoare de ..(daiTVA aferenta de ... lei);
- de la SC ... SRL Bistra Muresului, jud.Muresyaloare de ... lei (cu TVA aferenta
de ... lei).

Fata de cele declarate de unitatea verificatan eclaratia
informativa privind livrarile/achizitiile afectuatge teritoriul national (formular 394)
In ceea ce priveste achizitile de la societatile sientionate, organele de control au
constatat neconcordante ale valorilor inregistiatgontabilitate in sensul ca in luna
mai 2011 societatea verificata a evidentiat in eb®02.1 “Materiale auxiliare”
suma totala de ... lei in baza facturilor emiseS@e... IMPEX SRL (... lei), SC ...
SRL (... lei) si SC ... SRL (... lei) reprezentacmhtravaloarea unor materiale de
constructii — Anexa nr.1 la raportul de inspecisxdla, in aceeasi luna in contul
602.1 “Cheltuieli cu materialele auxiliare” fiinchregistrata si descarcarea din
gestiune a materialelor de constructii ce ar ft fshizitionate. Astfel, organele de
control au retinut ca societatea verificata a irategt eronat o factura emisa de SC
. IMPEX SRL in valoare de ... lei in contul atialal furnizorului SC ... SRL.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca in cegariveste modul de
completare a facturilor fiscale de achizitie in zaua caror valoare a fost achitatat in
numerar, acestea nu contin datele privind expeditt@ar numele delegatului (in
unele cazuri), iar facturile fiscale care figureazé emise de SC ... SRL si SC ...
SRL nu au inscris codul numeric personal al persioegare a intocmit factura.

In vederea verificarii realitarii tranzactiilor cemciale dintre SC ...
SRL si SC ... SRL si SC ... SRL organele de inspdisicala au solicitat efectuarea



de controale incrucisate la societatile in cauza.

Din constatarile organelor de control consemnatériocesul verbal
nr.... /23.04.2013 intocmit la SC ... SRL, respeatn Procesul verbal nr....
/25.04.2013 intocmit la SC ... SRL, si redate puakta pag.7-8 din Raportul de
inspectie fiscala nr.... /28.06.2013, respective idformatiile existente in baza de
date a DGFP Mures cu privire la cele doua socigpatrrivit carora acestea nu si-au
indeplinit obligatiile declarative, fapt pentru eaau fost declarate contribuabili
inactivi - SC ... SRL la data de 14.04.2012 si SGSRL la data de 21.05.2012),
precum si din explicatiile scrise ale reprezentamt&C ... SRL, organele de
Inspectie fiscala au constatat caracterul incettaazactiilor analizate, respectiv a
provenientei bunurilor care ar fi fost tranzactiena

Din compararea datelor inscrise in facturile fiscaleprezentand
achizitii de materiale de constructii care ar Stfefectuate de la cei trei furnizori in
cauza - SC ... IMPEX SRL, SC ... SRL si SC ... S&Lcele inscrise in situatiile de
lucrari intocmite pentru lucrarile de constructieetuate la obiectivele “Reabilitare
si modernizare asezamant cultural Dedrad, com.“Réabilitare Hipermarket ... ”,
“Ext. sistem de aplimentare de apa ... ", “Executgole la drumuri — lucrari
terasamente — ... 7 in care ar fi fost incluse scesateriale, organele de control nu
au putut ajunge la concluzia ca materialele detoocts in cauza au fost inglobate
in lucrarile respective, explicatiile scrise dateréprezentantul societatii nefiind de
natura sa aduca lamuriri sau elemente suplimentaeest sens.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat caufféde inregistrate in
evidenta contabila, nefiind emise de societatilminalizate ca furnizori si, implicit,
nereflectand operatiuni reale, nu pot constituistheente justificative de inregistrare
in contabilitate.

Avand in vedere cele de mai sus, la control s-dilgtaca sunt
nedeductibile fiscal cheltuielile in suma totala.delei si ca urmare a fost anulata
pierderea fiscala declarata de unitate la fineleltar2011 in suma de ... lei, iar
pentru diferenta de profit impozabil in suma déel.s-a stabilit un impozit pe profit
suplimentar in suma de ... lei (... lei x 16%).

b) In perioada octombrie 2010 — noiembrie 2011 SCSRL a
inregistrat in contul 332 “Lucrari si servicii inus de executie” suma totala de ... lei
(Anexa nr.6 la raportul de inspectie fiscala) reprdand valoarea materialelor de
constructii incorporate in lucrarea efectuata imeb&ontractului nr.... /05.10.2010
incheiat intre Parohia ... , in calitate de achizisi societatea verificata in calitate de
executant, obiectul contractului reprezentandu-bri€iruire capela Mortuara” in
localitatea ... (Anexa nr.7 la raportul de inspefiscala).

Pentru lucrarile efectuate, la control SC ... SRirezentat un numar de
5 situatii de lucrari (Anexa nr.8 la raportul despectie fiscala), situatii semnate de
ambele parti, intocmite pentru lunile decembrie @8Loctombrie 2011, in valoare
totala de ... lei (... lei + ... lei, TVA).

Organele de control au constatat ca desi potmatieatiilor scrise date
de administratorul societatii verificate, lucrarile cauza au fost acceptate si
receptionate de beneficiar, societatea nu a irtragipe venituri din exploatare, in
contul 704 “Venituri din lucrari executate si seiviprestate”, contravaloarea



lucrarilor in cauza, fiind incalcate prevederilé B9 alin.(1) din Codul fiscal.

Prin urmare, la control a fost majorata baza impoaa impozitului pe
profit cu suma de ... lei (... lei venituri neiniggate — ... lei cheltuieli aferente
lucrarii) - Anexa nr.10 la raportul de inspectischla, fiind stabilit un impozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei, modul decaoélfiind redat in Anexa nr.5 la
raportul de inspectie fiscala.

c) La control s-a constatat ca in luna iunie 2012, .S6RL a inregistrat
cheltuieli deductibile in suma de ... lei in bdaaturii nr..../29.06.2012 (Anexa
nr.11 la raportul de inspectie fiscala) emisa de .SCSRL — furnizor care, in
conformitate cu prevederile Ordinului PresedintelAgentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2024/02.05.2011, a fostatat inactiv.

Avand in vedere prevederile art.21 alin.(4) litdin Codul fiscal,
precum si cele ale art.3 alin.(1) si (2) si artlh.@l) din Ordinul Presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.5D8R privind stabilirea conglilor
si declararea contribuabililor inactivi, organeleidspectie fiscala au stabilit ca sunt
nedeductibile fiscal cheltuielile in suma de i, fiind stabilit un impozit pe profit
suplimentar in suma de ... lei, modul de calaulkfiredat in Anexa nr.5 la raportul
de inspectie fiscala.

d) In luna martie 2009, respectiv in luna decembrig®8C ... SRL a
inregistrat in categoria cheltuielilor deductibdema de ... lei in baza facturii nr....
/11.03.2009 emisa de SC ... SRL reprezentand “Tiaslairiere teren de fotbal”
(Anexa nr.12 la raportul de inspectie fiscala),peegiv suma de ... lei in baza
facturii nr... /21.12.2009 emisa de SC ... SRL egpntand “2 TV LCD” (Anexa
nr.13 la raportul de inspectie fiscala), in coniditin care la control societatea
verificata nu a putut face dovada ca achizitiilgpextive au fost destinate activitatii
sale.

La control s-a retinut ca au fost incalcate previézlart.19 alin.(1) si
ale art.21 alin.(1) din Codul fiscal, cu modifidarsi completarile ulterioare, fapt
pentru care au stabilit un impozit pe profit sugitar datorat pentru trim.| 2009 in
suma de ... lei [(... lei + ... lei) x 16%].

e) La control s-a constatat ca prin Declaratia pdvabligatiile de plata
la bugetul de stat (formular 100) inregistrata BPA... sub nr.... 2012/26.10.2012
(Anexa nr.14 la raportul de inspectie fiscala) at@# a declarat eronat un impozit pe
profit in suma de ... lei aferent trim.1ll 2012tdade impozitul pe profit in suma de
... lei evidentiat in contabilitate in perioadanmenata.

Fata de cele de mai sus, organele de inspectialdisu retinut ca
societatea nu a tinut cont de toate veniturile h&ltaielile inregistrate, astfel ca
impozitul pe profit aferent trim.11l 2012 se cifraala nivelul de ... lei, calculul fiind
redat in Anexa nr.15 la raportul de inspectie fsca

Intrucat deficienta constatata a fost corectatacdetribuabil prin
depunerea Declaratiei privind impozitul pe profferant anului 2012 (formular
101), organele de control au stabilit ca efecaddl consta in calcul de accesorii.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca lardetarea profitului
iImpozabil aferent anului 2012 societatea a luatansiderare o pierdere fiscala de



recuperat din anii precedenti in suma de ... lei,sama in cauza fiind diminuat
profitul impozabil de la valoarea de ... lei la sude ... lei.

In conditiile in care, potrivit celor de mai sus, tontrol s-a anulat
pierderea fiscala in suma de ... lei declaratardiate pentru anul 2011, organele de
control au stabilit faptul ca societatea nu mai @meptul la recuperare de pierdere
din anii precedenti, fapt pentru care cu suma.dei.s-a majorat profitul impozabil
aferent anului 2012, fiind stabilit un impozit pefit suplimentar in suma de ... lei
(... lei x 16%).

Avand n vedere constaile anterioare, redate la Cap.lll pct.4 lit.a))- e
din raportul de inspectie fiscala, organele de rmbrdau stabilit ca efectul fiscal a
abaterilor constatate se concretizeaza in:

- stabilirea unuimpozit pe profit suplimentar de ... lei(... leipentru
anul 2009 + ... lei pentru anul 2010 + ... lei perdanul 2011 + ... lei pentru anul
2012);

- anularea pe seama cheltuielilor nedeductibile ve&niturilor
neinregistrate, a pierderii fiscale de ... lei deafa de unitate la finele anului 2011

Pentru neplata la termen a impozitului pe profibgit suplimentar in
suma de ... lei, Tn conformitate cu prevederileldf, art.120 si art.120"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, la carttau fost calculate (Cap.lll pct.5 si
pct.6 din raportul de inspectie fiscaldpbanzi/majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit Tn suma de ... lei si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de ... lej modul de determinare al acestora fiind
prezentat iranexa nr.16 la raportul de inspectie fiscala.

Referitor la _impozitul pe veniturile din _dividende distribuite
persoanelor fizice- Cap.lll pct.7 din raportul de inspectie fiscataprganele de
control au constatat urmatoarele:

In balanta de verificare prezentata de societatdrgpduna mai 2012
soldul scriptic al contului 5311 “Casa in lei” egtesuma de ... lei.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca potregistrului de casa
intocmit la zi (27.06.2013), in perioada 01.06.202327.06.2013 intrarile de
numerar au fost in suma de O lei, iesirile in suhea... lei, astfel ca la data de
27.06.2013 soldul scriptic al contului 5311 a fmssuma de ... lei (Anexa nr.22 la
raportul de inspectie fiscala).

Organele de control au precizat ca la solicitardi@sata unitatii de a
prezenta faptic suma anterior mentionata pentru iaventariata, reprezentantul
legal al unitatii verificate a declarat ca nu detsuma respectiva, fara a prezenta
documente justificative privind utilizarea acesteianteresul firmei.

Intrucat societatea nu a justificat cu documengalie utilizarea in
scopuri ce au legatura cu activitatea desfasurataneei totale de ... lei ridicata in
numerar din caseria societatii de catre admin@tshsocietatii (care are calitatea si
de administrator unic), organele de control au kamgnat ca aceasta a fost insusita
drept dividende pentru care unitatea datoreazaimypozit pe veniturile din




dividende suplimentar in suma de ... lef... lei x 100/84 = ... lei x 16%).

Pentru neplata la termen a impozitului pe veniudlin dividende
stabilit suplimentar in suma anterior mentionata,conformitate cu prevederile
art.119 si art.120 din Ordonanta Guvernului nr.022 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si comple&rulterioare, la control au fost
calculate (Cap.lll pct.8 din raportul de inspectiscala) dobanzi/majorari de
intarziere aferente impozitului pe veniturile din dvidendein suma de ... lel

intrucat faptele redate la Cap.lll "Taxa pe valeasglaugata" lit.al) si
a2), “Impozitul pe profit” lit.a) si b), respectiVimpozitul pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice” din rajbrde inspege fiscak ar putea
intruni elementele constitutive ale inftamilor prevazute la art.9 alin.(1) lit.b) si c)
din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si combatewaziunii fiscale, si art.272
alin.(1) pct.2 din Legea nr.31/1990 privind sodiétacomerciale, republicata, prin
adresa nr.... /2013organele de inspge fiscala din cadrul A.J.F.P. Mures -
Activitatea de Inspe® Fiscala au sesizat Parchetul de pe langa Tribuhtures,
solicitand efectuarea cercetarilor in vederea evast existerei sau inexisteei
elementelor constitutive ale inframilor prevazute de textele articolelor anterior
merntionate, in acest sens fiind intocrAitocesul verbal nr.... /28.06.2013

C) Din analiza documentelor existente la dosarul easizavand in
vedere sustinerile socigii contestatoaresi constairile organelor de inspée
fiscaki, Tn raport cu actele normative in vigoare, s nermitoarele:

Urmare inspegei fiscale efectuate 18.C. ... S.R.L. din .., organele de
control ale D.G.F.P. Mures - Activitatea de Ingge¢iscala au intocmiRaportul
de inspetie fiscak nr.... /28.06.2013n baza &ruia au emidecizia de impunere
nr.... /28.06.2013 privind obligaiile fiscale suplimentare de plai stabilite de
inspeaia fiscala prin care au stabilit in sarcina unit@bligatii fiscale suplimentare
in suma totala de. lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit, stabilit suplimentarrmare constatilor
consemnate la Cap.lll pct.4 "Impozitul pe profit'd) - d) din raportul de inspectie
fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemmpozitului pe profit
stabilit suplimentar;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impdai pe profit stabilit
suplimentar;

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata, stabilitplisentar urmare
constalrilor consemnate la Cap.lll pct.1“Taxa pe valoaadaugata” din raportul de
inspectie fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdéeei pe valoarea
adaugata;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea adaugata;

- ... lei reprezentand impozit pe veniturile dirvidende distribuite
persoanelor fizice, stabilit suplimentar urmare stafirilor consemnate la Cap.lll
pct.7 "Impozit pe veniturile din dividende distritripersoanelor fizice" din raportul
de inspectie fiscala;
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- ... lei reprezentand dobanzi/majorari de intdezeferente impozitului
pe veniturile din dividende distribuite persoandipice,

precum si Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspeaie fiscak nr.... /28.06.2013prin care au stabilit ca #sufd n sarcina
societitii "Intocmirea si depunerea la organul fiscal teritaki a unor noi declaratii
informative (Formular 394) pentru perioada sem.2610 — sem.Il 2011".

Desi prin contestaa inregistrat la D.G.F.P. Murg sub nr....
/05.08.2013 respectiv la Dirgta Genera Regionala a Finaalor Publice Brasov
sub nr.... /20.08.2013, S.C. ... S.Rdin ... solicita revocarea Deciziei de impunere
nr.... /28.06.2013, a Raportului de insgpediscahk nr.... /28.06.2013 si a Dispozitiei
privind masurile stabilite de organele de inspefiteala nr.... /28.06.2013 ca fiind
nefondate si nelegale, aspectele contestate necopintregime obligatiile fiscale
stabilite prin actele administrative fiscale atacat

Luand in considerare constatarile organelor de ecsp fiscala,
argumentele socigii contestatoare din contegformulat, precum si situatiile de
calcul a dobanzilor si penalitatiior de intarzieederente obligatiilor fiscale
principale contestate, prezentate in anexele ralportle inspectie fiscala si ale
Referatului cu propuneri de solutionare a contestatocmit sub nr.... /13.08.2013,
se retin urmatoarele:

|. Referitor la suma totala de ... lei, reprezentad:
- ... lei - impozit pe profit;
- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe

profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impmitului pe profit;

- ... lei - taxé pe valoarea adugata;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferentetaxei pe valoarea
adiaugata;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente taxepe valoarea adugata;

- ... lei - impozit pe veniturile din dividende disribuite persoanelor
fizice;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice,

cauza supusa solutionarii este daca Directia GendeaRegionala a
Finantelor Publice Brasov, prin Serviciul Solutionae Contestatii, se poate
investi cu solutionarea pe fond a cauzei, in condle in care pentru constatarile
n baza carora au fost stabilite suplimentar acestebligatii fiscale, consemnate
in Raportul de inspectie fiscala nr.... /28.06.2018 Decizia de impunere nr....
/28.06.2013, organele de control au sesizat orgameln drept cu privire la
existenta indiciilor savasirii unor infractiuni, sesizarea penala facand obietul
dosarului penal nr.... /P/2013 in care se efectuemzcercetari fata de
administratorii societatii sub aspectul savarsirii infractiunilor de evaziune
fiscala prevazute de art.9 alin.(1) lit.a) si art.9alin.(1) lit.c) din Legea
nr.241/2005.
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in fapt, - potrivit constafirilor redate la Cap.Ill pct.4 “Impozitul pe
profit” lit.a) si pct.1 "Taxa pe valoarea adaugatdt.al) din raportul de inspe®e
fiscali -, in luna mai 2011 societatea a inregistrat cieitdeductibile in suma de ...
lei, respectiv a dedus taxa pe valoarea adaugatanma de ... lei in baza unor facturi
care apar ca fiind emise de SC ... IMPEX SRL Rloigraloare de ... lei, cu TVA
aferenta de ... lei), SC ... SRL (valoare de i..cie TVA aferenta de ... lei), si SC ...
SRL (valoare de ... lei si TVA aferenta de ... l@prezentand achizitii de bunuri
(materiale de constructii) (Anexa nr.1 la rapodel inspectie fiscala) pentru care
societatea nu a putut face dovada utilizarii acasto folosul activitatii firmei,
respectiv in scopul realizarii de operatiuni tai@bbrganele de inspectie fiscala
constatand urmatoarele deficiente (redate pe dacgpitolul impozitul pe profit):

- potrivit Raportului nr.... /31.01.2013 intocmie dcCompartimentul de
Informatii Fiscale din cadrul DGFP Mures, pentrinde2011 SC ... SRL a declarat
achizitii de la cele trei societati in valoare tatde ... lei (cu TVA aferenta de ... lei),
in conditiile in care aceste societati nu au detlaperatiunile de livrare respective;

- potrivit informatiilor existente in baza de date DGFP Mures
referitor la SC ... SRL si SC ... SRL, aceste gati@u au depus Decontul de TVA
pentru luna mai 2011 cand ar fi avut loc tranzigctn cauza,

- actiunile de control incrucisat efectuate la fmonii de bunuri mai sus
mentionati nu au confirmat realizarea efectivaaazactiilor respective;

- organele de control nu au putut ajunge la comzlaa materialele de
constructii respective ar fi fost inglobate in antenhucrari pe care unitatea verificata
le-a realizat in favoarea unor beneficiari.

In aceste conditii, organele de inspectie fiscalacancluzionat ca
facturile inregistrate in evidenta contabila, madiemise de societatile nominalizate
ca furnizori si, implicit, nereflectand operatiumale, nu pot constitui documente
justificative de inregistrare in contabilitate.

Avand in vedere cele de mai sus, la control s-dilgtaca sunt
nedeductibile fiscal cheltuielile in suma totala.ddlei si ca urmare a fost anulata
pierderea fiscala declarata de unitate la fineleltar2011 in suma de ... lei, iar
pentru diferenta de profit impozabil in suma delei.s-a stabilit unmpozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei(... lei x 16%).

Totodata, organele de control au retinut ca inaspgiénd vorba de
documente vizand operatiuni a caror realitate putat fi dovedita, societatea nu se
regaseste in situatia unor achiziti de bunuri sivigii destinate operatiunilor
taxabile care sa dea dreptul la deducerea taxeiafmarea adaugata inscrise in
facturile respective, nefiind indeplinite conddiilstipulate la art.... din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Prin urmare, la control s-a stabilit cmcietatea nu are dreptul la
deducerea taxei pe valoarea adaugata in suma delei.

Potrivit constatdirilor redate la Cap.lll pct.4 “Impozitul pe profitlit.b)
si pct.1 "Taxa pe valoarea adaugata" lit.a2) dirmpaatul de inspege fiscali -, in
perioada octombrie 2010 — decembrie 2012, soc&etadeificata a evidentiat in
creditul contului 419 “Clienti — creditori” sumedarate catre Parohia ... - Anexa
nr.17 la raportul de inspectie fiscala, reprezetht@vansuri incasate pentru lucrarea
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efectuata in baza Contractului nr.... /05.10.20H0parea totala a acestora fiind de
... lel, pentru care unitatea a colectat TVA in aue ... lei.

La control s-a constatat ca pentru lucrarile efaet si receptionate, SC
... SRL a emis 5 situatii de lucrari, intocmite panlunile decembrie 2010 si
octombrie 2011, in valoare totala de ... lei gi.baza impozabila + ... lei TVA),
acestea fiind confirmate de beneficiar.

Organele de inspectie fiscala au constatat catabegenu a inregistrat
pe venituri din exploatare, in contul 704 “Venitain lucrari executate si servicii
prestate”contravaloarea lucrariloe executate sepgenate de beneficiar, prin
neinregistrarea veniturilor aferente lucrarilor ex@&ate fiind incalcate prevederile
art.19 alin.(1) din Codul fiscal.

Prin urmare, la control a fost majorata baza impoaa impozitului pe
profit cu suma de ... lei (... lei venituri neiniggate — ... lei cheltuieli aferente
lucrarii) - Anexa nr.10 la raportul de inspectischla, fiind stabilit unmpozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei

Avand in vedere prevederile art.134"1 alin.(7) diodul fiscal, ale
art.137 din acelasi act normativ si dispozitilet.p@ alin.(3) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, orgamiel&€ontrol au constatat ca pentru
lucrarile de constructii unitatea avea obligatidectarii TVA in suma de ... lei,
astfel ca fata de TVA colectata de unitate in sutea... lei aferent avansurilor
Incasate, aceasta mai avea obligatia sa colettéaein suma de ... lei(... lei - ...
lei), acesta suma fiind stabilita la control chligatie suplimentara de plata la
buget

La Cap.lll pct.7 “Impozitul pe veniturile din divideeddistribuite
persoanelor fizice” din raportul de inspectie fis@arganele de control au constatat
ca in balanta de verificare prezentata de socigiatdgru luna mai 2012 soldul
scriptic al contului 5311 “Casa in lei” este in sunte ... lei fata de care in perioada
01.06.2013 — 27.06.2013 intrarile de numerar ati ifosuma de O lei, iesirile in
suma de ... lei, astfel ca la data de 27.06.20lRikscriptic al contului 5311 a fost
in suma de ... lei (Anexa nr.22 la raportul de et fiscala).

La solicitarea organelor de control de a fi preaenfaptic suma anterior
mentionata pentru a fi inventariata, reprezentahdghl al unitatii verificate a
precizat ca nu detine suma respectiva, fara a pt@zéocumente justificative
privind utilizarea acesteia in interesul firmei.

Intrucat societatea nu a justificat cu documengale utilizarea in
scopuri ce au legatura cu activitatea desfasuratansei totale de ... lei ridicata in
numerar din caseria societatii de catre admin@tasocietatii (care are calitatea sSi
de administrator unic), organele de control au kamgnat ca aceasta a fost insusita
drept dividende pentru care unitatea datoreaza ropoZit pe veniturile din
dividende suplimentar in suma de ... lei (... 14i00/84 = ... lei x 16%)).

De asemenea, organele de inspectie fiscala autreaa determinarea
profitului impozabil aferent anului 2012 societateduat in considerare o pierdere
fiscala de recuperat din anii precedenti in suma.dki, cu suma in cauza fiind
diminuat profitul impozabil de la valoarea deei.la suma de ... lei.

In conditiile in care, potrivit celor de mai sus, tontrol s-a anulat
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pierderea fiscala in suma de ... lei declaratardiate pentru anul 2011, organele de
control au stabilit faptul ca societatea nu mai @meptul la recuperare de pierdere
din anii precedenti, fapt pentru care cu suma.dei.s-a majorat profitul impozabil
aferent anului 2012, fiind stabilitn impozit pe profit suplimentar in suma de ...

lei (... lei x 16%).

Pentru neplata la termen a impozitului pe prafglsnentar in suma de
.. lei (... lei + ... lei + ... lei), a taxei palwarea adaugata suplimentara in suma de ...
lei (... lei + ... lei), respectiv a impozitului peniturile din dividende suplimentar in
suma de ... lei, Tn conformitate cu prevederileldf, art.120 si art.120"1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, orgamele control au calculate in sarcina
unitatii obligatii accesorii astfel:

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in
suma de ... lei si penalitati de intarziere afereetimpozitului pe profit in suma
de ... lei— determinate ca diferenta intre totalul dobanlenalitatilor de intarziere
aferente impozitului pe profit stabilite la contfal lei — dobanzi, ... lei — penalitati)
si cele aferente impozitului pe profit stabilit §ogentar urmare deficientelor redate
la “Impozitul pe profit” lit.c) si d) din raportulle inspectie fiscala, acestea din urma
fiind calculate in Anexa nr.4 si 5 la Referatul pwopuneri de solutionare a
contestatiei nr.... /13.08.2013 (... lei si ..4alobanzi, ... lei si ... lei — penalitati);

- dobanzi/majorari de Tintarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata in suma de ... lei si penalitati de intarziere afente taxei pe valoarea
adaugata in suma de ... le- modul de determinare fiind prezentat in Anex4 ia.
Referatul cu propuneri de solutionare a contestatie. /13.08.2013;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice in suna de ... lei.

Intrucat faptele redate mai sus, consemnate lallCaet.1 "Taxa pe
valoarea adaugata" lit.al) si a2), respectiv pCiriipozitul pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice” din Rajpbrde inspege fiscak nr....
/28.06.2013, care a stat la baza emiterii Decideiimpunere nr.... /28.06.2013
privind obligaiile fiscale suplimentare de piastabilite de inspeia fiscah, ar putea
intruni elementele constitutive ale inftamilor prevazute la art.9 alin.(1) lit.b) si c)
din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si combatewaziunii fiscale, si art.272
alin.(1) pct.2 din Legea nr.31/1990 privind sodiétacomerciale, republicata, a fost
intocmit Procesul verbal nr.... /28.06.2013care constituie anexa nr.24 la raportul
de inspege fiscah, prinadresa nr.... /2013rganele de inspge fiscak din cadrul
D.G.F.P. Mureg - Activitatea de Inspeie Fiscak sesizand Parchetul de pe larg
Tribunalul Mure s in vederea efeclui cercefirilor ce se impun pentru constatarea
existenei sau inexistegei elementelor constitutive ale inftamilor anterior
mertionate.

La art.9 alin.(1) lit.b) si lit.c) din Legea nr.22005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, cu modifie si completrile ulterioare, se
prevede:

“(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscala s¢ pedepsesc cu
inchisoare de la 2 ani la 8 ani si interzicerearudi@pturi urmatoarele fapte
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savarsite in scopul sustragerii de la indeplinigayatiilor fiscale:

[...]

b) omisiunea, in tot sau in parte, a evigem, in actele contabile ori n
alte documente legale, a opguailor comerciale efectuate sau a veniturilor
realizate;

c) evidentierea, in actele contabile sau in alteun®nte legale, a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni realeewidentierea altor operatiuni
fictive;[...].”

Potrivit art.272 alin.(1) pct.2 din Legea societatilor cocrae
nr.31/1990, republicata, “(1) Se pedepseu inchisoare de la 1 la 3 ani fondatorul,
administratorul, directorul sau reprezentantul ledjgocieitii, care:

(...)

2. folosate, cu rea-credift, bunuri sau creditul de care se bucur
societatea, intr-un scop contrar intereselor aesi®u n folosul lui propriu ori
pentru a favoriza o dltsocietate in care are interese direct sau indirect

Potrivit Adresei din data de 17.12.2013 a Parchetului de panga
Tribunalul Mures, inregistrata la A.J.F.P. Mweub nr.... /20.12.2013espectiv la
Directia General Regionala a Finaelor Publice Brasov sub nr.... /10.01.2014,
sesizarea penala privind SC ... SRL face obiectulodarului penal nr.... /P/2013
in_care se efectueaza cercetari fata de numitisi..... sub aspectul savarsirii
infractiunilor de evaziune fiscala prev. de artl®.& lit.a si art.9 alin.1 lit.c din
Legea nr.241/2005

In drept, In ceea ce priveste impozitul pe profit suplinagrin suma de
.. lei (... lei + ... lei + ... lei), taxa pe valea adaugata suplimentara in suma de ...
lei (... lei + ... lei), respectiv impozitul pe wvamile din dividende distribuite
persoanelor fizice in suma de ... lei, mai sus meate, In speta sunt incidente
prevederile art.214 din Ordonanta Guvernului n20@8 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, potrivirara:

“(1) Organul de solutionare competent poate suspeiq prin decizie
motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control aesizat organele in
drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o0 inraurire hotaratoare asupra @utiei ce urmeaza sa fie
data in procedura administrativa;

[...]

(3) Procedura administrativa este reluata la Tnceteea motivului
care a determinat suspendared..]".

Potrivit acestor prevederi legale, organul de gohare a contesti@i
poate suspenda prin decizie motivebluionarea cauzei atunci cand, in gpexist
indicii cu privire la dvarirea unei infraguni care are o inraurire hiwétoare asupra
soluiei ce urmeaz sa fie daf Tn procedura administrativ

Astfel, intre stabilirea obligalor fiscale constatate prin Raportul de
inspecie fiscak nr.... /28.06.2013, care a stat la baza emitezgibei de impunere
nr.... /28.06.2013 contestatgj stabilirea caracterului infréional al faptelor
savarsite existi o strans interdependeft de care depinde sgianarea cauzei pe
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cale administratia.

Aceasta interdependefa const in faptul ca potrivit constairilor
consemnate de organele de insigefiscak din cadrul D.G.F.P. Muge- Activitatea
de Inspege Fiscah in Raportul de inspge fiscak nr.... /28.06.2013, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr.... /28.0620n luna mai 2011 societatea a
inregistrat cheltuieli deductibile in suma totaka .d lei si a dedus taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de ... lei in baza unoumeate care apar ca fiind emise de
SC ... IMPEX SRL Ploiesti, SC ... SRL si SC ...LS& care vizeaza operatiuni a
caror realitate nu a putut fi dovedita, respeatilunile decembrie 2010 si octombrie
2011 societatea nu a inregistrat in categoria vahat din exploatare contravaloarea
lucrarilor de constructii efectuate si receptiondee beneficiarul Parohia ... ...,
respectiv nu a colectat taxa pe valoarea adaugatama de ... lei, influea fiscak a
acestor constati constand n diminuarea nejustificata de catmetatea verificata a
obligatiilor de plata la bugetul de stat constandimpozit pe profit si taxa pe
valoarea adaugata aferente perioadelor de referin

Totodata, potrivit celor consemnate in actul detmdnla solicitarea
organelor de inspectie fiscala de a fi prezentapaid suma de ... lei evidentiata in
soldul contului 5311 “Casa in lei” la data de 272083, reprezentantul legal al
unitatii verificate a mentionat ca nu detine suespectiva, fara insa a prezenta acte,
documente justificative privind eventuala utilizaneinteresul societatii a sumei in
cauza, efectul fiscal a acestei constatari constangeplata la bugetul de stat a
impozitului pe veniturile din dividende datoratsanma de ... lei.

Astfel, organele de inspge fiscah din cadrul D.G.F.P. Mugeau
Tnaintat Parchetulului de pe l&ndribunalul Mure Sesizarea per@lnr.... /2013
impreurd cu Procesul verbal nr.... /28.06.2013, prin cageselicifi efectuarea
cerceiirilor ce se impun n vederea constatexistertei sau inexistetei elementelor
constitutive ale infratunilor prevazute la art.9 alin.(1) lit.b) si c) din Legea
nr.241/2005 pentru prevenirea si combaterea eviaAignale, si art.272 alin.(1)
pct.2 din Legea nr.31/1990 privind societatile cosiade, republicata, in timpul
controlului fiind stabilit unimpozit pe profit suplimentar in suma de ... lei o
taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de lei, respectiv un impozit
pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ... lei —
aceste obligatii suplimentare constituind obiectultat a Deciziei de impunere
nr.... /28.06.2013 privind obligatiile fiscale supinentare de plata stabilite de
inspectia fiscala, catsi a contestaiei formulate impotriva acesteia de &tre SC
... SRLdin loc.... .

Dupa cum s-a mentionat mai sus, din adresa Patohele pe langa
Tribunalul Mures din data de 17.12.2013, inregiatda A.J.F.P. Muresub nr....
/20.12.2013, respectiv la Dinge Genera Regionala a Finaalor Publice Brasov
sub nr.... /10.01.2014, rezulta ca sesizarea pgnmalmd SC ... SRL face obiectul
dosarului penal nr.... /P/2013 in care se efectueazcetari fata de reprezentantii
societatii sub aspectul savarsirii infractiuniloe @vaziune fiscala prev. de art.9
alin.1 lit.a si art.9 alin.1 lit.c din Legea nr.22005.

in acest sens, organele administrative nu se paupra pe fondul
cauzei Thainte de a se finaliza g@unarea laturii penale, avand in vedere principiul
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de drept penalul fine in loc civiluf precumsi faptul ¢ in spei operaiunile
efectuate (achizitii de materiale de construckieautii de lucrari si receptia lor de
catre beneficiarul Parohia ... ... , respectiicad de numerar din caseria unitatii) au
implicatii fiscale pentru care se ridigproblema realitatii si legalitatii, respectiv a
destinatiei acestora.

Se reine @& potrivit doctrinei, agunea penal are intaietate fa de
agiunea civik deoarece, pe de o parte, cauza mateunici a celor dod adgiuni
este gvarirea infragiunii sau existeta indiciilor sivasirii unei infragiuni, iar, pe
de alt parte, soltionarea agunii civile este condionat de soltionarea agunii
penale in privira existerei faptei.

Totodat, preciazm @ si Curtea Constitionakh prin Decizia
nr.449/26.10.2004 s-a pronahin sensul &, intaietatea rezolrii acriunii penale
este neindoielnic justificatsi consacradi ca ataresi de prevederile art.19 alin.2 din
Codul de Procedur penali, scopul suspermdii constituindu-l tocmai verificarea
existepei sau nu a infragunii cu privire la care instara are unele indicii
menionand in cuprinsul acelaiaDecizii faptul &G pentru identitate de iane, cele
statuate Tn materie civilisi gasesc justificaregi Tn ceea ce priwte agiunile n
contencios administrativ.

Prin Decizia nr.72/28.05.1996, Curtea Congbiali a reinut G, nu
trebuie ignorate nici prevederile art.22, alin.@dih Codul de ProcedarPenai,
potrivit cirora ,hotirarea definitivi a instanei penale are autoritate de lucru
judecat in faa instanei civile cu privire la existel faptei, a persoanei care a
savarsit-o si a vinovitiei acesteia.

Totodat, se reine & prin Decizia nr.95/2011, Curtea Congibmak
apreciaz ca "In ceea ce privge posibilitatea organului de saqionare a
contestaei de a suspenda, prin decizie motiyasoluionarea cauzei, Curtea a
refinut i adoptarea acestei #suri este condionati de Tniurirea hotiratoare pe
care o are constatarea deitce organele competente a elementelor constitudlee
unei infragiuni asupra solgei ce urmeaz si fie dat: in procedura administratiu
Or, intr-o atare situge este firesc ca procedura administratiprivind soluionarea
contestaei formulate Tmpotriva actelor administrativ fideas: fie suspendat fie
pan: la incetarea motivului care a determinat suspeeddr..]”.

Se rgine @ prezenta spé se circumscrie considerentelor deciziilor
Cunii Constituionale mai sus entae,tinand seama de faptud ®©iregia General
a Finanelor Publice Murg a Tnaintat Parchetulului de pe langribunalul Mure
Sesizarea perahr.... /2013 pentru a se face apiicaea la art.9 alin.(1) lit.b) si c)
din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si combatewaziunii fiscale, si art.272
alin.(1) pct.2 din Legea nr.31/1990 privind sodidgacomerciale, republicata, avand
n vedere & s-a constatatacsocietatea prejudiciat bugetul consolidat al statului,
pe de o parteirmare majorarii nejustificate a cheltuielilor dethile si exercitarii
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaagetanta unor operatiuni a caror
realitate nu a putut fi dovedita, respectiv neirstgrii veniturilor si necolectarii
taxei aferenta lucrarilor de constructii efectuaiereceptionate de beneficiarul
Parohia ... ..., iar pe de alta parte urmarigard sumelor de bani din caseria
societatii fara justificarea cu documente legaleitifizarii acestora in interesul
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firmei, in timpul controlului fiind stabilite suphentar de plata urmatoarele
obligatii: impozit pe profit in suma de ... leixg@ape valoarea adaugata ih suma de ...
lei, respectiv impozit pe veniturile din dividendeéstribuite persoanelor fizice in
suma de ... lei.

Se reine a justa inelegere a prevederilor legale mai sus invocatdatgim
la concluzia & decizia privind suspendarea cauzei se impunduatdi ori de céate ori
este vdit ca soluia laturii penale a cauzei are o darre hotirdtoare asupra
dezledrii pricinii, suspendarea soltionarii avand natura de a preintampina
emiterea unor hotrari contradictorii.

Totodat se reine c, practica jurispruderala europeah a CEDO
priveste drept discriminare aplicarea unui regim juriditerit unor situgi similare
interzicand expres aplicarea unei difgeede tratament unor sittiiaanaloage sau
comparabile.

A proceda astfelper a contrario, ar insemnaasfi ignorat cerceirile
organelor de urarire penai efectuate in cadz in condiiile Tn care organele de
inspecgie fiscah au sesizat organele de cercetare peivaltemeiul art.108 din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai,
cu modificrile si completrile ulterioare, contatandu-se indiciilavéusirii unor
infractiuni, fapt ce ar fi putut conduce la o contrarietate inte hotirarea penak
si cea civila, care ar fi determinat afectarea prestigiului justtiei si a ordinii
publice, cu toate consecitele ce ar fi putut decurge din aceaétsituatie.

Potrivit Codului de procedar penal, cercetarea perialreprezinid
activitatea specifit desfisurati de organele de u#rire penai, avand drept scop
strangerea probelor necesare cu privire la exsterfragiunilor, la identificarea
faptssilor si la stabilirea #ispunderii acestora pentru a se constata date sau nu
cazul 4 se dispua trimiterea n judecdt iar aceste aspecte pot avea alrre
hotiratoare asupra salai cu urmeaz a fi dat in procedura administrativ

Avand in vedere cele de mai sus, preainfaptul c prioritatea de
soluionare o au organele de uimne penai, care se vor pront@m asupra
caracterului infragonal al faptelor, potrivit principiului de drefypenalul fine in loc
civilul”, consacrat prin art.19 alin.(2) din Codul de Pduwt® Penai, pari la
pronunarea unei solu definitive pe latu penal, D.G.R.F.P. Brasov prin Serviciul
Soluionare Contesta nu se poate investi cu solonarea pe fond a cauzei,
procedura administrativurmand a fi reluatin conformitate cu dispazie art.214
alin.(3) din Ordonasa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscak,
republicali, cu modificrile si completirile ulterioare, conformarora:

“(3) Procedura administrativi este reluai la incetarea motivului care
a determinat suspendarea sau, dugaz, la expirarea termenului stabilit de
organul de soluionare competent potrivit alin. (2), indiferent ddamotivul care a
determinat suspendarea a ncetat sau nu.”

Referitor la reluarea procedurii de godmare a contestiai, pct.10.1.
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IXrdiOrdonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicataphpte prin Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.490/2, statuedizca:

"Daca prin decizie se suspenda solutionarea condéisi pana la
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rezolvarea cauzei penale, organul de solutionarengetent va relua procedura
administrativa, in conditiile art. 213 alin. (1) di Codul de procedura fiscala,
numai dupa ncetarea definitiva si irevocabila a mnului care a determinat
suspendarea. Aceasta trebuie dovedita de catre metmfiscale sau de contestator
printr-un Tnscris emis de organele abilitate. Solatdata de organele de cercetare
si urmarire penala trebuie insotita de rezolutia tnata, atunci cand suspendarea
a fost pronuntata pana la rezolvarea cauzei pendbaca solicitarea de reluare a
procedurii de solutionare apartine imputernicituludontestatorului, altul decat cel
care a formulat contestatia, acesta trebuie sa fatmvada calitatii de imputernicit,
conform pct. 2.2 - 2.4 din prezentele instructiuni”

Avand n vedere cele precizate mai sus, si tinaadhs de principiul de
drept potrivit caruiaaccesorium sequitur principalense rg¢ine @G pari la
pronunarea unei solii definitive pe latura penal se va suspenda salonarea
contestaiei atat pentrumpozitul pe profit suplimentar in suma de ... Jdaxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de ... tegpectiv impozitul pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice suplantar in suma de ... leicat si in
ceea ce priveste obligatile fiscale accesorii tams in dobanzi/majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit in sumaed.. lei si penalitati de intarziere
aferente impozitului pe profit in suma de ... lailobanzi/majorari de intarziere
aferente taxei pe valoarea ddgati in suma de ... lei si penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea d@dgatz in suma de ... leirespectivdobanzi/majorari
de Tintarziere aferente impozitului pe veniturile rdi dividende distribuite
persoanelor fizice in suma de ... leprocedura administrativurmand a fi reluatin
conformitate cu dispogile art.214 alin.(3) din Ordonaa Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscak, republicai, cu modifiarile si completrile
ulterioare.

Il. Referitor la suma totala de ... lei, reprezentad:
- ... lei - impozit pe profit;
- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferen¢ impozitului pe

profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impzitului pe profit;

- ... lei - taa pe valoarea adugata;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferen¢ taxei pe valoarea
adaugata;

- ... lei - penalitati de Tintarziere aferente taxie pe valoarea
adaugata,

Directia Generakh Regionala a Finanelor Publice Brasov prin
Serviciul Solutionare Contestaii este investii si se pronurte daca societatea
datoreaza obligatiile fiscale stabilite in sarcinasa, in conditile in care din
documentele aflate la dosarul cauzei nu rezulta olta situatie fata de cea
constatata de organele de inspectie fiscala.

In fapt, la Cap.lll pct.4 “Impozitul pe profit” lit.c) sil) si pct.1 “Taxa
pe valoarea adaugata” lit.a3), a4) si b) din rapaté inspectie fiscala, organele de
control au constatat urmatoarele:
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1) — avand in vedere prevederile art.3 alin.(1(2¥isi art.4 alin.(1) din
Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Admirase Fiscala nr.575/2006
privind stabilirea condillor si declararea contribuabililor inactivi, precum si
prevederile art.21 alin.(4) lit.r) si art.11 ali®@) din Codul fiscal, organele de
inspectie fiscala au constatat ca societatea vateinu putea inregistra in categoria
cheltuielilor deductibile suma de ... lei, respest-si exercite dreptul de deducere a
taxel pe valoarea adaugata in suma de ... lei peathizitile efectuate in baza
facturii fiscale nr...../29.06.2012 emisa de SGSRL, furnizor care a fost declarat
inactiv, in conformitate cu prevederile OrdinulueBedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2024/02.05.2011.

2) - in lunile martie 2009 si decembrie 2010, ireddacturii nr....
/11.03.2009 emisa de SC ... SRL reprezentand “Tiaclairiere teren de fotbal”,
respectiv a facturii nr... /21.12.2009 emisa de.S6RL reprezentand “2 TV LCD”,
SC ... SRL a inregistrat in categoria cheltuieldi@ductibile suma totala de de ... lei
(... lei + ... lei), si si-a exercitat dreptul dieducere pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de ... lei (... lei + ... Iei)conditiile in care la control societatea
verificata nu a putut face dovada ca achizitillgpextive au fost destinate activitatii
sale, respectiv ca au fost utilizate in scopulizeail de operatiuni taxabile (obiectul
de activitate al societatii fiind “Lucrari de consttii a cladirilor rezidentiale si
nerezidentiale), nefiind indeplinite conditile deductibilitate prevazute la art.21
alin.(1), respectiv art.145 alin.(2) lit.a) din Godiscal.

3) - in perioada martie 2009 — august 2010 SC ... 8Riregistrat taxa
pe valoarea adaugata deductibila in suma totala.déei aferenta achizitiilor de
diverse bunuri (materiale de constructii, mater@debirotica, butelii etc. - Anexa
nr.18 la raportul de inspectie fiscala) in bazardmnuri fiscale emise de aparatele
de marcat electronice fiscale, nefiind prezentatmmelor de control si facturile
fiscale aferente, fiind incalcate astfel prevedealt.... alin.(1) lit.a) din Codul
fiscal.

Pentru deficientele redate mai sus, organele deedat® fiscala au
stabilit ca datoraimpozit pe profit suplimentar in suma de ... lei[(... lei lei x
16%) + (... lei x 16%)] siaxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma tola
de ... lei(... lei + ... lei + ... lei), pentru care, farnformitate cu prevederile art.119,
art.120 si art.120"1 din Ordonanta Guvernului n20R23 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile@mpletarile ulterioare, au calculat
In sarcina unitatii accesorii astfel:

- dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in
suma de ... le(... lei + ... lei)si penalitati de intarziere aferente impozitului g
profit in suma de ... lei (... lei + ... lei} modul de determinare a accesoriilor fiind
prezentat in Anexa nr.4 si 5 la Referatul cu pr@sude solutionare a contestatiei
nr.... /13.08.2013;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata in suma de ... lei si penalitati de Tntarziere arente taxei pe valoarea
adaugata in suma de ... lei- modul de determinare a accesoriilor fiind preatemt
Anexa nr.2 la Referatul cu propuneri de solutioreaoentestatiei nr.... /13.08.2013.

in drept, spetelor analizate le sunt aplicabile urmatoapekvederi
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legale:

- art.3 din Ordinul Presedintelui Agentiei Natiomade Administrare
Fiscala nr.575/2006 privind stabilirea conditilei declararea contribuabililor
Inactivi, care stipuleaza:

“(1) De la data declararii ca inactiv_contribuabiltnu mai are dreptul
de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte docuntersau formulare tipizate cu regim

special

(2) Documentele fiscale emise de un contribudbtlarat inactiv_cu
incalcarea interdictiei prevazute la alin.(1) nuoggiuc efecte juridice din punct de
vedere fiscdl

- la art.4 alin.(1) din acelasi act normativ, sevede:

“Pe perioada starii de inactivitate ... oricare dne avizele, autorizatiile,
licentele, acordurile si orice alte acte Tn bazarara contribuabilii inactivi sunt
autorizati sa functioneze sau sa desfasoare divacteitati economice se suspenda
de drept”.

- potrivit art. 11 alin.(172) din Legea nr.571/20pBvind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare,

.l--.] Beneficiarii care achiztioneazi bunuri si/sau servicii de la
contribuabili dup: inscrierea acestora ca inactiin Registrul contribuabililor
inactivi/reactivai conform art. 78”1 din Ordonama Guvernului nr. 92/2003,
republicat:, cu modifiarile si completrile ulterioare, nu beneficiazde dreptul de
deducere a cheltuielilorsi a taxei pe valoarea amigawi aferente achizilor

respectivq...]".
- la art.21 alin.(1), (4) lit.r) din Legea nr.5700G38 privind Codul fiscal,

cu modificarile si completarile ulterioare, undepsevede:

"(1) Pentru determinarea profitului impozabil suntonsiderate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectudte scopul realizrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmative in vigoare.

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

r) cheltuielile inregistrate in evidesm contabili, care au la baz un
document emis de un contribuabil inactivcarui certificat de Tnregistrare fiscéla
fost suspendat in baza ordinului pedintelui Ageriei Narionale de Administrare
Fiscal;”.

- art.... alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003vprd Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde sevade:

"Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a itax@ersoana
iImpozabila trebuie sa indeplineasca urmatoareledainin

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta biloucare i-au fost
ori urmeaza sa 1i fie livrate sau serviciilor careau fost ori urmeaza sa fi fie
prestate in beneficiul sau, sa detina o facturaecaa cuprinda informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5);”

- pct.46 alin.(1) lit.a), Titlul VI, din Normele nbedologice de aplicare
a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobgten Hotirdrea Guvernului
nr.44/2004, care precizeaz
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"46. (1) Justificarea deducerii taxei se face nun@e baza
exemplarului original al documentelor pr&ute la_art. ...alin. (1) din Codul fiscal
sau cu alte documente caré sorvina cel puin informgiile prewizute la_art. 155
alin. (5) din Codul fiscal, (...)".

- art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003vprd Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care stgara:

“(2) Orice persoai impozabif are dreptul 8 dedu@ taxa afereni
achizkiilor, daca acestea sunt destinate utdid in folosul urmitoarelor operaiuni:

a) operaiuni taxabile”.

Avand in vedere prevederile legale anterior citage documentele
existente la dosarul cauzei, in_solutionarea contg®i se retin _urmatoarele

aspecte

1) La Cap.lll pct.4 “Impozitul pe profit” lit.c) sigt.1"Taxa pe valoarea
adaugata” lit.a3) din raportul de inspectie fiscalaocand prevederile art.3 alin.(1)
si (2) si art.4 alin.(1) din Ordinul PresedinteAgentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.575/2006 privind stabilirea conditilei declararea contribuabililor
inactivi, precum si prevederile art.21 alin.(4).r)itsi art.11 alin.(1*2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele de irdjgefiscala au stabilit ca fiind
nedeductibile cheltuielile in suma de ... lei si au acordat dreptul de deducere
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de iascrisi inscrisa in factura fiscala
nr.44/29.06.2012 emisa de SC ... SRL, societate adost inregistrata in evidenta
speciala a contribuabililor inactivi. In consecincontrol s-a stabilit un impozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei si taxa @doarea adaugata suplimentara in
suma de ... lei.

Potrivit reglementarilor legale in materie, de latad declararii ca
inactivi, contribuabilii nu mai au dreptul de alat facturi, facturi fiscale, alte
documente sau formulare tipizate cu regim speeralterea documentelor fiscale cu
incalcarea interdictiei nemaiproducand efecte jceiddin punct de vedere fiscal,
intrucat autorizarea de functionare a acestora ssspendata de drept. Astfel,
intrucat potrivit prevederilor art.3 alin.(2) dinrdnul Presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.575/2006 pivistabilirea conditiilor si
declararea contribuabililor inactivibocumentele fiscale emise de un contribuabil
declarat inactiv ... nu produc efecte juridice ginnct de vedere fiscal’se retine ca
in speta, aspectele de ordin comercial nu sunatieaisa influenteze fiscalitatea.

Prin prevederile legale anterior citate legiuitoaustatuat faptul ca, un
contribuabil inactiv nu mai are dreptul de a uéliacturi sau alte formulare tipizate
cu regim special, iar daca totusi intocmeste ackstemente, ele nu produc efecte
juridice din punct de vedere fiscal, iar tranzéetéfectuate cu acestea nu sunt luate
in considerare de autoritatile fiscale.

Potrivit prevederilor legale referitoare la exeso#a dreptului de
deducere al taxei pe valoarea adaugata, persoguzatila are dreptul sa deduca
taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor sicgkr aprovizionate de la o
persoana impozabila Tnregistrata ca platitor da fexvaloarea adaugata, insa pentru
exercitarea dreptului de deducere persoana impazabbuie sa justifice suma taxeli
cu facturi fiscale care sa cuprinda informatiileyazute de lege emise pe numele
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sau de catre persoana impozabila inregistrata attopl de taxa pe valoarea
adaugata.

Afirmatia petentei potrivit careida data achizitiei unitatea respectiva,
conform declaratiei data de reprezentantul acestera unitate activa si isi
desfasura activitatea legal’nu este relevanta in situatia data, neputandtfela
retinuta in solutionarea favorabila a cauzei, T@tuegiuitorul, in textele de lege
reglementatorii in materie (invocate de catre ogfade inspectie atat in raportul de
inspectie fiscala cat si in decizia de impunersfatuat fara echivoc ca nu sunt luate
in considerare de autoritatile fiscale tranzacgfiectuate cu un contribuabil declarat
inactiv prin Ordin al Presedintelui Agentiei Natada de Administrare Fiscala si ca
nu se acorda dreptul de deducere pentru taxa pareal adaugata care are la baza
un document emis de un contribuabil inactiv.

De retinut ca aplicarea reglementarilor in cauzaseaudace functie de
realizarea ori nerealizarea tranzactiei — nu exéstanerare in acest sens, textul
aplicandu-se ad-literam in situatia in care furnikeste declarat inactiv.

Se retine totodata ca sustinerea contestatoarensngonata nu este de
natura sa schimbe constatarile organelor de ingpéstala intrucat, potrivit art.7
din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Adisirare Fiscala nr.575/2006
privind stabilirea conditilor si declararea cobtrabililor inactivi, Lista
contribuabililor declarati inactivi se publica Tnaditorul Oficial al Romaniei, Partea
[, si pe pagina de internatww.mfinante.rpla sectiunedinformatii contribuabili®,
petenta avand posibilitatea informarii asupra isfadtive sau inactive) a societatii in
cauza.

in completare la cele de mai sus se retine ca omrea
contribuabilului asupra unor date publicate in Momnil Oficial, nu 1l exonereaza pe
acesta de aplicarea reglementarilor legale Tn meater

In solutionarea contestatiei se retine si faptul g@re deosebire de
prevederile alin. (1) al art. 11 din Codul fisczdre au un caracter general, stipuland
ca:,,La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxdntelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot sa nu ia in consideraretranzactie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unui tranzactintpe a reflecta continutul
economic al tranzactiei’prevederile alin.(1*2) ale aceluiasi articol regmé&a o
norma cu caracter imperativ, prin care se stabileste, in concret, care trefaite
conduita organelor fiscale in cazul tranzactiileectuate de agentii economici cu
contribuabili declarati inactivi, fiind vizate taattranzactile efectuate cu un
contribuabil inactiv.

Fata de argumentul petentei potrivit cartoeganele de control nu au
mentionat data de la care SC ... SRL ar fi intrasiare de inactivitate”se retine ca
la Cap.lll "Impozitul pe profit” lit.c) din Raportude inspectie fiscala nr....
/28.06.2013 organele de control au retinut ca aomil sus mentionat a fost declarat
inactiv in conformitate cu Ordinul Presedinteluiekgiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.20242.05.2011 la Cap.lll "Taxa pe valoarea adaugata” lit.a3n di
raportul de inspectie fiscala organele de contohsemnand influenta asupra taxei
pe valoarea adaugata a constatarilor referitoaragazitul pe profit.

23



Prin urmare, in baza prevederilor legale citgitea considerentelor
anterior redate, coroborate cu prevederile artlid1(4) lit.r) din Legea nr.571/2003,
cu modificirile si completirile ulterioare, potrivit &roranu sunt deductibile pentru
determinarea profitului impozabil “cheltuielile Tnegistrate in evidefa contabili,
care au la bag un document emis de un contribuabil inactiv [..,]5e reine @& in
mod corect organele de insgiecfiscak au considerat ca fiind nedeductibile la
determinarea profitului impozabil cheltuielile inrea de ... lei inregistrate in baza
facturilor fiscale emise de contribuabilul declareictiv au stabiliimpozit pe profit
suplimentar in cuantum total de ... leifapt pentru carecontestaia petentei
urmeazi si fie resping ca neintemeiat pentru acest capat de cerere

Totodata, avand Tn vedere cele prezentate maissuetine ca factura
fiscala nr...29.06.2012emisa de furnizorul SC ... SRL, in perioada irecaresta
era declarat inactiv, nu constituie document I@gdlaza caruia sa se poata justifica
exercitarea dreptului de deducere a taxei pe vedoadaugata, fapt pentru care
contestatia petentei urmeaza a fi respinsa si ie@ee priveste taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar in suma de ... lei.

2) La Cap.lll pct.4 “Impozitul pe profit” lit.d) si gcl"Taxa pe valoarea
adaugata” lit.a4) din raportul de inspectie fiscatatemeiul prevederilor art.21
alin.(1) si art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr13Z003 privind Codul fiscal, organele
de inspectie fiscala au stabilit ca nedeductibiteltuielile in suma de ... lei,
respectiv nu au acordat dreptul de deducere peaka pe valoarea adaugata in
suma de ... lei aferenta achizitiilor de bunurvg®i pentru care unitatea nu a facut
dovada ca ar fi fost destinate activitatii societaespectiv ca au fost utilizate in
scopul realizarii de operatiuni taxabile.

Referitor la aceasta constatare a organelor deratorde retine ca
potrivit prevederilor legale invocate de organedarspectie fiscala si citate mai sus,
pentru determinarea profitului impozabil sunt cdesate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate in scopul realizde venituri impozabile. Totodata,
orice persoan impozabifi are dreptul & dedu@ taxa afererdt achiztiilor in
condiiile Tn care acestea sunt destinate utilian folosul operg@unilor taxabile.

Astfel, justificarea achizitiilor ca fiind destireatctivitatii desfasurate in
scopul obtinetii de venituri impozabile, respecta fiind destinate in folosul
operaiunilor taxabile revine persoanei impozabile.

Din analiza documentelor existente la dosarul daumspectiv a
Raportului de inspere fiscak nr.... /28.06.2013, se tnee faptul @ in urma
verificarii organele de inspéie fiscah au constatatac SC ... SRL a inregistrat
cheltuieli deductibile in suma de ... leissia exercitat dreptul de deducere pentru
taxa pe valoarea adgat in suna de ... lei aferenta achizitilor de bunuri /seivi
efectuate de la de la SC ... SRL, respectiv dea.SSRL constand in "taxa de
inchiriere teren de fotbal”, respectiv 2 TV LCD,tirmand ca la data efedciti
verificarii societatea nu a putut demonstiaachizitiile respective au fost efectuate
n scopul activitatii desfasurate.

In contestatia formulata societatea sustine cadaxachiriere teren de
fotbal reprezinta in fapt taxa pentru inchiriergauuspatiu folosit de alte persoane
cu scopul de teren de fotbal in care societatetestatara a depozitat pentru cateva
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zile materialele si utilajele necesare pentru dhiele de constructii la momentul
respectiv, iar cele doua TV LCD sunt si in momerftwimularii contestatiei la
birourile unitatii, unul folosindu-se ca si ecraenfru vizualizarea situatiilor de
lucrari la santiere, iar celalalt fiind cuplat lapsaveghere.

Aceste argumente ale petentei, neinsotite de dentencare sa
justifice starea de fapt invocata si cate cOmbal si sa contrazi@ constaidrile
organului de inspe® fiscak, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei.

Avand in vedere cele de mai sus, in conditiile anecnici la momentul
controlului si nici ulterior prin contestatia formata societatea nu a justificat ca
serviciile/achizitile de la SC ... SRL si SC ..RIS au fost efectuate in scopul
realizirii de venituri impozabile, respectiv ca sunt afdeeoperatiunilor taxabile ale
societatii, Tn mod corect organele de control abibt impozit pe profit suplimentar
in suma de ... leirespectiv nu au acordat drept de deducere pttaupe valoarea
adaugata in suma de ... lei, contestatia petent@nand a fi respinsgpentru aceste
capete de cerere.

3) Potrivit constatarii redate la Cap.lll pct.l “Tayze valoarea
adaugata” lit.b) din Raportul de inspectie fiscala... /28.06.2013, in perioada
martie 2009 — august 2010 SC ... SRL si-a exerdiggtul de deducere pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma totala de ... lezratBe achizitiilor de diverse bunuri
(materiale de constructii, materiale de biroticatehi etc.) in baza unor bonuri
fiscale emise de aparatele de marcat electrorscalé, nefiind prezentate organelor
de control si facturile fiscale aferente, fiind ahcate astfel prevederile art.... alin.(1)
lit.a) din Codul fiscal.

Potrivit prevederilor art.... alin.(1) lit.a) diregea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile uitmare, pentru exercitarea dreptului
de deducere pentru taxa datérafu achitat aferend bunurilor care i-au fost ori
urmeaz si i fie livrate sau serviciilor care i-au fost animeaz si i fie prestate n
beneficiul du, persoana impozabiltrebuie & dgina o factua care & cuprindi
informatiile prevazute la art.155 alin.(5).

Deci, In conformitate cu aceste prevederi legalatrpeexercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoareaugat datorai sau achitdt pentru
prestirile de servicii care i-au fost prestate sau caneeaz Si-i fie prestate de o alt
persoaf impozabifi, orice persoanimpozabif trebuie & justifice acest drept cu
factura, care cuprinde inforniiée previzute de dispozile legale in vigoare.

Astfel, din interpretarea textelor de lege mai Bw®cate, se tene G
legiuitorul a condionat acordarea dreptului de deducere al taxei gleavea
adiugat de indeplinirea atat a cemgtor de fond céati a cerinelor de form,
indeplinirea ceritelor de fond reglementand #gsexistena dreptului de deducere,
lar cele de forri condtiile de exercitare a acestuia.

Prin contestatia formulata petenta sustinéitanod corect societatea
si-a dedus in perioada martie 2009 — august 2016 T/suma de ... lei intrucat
bunurile din Anexa 18 la care face referire orgadel control au valori de achizitie
situate sub 100 lei, fiind suficiente asadar boleufiscale stampilate pe verso
pentru a justifica deducerea TVA — ului aferentsacesume”.
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Acest argument al petentei nu poate fi avut in weda solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat dupa cum atwnuétsi organele de control prin
Referatul cu propuneri de solutionare a contestatie.. /13.08.2013, "(...)
prevederea referitoare la achizitile pe baza deuhdiscale cu o valoarea de sub
100 lei este cuprinsa in Ordinul nr.293/2006 penmodificarea OMFP
nr.1714/2005 privind aplicarea prevederilor HG 8tA997 pentru aprobarea
modelelor formularelor comune pe economie privintdivéatea financiara si
contabila si a normelor metodologice privind inte@a si utilizarea acestora, insa
se refera strict la deductibilitatea cheltuieliloicauza, deductibilitatea TVA pe baza
de astfel de bonuri fiscale fiind acceptata doaadeste insotit de factura sau daca
bonul fiscal vizeaza achizitii de carburanti (innddiile in care acestea sunt
stampilate si au inscrise denumirea cumparatosiluiumarul de inmatriculare a
autovehiculului)”.

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, gedle legale
aplicabile si constatarile redate in actele atacsgeretine ca in speta, taxa pe
valoarea adaugata in cuantum de ... lei a fosisdethra a avea la baza documente
justificative, petenta, nici la control si nici osarul contestatiei, neprezentand
documente care sa combata constatarea organelosplrtie fiscala cu privire la
starea de fapt prezentata.

in conditiile date, Th mod corect organele de aaniu au acordat drept
de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata m dem. lei aferenta achizitiilor
justificate cu bonuri fiscaleontestatia societatii urmand a fi respinsa pentiaxa
pe valoarea adaugata suplimentara in suma respextiv

Avand in vedere considerentele prezentate maiaspsithctele 1) — 3),
in temeiul prevederilor art.216 alin.(1) din Ordo@aGuvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicai, cu modificirile si completrile ulterioare,
potrivit carora “Prin decizie contesta va putea fadmisi, in totalitate sau in parte,
ori resping”, coroborat cu prevederile pct.11.1 din Instiucile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare
Fiscah nr.450/2013, potrivitarora “Contestaa poate fi resping ca

a) neintemeiat, in situgia in care argumentele de fapt de drept
prezentate in sugerea contest@ei nu sunt de natdrsz modifice cele dispuse prin
actul administrativ fiscal atacaf...]”, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de SC ... SRin ceea ce privwe impozitul pe profit in suma de ... Iéi.
lei + ... lei),respectiv pentru taxa pe valoarea@adjati Tn sumi de totala de ...
lei (... lei + ... lei + ... lei).

In ceea ce priveste accesoriile aferente impozipguprofit in suma de

lei si cele aferente taxei pe valoareaugdf in suma de ... lei, respectiv
dobanzile/majorari de intarziere aferente impoziulpe profit in suma de ... lei,
penalitatile de intarziere aferente impozitului pprofit in suma de ... lei,

dobanzile/majorarile de intarziere aferente taxe? paloarea adugati in suma de
. lei si penalitati de intarziere aferente taxe¢ valoarea adugati in suma de ...
lei — modul de determinare a accesoriilor fiind prezeimt Anexele nr.2, nr.4 si 5 la
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Referatul cu propuneri de solutionare a contestatie.. /13.08.2013 -jntrucat
stabilirea acestora in sarcina societatii contesatatreprezinta o masura accesorie in
raport cu debitul, si avand in vedere ca, potdeior de mai sus, in sarcina S.C. ...
S.R.L. s-au retinut ca datorate impozitul pe prafitsuma de ... lei si taxa pe
valoarea agligati in suma de ... lei, conform principiului de drgquitrivit caruia
secundarul urmeaza principalul, sunt datorate des eanitate si obligatiile fiscale
accesorii anterior mentionate;ontestatia unitati urmand a fi respinsa ca
neintemeiatasi pentruaceste capete de cerere

lll. Referitor la suma total 4 de ... lei, reprezentand

- ... lei - tavé pe valoarea adugata;

- ... lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferen¢ taxei pe valoarea
adaugata;

- ... lei -penalitati de intarziere aferente taxei pe valoareadaugata,

cauza supusa solutiorii D.G.R.F.P. Brasov, prin Serviciul
Solutionare Contestaii, este daca S.C. ... S.R.Ldin loc.... , jud. Mures
datoreaza obligatiile stabilite suplimentar, in coditiile Tn care prin contestaie
societatea nu aduce argumente de fapt de drept in susinerea cauzei.

in fapt, in baza constatilor consemnate la Cap.lll pct.1“Taxa pe
valoarea adaugata” lit.c) din Raportul de inspeéigeala nr.... /28.06.2013, prin
Decizia de impunere nr.... /28.06.2013 privind gdliile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala organele d&rob au stabilit in sarcina societatii
taxa pe valoarea adgat in suma de ... lei , dobanzi/majorari de Intaeziaferente
taxei pe valoarea adgat in suma de ... lei si penalitati de intarziererate taxei
pe valoarea adaugata in suma de ... lei , cuantofigatiilor accesorii aferente
taxel pe valoarea adaugata fiind determinat in Anex3 |la Referatul cu propuneri
de solutionare a contestatiei nr.... /13.08.2013.

Prin contestatia formulata, Tnregistrata la D.G.RMures sub nr....
/05.08.2013, societatea desi contesta in totalifagxizia de impunere nr....
/28.06.2013 si Raportul de inspec fiscak nr.... /28.06.2013, referitor la
constatarile organelor de inspec fiscak privind taxa pe valoarea @auat
suplimentat in sund de ... lei si obliggile fiscale accesorii aferente, memate
mai sus si incluse in suma contestg@ietenta nu aduce nici un argument de fapt si
de drept si nu depune nici un document intisesea contestei prin care &
combai aceste constad.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.206 “Farmsi continutul
contestatiei” alin.(1) lit.c)si lit.d) din Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscah, republicai, cu modifiarile si completrile ulterioare,
potrivit carora,

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cupie:

[...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; [...]",

coroborate cu prevederile art.213 alin.gl)alin.(5) din acelg act
normativ, care precizeazexpres &:
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“(1) Tn solutionarea contestatiei organul competeatverifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emitestului administrativ fiscalAnaliza
contestatiei se face Tn raport de sustinerile plntj de dispozitiile legale invocate
de acestea si de documentele existente la dosaukei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizari|...]

(5) Organul de solutionare competent se va prégaumai intai asupra
exceptiilor de procedurai asupra celor de fond, iar cand se constata castea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiziopé a cauzéi

Totodata, potrivit prevederilor pct.2.5 din Insttiuaile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak,
aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscal
nr.450/2013:

“Organul de solutionare competent nu se poate substi
contestatorului cu privire la motivele de fapt seddrept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiV.

Potrivit doctrinei, se e & inci din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afirr 0 pretefie in justiie trebuie § o dovedeass
regukb tradiionali exprimadi prin adagiul latin “actor incumbit probatio”, papiul
fiind consfirtit de art.249 gel ce face o sgsere in cursul procesului trebuiel ®
dovedeast, in afaz de cazurile anume prérute de lege’si art.250 dovada unui
act juridic sau a unui fapt se poate face prin @i [...]" din Legea nr.134/2010
privind Codul de procedadrcivila, republicai, cu modifiarile si completrile
ulterioare. Aceste prevederi legale se corobareazcele stipulate la art.... alin.(1)
din Ordonara Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduiiscak,
republicai, cu modifiarile si  completirile ulterioare, potrivit &rora:
“Contribuabilul are sarcina de a dovedi actelge faptele care au stat la baza
declaraiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contesiaeste cel care
invoca in sprijinul pretenilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretenin
cale administrati¥, constatarea care se impune este aceea sarcina probei
revine contestatorului

Se reine @ sarcina probei nu implicun drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia daw®ca o pretemie in cadrul &ii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmdeterminand respingerea
contestaei.

Prin urmare, organul de salonare a contesti@i este pus in sittia de
a aplica prevederile art.216 alin.(1) din OrdamanGuvernului nr.92/2003,
republicali, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.b) din Instiwwle pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak,
aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiscal
nr.450/2013, unde referitor la s@lle asupra contestiai, se arat:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contesiei sau argumentele aduse
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nu sunt incidente cauzei supuse solutionatii

in contextul celor prezentate, avand in vedereufagt prin contestia
formulati petenta nu preziatmotivele de fapt si de drept pentru cargelege &
conteste obligatiile fiscale stabilite suplimentar in suin totali de ... lej,
reprezentand... lei - taX pe valoarea adigag, ... lei - dobanzi/majorari de
intarziere aferente taxei pe valoareauaas, ... lei - penalitati de Tntarziere aferente
taxei pe valoarea adgat, contestaia formula& de S.C. ... S.R.Ldin loc.... , jud.
Mures, urmea a fi respinsa ca nemotivat pentru obligaile fiscale suplimentare
anterior merionate.

IV. Tn ceea ce priveste contestatia formulata impeiva Dispozitiei
nr.... /28.06.2013 privind masurile stabilite de aganele de inspectie fiscala,
cauza supusa solutionarii este daca D.G.R.F.P. B@ag prin Serviciul
Solutionare Contestatii, are competenta de a soluatha acest capat de cerere, n
conditile Tn care aceasta dispozitie nu se referda stabilirea masurii de
diminuare a pierderii fiscale.

In fapt, prin Dispozitia privind masurile stabilite de argle de
inspectie fiscala nr.... /28.06.2013, organele ripectie fiscala, avand in vedere
constatarile consemnate in Raportul de inspectala nr.... /28.06.2013, au dispus:

“Intocmirea si depunerea la organul fiscal teritaki a unor noi
declaratii informative (Formular 394) pentru perida sem.ll — 2010 — sem.ll
2011".

in drept, potrivit art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta @anului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, Wwata, cu modificarile si
completarile ulterioare(1) Contestatile formulate impotriva deciziilor de
Impunere, a actelor administrative fiscale asinelatleciziilor de impunere,
deciziilor pentru regularizarea situatiei emise @onformitate cu legislatia in
materie vamala, anasurii de diminuare a pierderii fiscale stabiligerin dispozitie
de masuri,precum si impotriva deciziei de reverificae solutioneaza de catre

a) structura specializata de solutionare a contestati din cadrul
directiilor generale ale finantelor publice judetensau a municipiului Bucuresti,
dupa caz, in a caror raza teritoriala 1si au dontiigi fiscal contestatarii,pentru
contestatiile care au ca obieanpozite, taxe, contributii, datorie vamala, acogiso
ale acestoramasura de diminuare a pierderii fiscaldn cuantum de pana la 3
milioane lei, precum si pentru contestatile Tndegp Tmpotriva deciziilor de
reverificare, cu exceptia celor emise de organaeti@le cu atributii de inspectie
fiscala; [...]".

Conform art.13 alin.(1) si (2) din Hotararea Guwguan nr.520/2013
privind organizareai functionarea Agetiei Nationale de Administrare Fiscal’(1)
incepand cu data indrii in vigoare a prezentei hatari, se nfinreazi n
subordinea Agetei direciile generale regionale ale finagelor publice instituii
publice cu personalitate juridic

(2) Orasele in care au sediul dirdde generale regionale ale
finarvelor publice, aria de competgh a acestora, precunyi lista direqiilor
generale ale finarelor publice judeene si a municipiului Bucuregti care se
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reorganizead ca diregii generale regionale ale finarelor publice sunt cele
prewizute tnanexa nr. 2"

Potrivit acestor prevederi legale, se retine ca.R.&P. Brasov (in a
carei arie de competenta a intrat fosta D.G.F.Pres) prin Serviciul Solutionare
Contestatii, are competenta de solutionare nurnangestatiilor formulate Tmpotriva
deciziilor de impunere, a actelor administrativecéile asimilate deciziilor de
impunere, deciziilor pentru regularizarea situagigiise in conformitate cu legislatia
n materie vamala, a masurii de diminuare a pi@rtiecale stabilite prin dispozitie
de masuri, precum si impotriva deciziei de reveaife si numai contestatii care au
ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie véanaccesoriile acestora, precum si
masura de diminuare a pierderii fiscale, in cuarderpad la 3 milioane lei.

Prin urmare, avand in vedere dispozitiile legal@emtive citate mai
sus si intrucat masurile stabilite in sarcina S.CS.R.L. din ... prin Dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspediseala nr.... 28.06.2013 nu se
refera la stabilirea masurii de diminuare a piardescale, se retine ca D.G.R.F.P.
Brasov, prin Serviciul Solutionare Contestatii, ame competenta de solutionare a
dispozitiei de masuri In cauza, aceasta intranccdmpetenta organelor fiscale
emitente ale actului administrativ fiscal contesiat conformitate cu prevederile
art.209 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2Qérivind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completulterioare, care stipuleaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte admistrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

coroborate cu punctul 5.3 din Instructiunile peraplicarea titlului IX
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codelptocedura fiscala, aprobate
prin Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale demdistrare Fiscala nr.450/2013,
care prevede:

“ Prin alte acte administrative fiscale peeaute laart. 209alin. (2) din
Codul de procedur fiscali se inelege actele administrative fiscale emise de
organele fiscale competente, altele decat celailstip expresi limitativ la art. 209
alin. (1) din Codul de procedarfiscali, si pentru care competea de soldonare a
contestailor apartine organelor fiscale emiterite

fapt pentru care pentru acest capat de cerererfudosafi transmis spre
solutionare A.J.F.P. Mures - Inspectie Fiscala #fitate de organ emitent al
Dispozitiei privind masurile stabilite de organeb®e inspectie fiscala nr....
/28.06.2013.

Pentru considerentele aratate mai sus, Tn raporctele normative
enuntate Tn cuprinsul deciziei, In temeiul art.28éh.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul degedura fiscala, republicata,
cu modificrile si completrile ulterioare, se

DECIDE:

1. Suspendarea solutiainii contestatiei formulate deS.C. ... S.R.L.
din ... ,in ceea ce priveste obligke fiscale insuma totala de ... lereprezentand:

3C



- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferamepozitului pe profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impalui pe profit;

- ... lei - taxd pe valoarea adigat;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemdgei pe valoarea
adiugag;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpeivaloarea adigat;

- ... lei - impozit pe veniturile din dividende ttibuite persoanelor
fizice,

- ... lei - dobéanzi/majorari de intarziere aferentepozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelaidg,

stabilite prin Decizia de impunere nr.... /28.06.2@rivind obligaiile
fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscak, pari la pronumarea unei
soluii definitive pe latura pena) procedura administrativurmand a fi reludtla
ncetarea cu caracter definitiv. a motivului caredeterminat suspendarea, n
condtiile legii, conform celor rgnute prin prezenta decizie.

2. Respingerea ca neintemaiad contestatiepentrusuma totala de ...
lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere afeecimipozitului pe profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente ampului pe profit;

- ... lei - taxd pe valoarea adigaf;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere afeecméxei pe valoarea
adiugag;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente tgpevaloarea aaigas.

3. Respingerea ca nemotivata a contestafimmulate deS.C. ... S.R.L.
din ... in ceea ce privestaima totak de ... leireprezentand:

- ... lei - taxd pe valoarea adigat;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere afeecméxei pe valoarea
adiugag;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente tgxeivaloarea adaugata.

4. Constatarea necompetentei materiale D.G.R.F.P. Brasov, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, pentru capatal akrere referitor la Dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspediseala nr.... /28.06.2013 si
transmiterea contestatiei formulata de S.C. ...I1S.Bin ... Tmpotriva acestui act
administrativ fiscal, A.J.F.P. Mures - Inspectisdala spre competenta solutionare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul @éduiin termen de 6

luni de la data comunicarii

DIRECTOR GENERAL,
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