DOSAR nr. 46400/3 /2015

« MANIA
TRIBUNA - "BUCURESTI
SECTIA alla contew: . “ministrativ gi fiscal
SENTINTA C)« " nr. 2689
SEDINTA PUBLICA DIN Dax VA DE 21.94.2016
- TRIBUNALUL CONSTITUIT TN

..  PRESEDINTE:
e GREFIER:

- Pe rol se afli solutionarea actiunii de contencios administrativ avind ca

obiect anulare act administrativ,- formulate de reclamanta @i » SRL in
~contradictotiu cu paritele Agentia Nationald de AdminiSware Fiscald—
Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Bucuresti - Serviciul
Solutionare Contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscald -
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuregti - Administragia
Sectorului 1 a Finantelor Publice.

La apelul nominal ficut in sedinta publici. in cadrul listei de sedintd, se
prezintd reclamanta, prin avocat, cu imputernicire avoeatiald la dosar, lipsind
paritele.

Procedura de citare este legal indepliniti.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, dupi care:

Tribunalul acordd cuvantul pértilor cu privire la probe.

Reclamanta < SR1., prin avocat, avind cuvéntul, solicitd
incuviintarea probei cu Inscrsutile atagate dosarului cauzel.

Tribunalul, in temeiul art. 255 si art. 258 din Noul Cod proceduri civild,
incuviinteazi pirtilor proba cu inscrisurile aflate la dosarul cauzei ca fiind admisibild
pouivit legii, putand duce la solutionarea procesului.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau exceptii de invocat, Trbunalul

constati cauza in stare de judecati si acordi cuvintul pértilor asupra fondului
cauzel.

Reclamanta G SRL, prin avocat, avind cuvintul, formuleazd
concluzii de admitere a acfiunii formulate, pentru motivele aritate pe larg in
cuprinsul actiunii §i in rispunsul la intdmpinate, soliciti anularea deciziei privind
solutionarea contestatiei formulate de cdtre reclamanti i restituitea sumel §i se
prezintid in esenti situatia de fapt. Se soliciti obligarea piritei la cheltuieli de
judecatd reprezentind taxd judiciard de timbru si onorariu de avocat, in dovedirea
cdruia depune chitantd la dosat. Reclamanta, ptin avocat, depune la dosarul cauzei
note de sedintd.

Tribunalul refine cauza in pronuntare.

TRIBUNALUL,

Asupra cauzei de fata, refine urmatoarele:

Prin cererea de chemare in judecati inregistrard pe rolul instantei la data dc
18.12.2015 ub nr. 46400/3/2015 reclamanta S PSR in conuadictoriu cu
paritele Agenta Nationald de Administrare Fiscald - Directia Generala Regionali a
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Finantelor Publice Bucurest - Serviciul Solutionare Contestatii, Agentia Nationali
de Administrare Fiscali - Directia Generali Regionali a Finantelor Publice
Bucuresti - Administratia Sectorului 1 a Finantelor Publice a solicitat ca prin
hotirirea ce se va pronunfa si se dispuni anularea in tot a deciziei nr,
555/03.08.2015 emisi de citre Directia Generali Regionali a Finangelor Publice
Bucuresti din cadrul AN.AF. privind soluionarea contestatiei formulati impotriva
deciziei de impunere referitoare la obligagile de plati accesori nr.
S /24.02.2015, inregistrati la Administratia Sector 1 a Finantelor Publice din
cadrul AN.AF. sub nr. -/30.03.2015, anularea in tot a deciziei de impunere
referitoare la obligatiile de plati accesorii nr. G/ 24.02.2015 emisi de Agentia
Nationali de Administrare Fiscali. Direcfia Generali Regionali a Finantelor
Publice Bucuresti - Administratia Sector 1 a Finantelor Publice prin care a fost
stabilitd suplimentar in sarcina societitii suma de R ci reprezentind dobinzi si
penalititi de intirziere aferente impozitului pe dividendele plitite persoanelor fizice
51, pe cale de consecinti, restituirea sumei de R i precum $1 obligarea
paratelor la plata cheltuielilor de judecati.

S-a aritat de citre reclamanti, in motivarea actiunii, ci incepand cu anul 2009
s1 pand In prezent societatea a calculat, a reginut §i a plitt citre bugetul de stat
impozitul aferent dividendelor distribuite 51 plitite asociafilor persoane fizice, in
conformitate cu dispozitiile art. 67 alin. 1 din Codul fiscal, dupd cum urmeazi cu
OP nr. @P/12.03.2008 Sandina Med a achitat suma de SED lei reprezentind
impozitul pe dividendele distribuite persoanelor fizice; cu OP nr @R /16.06.2009
depus la BCR Sucursala Sector 1 in data de 17 junie 2009, Sandina Med a achitat
suma de QI lei reprezentind impozitul pe dividendele distribuite persoanelor
fizice 2007-2008, cu OP nrg/13.12.2011 - Sandina Med a achitat suma de Gl
lei reprezentind impozit pe dividende 2009-2010. Cu OP nr. §8/10.07.2012

a achitat suma de B lei reprezentind impozitul pe dividende

2011 1 cu OP nr. #R/14.05.2013 éa achitat suma de <P lci
teprezentand impozitul pe dividende persoane fizice rezidente 2012, iar cu OP nr.
ol 22.07.2014 Sandina Med a achitat suma de S i reprezentind impozitul pe
dividende 2013, astfel, ci si-a indeplinit obligatia de plati a impozitului datorat
pentru dividendele refinute §i plitte persoanclor fizice, retinind §i plitinc
intotdeauna inainte de scadentd sumele legal datorare catre bugerul de stat. Cu toate
acestea, pe parcursul anului 2014, societatea a constatat ci, desi a refinut i plitit
sumele datorate citre buget, dintr-o eroare nu a depus si declaratia aferents
impozitului pe dividende plitite asociafilor in cursul lunii iunie a anului 2009.
Societatea a constatat ci desi a refinut si achitat suma deQ lei, aceasta a omis
sd depuni declaraia 100 referitoare la impozitul pe dividendele plitite persoanelor
fizice in luna iunie a anului 2009. in virtutea obligatiei de buni credingi si a faptului
cd socictatea reclamanti a inteles s4 respecte disciplina fiscald si sd isi onoreze pe
deplin obligatiile citre bugetul de stat, cu aproximativ 20 de zile inainte de expirarea

termenului de prescriptie, societatea a inteles si-si corecteze eroarea sesizati,
inregistrind la organele fiscale sub nr.-(l9.12.2014 declaratia 100 prin care a
declarat organului fiscal si suma de R - reprezentind impozitul pe
dividendele plitte persoanelor fizice - aferent lunii wunie 2009. Astfel, desi la data
de 01 ianuarie 2015 debitul in discutie s-ar fi prescris si societatea ar fi putut solicita
restituirea acestuia, totusi socictatea a dat dovadi de buni credingd §i a depus
declaratia fiscald 100 pe care, din eroare, a omis $4 o depund in termenul legal. Tot
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Cu aceastd ocazie, societatea a constatat ci desi la data 13.12.2011 a plitit in contul
unic suma de QB lei reprezentind impozit pe dividendele plitite persoanclor
fizice, in declaratia societdtii din data de 19.01.2012 apate ca fiind mentionati suma
de SR lei (in fapt o simpli eroare materials generatd de o inversiune a primelor
doud cifre din suma de platd). In acest sens tot la data de 19.12.2014, cu buni
credintd reclamanta a depus declaratia rectificativi 710 aferents perioadei decembric
2011 prin care si-a corectat declaragia initiald in sensul majoririi obligatiei datorate
catre bugetul de stat cu suma de SR lei, de la suma deqgil lei la suma de

lei. Sintetizind cele de mai sus rezulti ci societatea desi a achitat inainte de
scadenti obligatiile fiscale legal datorate, a depus eronat declaratiile fiscale in ceea
ce priveste: suma de SEIR lei achitati la data de 17.06.2009 si declarati la data de

19.12.2014; suma ded® lei, achitati la data de 13.12.2011, declarati la data de

19.01.2012 ca fiind in cuantum de S lei si rectificats la data de 19.12.2014 in
sensul majoritii obligatiei de plati.

A mentionat reclamanta c la data de 24.02.2015, Administratia Sectorului 1
a Finantelor Publice din cadrul ANAF 2 emis Decizia de impunere nr.
SR 24.02.2015 referitoare Ia obligaiile de plati accesotii prin care a stabilit in
sarcina societitii suma de IR lei reprezentand obligatii fiscale accesorii constind
in dobinzi si penalitati de intirziere, iar contestatia prealabili a societitii a fost
respinsd ca neintemeiati prin intermediul Deciziei nt. §55/03.08.2015 emisi de
citre Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti din cadrul
ANAF.,

Reclamanta sustine ci avind in vedere ci a achitat in termenul legal
obligatiile fiscale declarate eronat precum si toate celelalte obligatii fiscale
constituite ulterior, in perioada vizati se poate vorbi despre o suprasolvire in
evidenta sa fiscali generati de achitarea obligatiilor fiscale firi a exista titlul dé
creantd, in acest caz declaratia fiscald a socletdfii. Asa cum reiese dintr-o stmpla
examinatre a ordinelor de plati prin care a efectuat plata la termen a obligatilor
fiscale, la rubrica dedicati detaliilor platii este descrisi natura sumelor plitite,
respectiv impozit pe dividende, astfel incit nu se poate sustine cd organul fiscal nu
a cunoscut destinatia sumelor ajunse in contul bugetului de star. Tnseamni deci cx
sumele de bani plitite de citre societate (chiar si in lipsa depunerii sau a depunerii
eronate a declaragilor fiscale) s-au aflat in toath aceasts periocadd la dispozitia
organelor fiscale, fiind utilizate de acestea, astfel incit stabilirea creantelor fiscale
accesorli este netemeinici si nelegald intrucit: In spetd, nu existd un prejudiciu creat

statului ca utmare a neachitirii de citre debitor a obligatiilor de plati Ta scadenti =~
cetintd reclanrati-de-legiuitor pentru stabilitex dobanzilse de intarzier §i in speti nu
existd nici rafiunea stabilifi unei sancfiunii pentru nelndeplinirea obligatiilor de
plati Ja scadenti - cerintd reclamatd de legivitor pentru stabilirea penalititilor de
intarziere.

In drept, cererea a fost intemeiats pe dispozitille art. 218 din Codul de
procedurd fiscald si ale art. 8 alin. (1), art. 10, art. 11 din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, precum §i oricare alte dispozitii legale citate in
cuprinsul acesteia.

La data de 11.02.201¢, prin serviciul registraturd, parita Directia Generald
Regionali a Finantelor Publice Bucurest i in reprezentarea Administratiei Sector 1
a Finantclor Publice Bucuresd, a formulat intAimpinare  prin care a solicitat
Lespingerea acfiuni ca neintemeiats.
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S-a ardtat ci la data de 24.02.2015, Administratia Finantelor Publice Sector 1
a emis actul administrativ contestat pentru suma de WP lei, reprezentand
accesori calculate la Impozitul pe dividende persoane fizice datorat de SC S

“WB SR Accesorile au fost calculate in temeiul prevederilor art.119 i
urmitoarele din Codul de proceduri fiscali ,, Pentru neachitarea la termenul de
scadentd de citre debitor a obligatilor de plati, se datoreazi dupi acest termen
dobdnzi §i penalitifi de intirziere”. In ccea ce priveste obligatia principali,
impozitul pe dividendele distribuite persoanelor fizice, ce a stat la baza calculirii
accesoriilor, aceasta a rezultat in urma omiterii socletifii de declare a impozitului pe
difidentele distribuite persoanelor fizice. Fatd de sustinerile reclamantei referitoare
la achitarea citre bugetul de stat a unpozitului aferent dividentelor distribuite S
plitite citre persoane fizice, périta a aritat ci plitile efectuate au stins in mod legal
obligatiile de plati declarate.

A fost atagatd intimpindirii documentatia aferenti actelor administrative
contestate.

A fot incuviintati proba cu inscrisus,

Analizand actele si lucririle dosarului, tribunalul retine urmitoarele:

Prin decizia de impunere nr. G 24.02.2015 referitoare la obligatiile de
platd accesorii, emisi de parita Administratia Sectorului 1 a Finantelor Publice, fila
54, s-au stabilit in sarcina societatii reclamante obligafii fiscale accesorii constind in
dobinzi $i penalitifi de intirziere in cuantum de @@ 1ci, in drept, indicindu-se
dispozitiile art. 88 lit. ¢) si ale art. 119 din Codul de proceduri fiscald, iar in fapt
imprejurarea ci plata impozitelor, taxelor, contributilor §i a altor veniturd s-a
efectuat cu intirziere.

Impotriva decizie de Impunere reclamanta a formulat contestatie, filele 48-
55, care a fost respinsi ca neintemeiati prin decizia de solutionare 2 contestatiel nt.
555/03.08.2015, emisi de parata DGRFP Bucurest, filele 26-31.

S-a retinut de citre parita Directia Generali Regionali a Finantelor Publice
Bucurest, in modvarea soludei de respingere a contestatiel, in esentd, ci plitle
efectuate de societate au fost utilizate conform dispozitiilor Codului de proceduri
fiscald pentru stingerea obligatiilor fiscale declarate de societate anterior datei de
19.12.2014 cind au fost inregistrate declaratia nr. SB/19.12.2014 st declaratiz
wecuficatvd nr. S/ 12.1.2014. S-a mai mengonat §i ¢a potnvit pet. 8 hie. a) si
pet. 9 din OPANAF nr. 1314/2007 pentru aprobarea Metodologiei de distribuire a
sumelor plitite de contribuabili in contul unic, in situatia in care la sfirsitul lunii
rdiman sume nedistribuite, acestea se distribuie imediat ce in evidenta fiscald sunt
inregistrate obligatii de plati declarate de contribuabili.

Verificind soluga adoptatd In contestatie, tribunalul apreclaza ci aceasta este
netemeinicd, pentru considerentele ce vor fi expuse In continuare.

Tribunalul refine ¢ astfel cum a invederat reclamanta, iar piritele nu au
contestat, incepind cu anul 2009 i pani in prezent aceasta a calculat, a refinut si a
plitit citre bugetul de stat impozitul aferent dividendelor distribuite 'si plitite
asociatilor petsoane fizice, in conformitate cu dispozitiile art. 67 alin. 1 din Codul

fiscal, dupd cum urmeazi: cu OP nr. @/12.03.2008 SARdTE VER 1 achitat suma de
SO )i rcprezentind impozitul pe dividendele distribuite persoanelor fizice; cu
OP nr.2B/16.06.2009 depus la BCR Sucursala Sector 1 in data de 17 iunie 2009,

W - :chitat suma de B lci reprezentind impozitul pe dividendele
distribuite persoanelor fizice 2007-2008, cu OP nr. @/13.12.2011 BandiaNa
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achitat suma de YR lci reprezentind impozit pe dividende 2009-2010. Cu OP

ri}'.‘/'l(}-.077.'2012 1 a achitat suma de lei reprezentind impozitul
pe dividende 2011 si cu OP nr. ’14.05.2013 a achitat suma de

S (ci reprezentind impozitul pe dividende persoane fizice rezidente 2012. Cu
OP nr. @22.07.2014 GG 2 achitat suma de G lci reprezentind
impozitul pe dividende 2013. Necontestati este s1 imprejurarea ci pe parcursul
anulut 2014, societatea a constatat cd, desi a retinut si plitit sumele datorate citre
buget, dintr-o eroare nu a depus si declaratia aferenti impozitului pe dividende
plitite asociagilor in cursul lunii junie a anului 2009, Societatea a constatat ci degi a
reinut §i achitat suma de SR lei, aceasta a omis si depuni declaratia 100
referitoare la impozitul pe dividendele plitite petsoanclor fizice in luna iunie a
anului 2009.

Prin urmare, in ceea ce priveste obligatile fiscale pentru care parita
Administratia Sectorului 1 a Finantelor Publice a emis_decizia_de impunere nr.
S 24022015 referitoare la obligatiile de plati accesori, au fost achifate de
catre reclamanti anterior scadentei, insi aceasta, in mod culpabil, nu a depus si
declaratiile aferente, cum ea insisi recunoagte./Aceastd imprejurare nu schimbi ins3
faptul ci sumele datorate se afli in conturile organului fiscal insi dinainte de
scadentd.

Cat priveste sustinerea organului fiscal care a solutionat contestatia ci
potrivit pct. 8 lit. a) $i pct. 9 din OPANAF nr. 1314/2007 pentru aprobarea
Metodologiei de distribuire a sumelor plitite de contribuabili in contul unic, in
situatia in care la sfirsitul lunii fimin sume nedistribuite, acestea se distribuie
imediat ce in evidenta fiscali sunt integistrate obligatii de plati declarate de
contribuabili, tribunalul apreciazi ci acest text normativ nu s-a aplicat reclamantei;

astfel, desi se sustine, astfel cum rezultidmaaresa ar. -/ 25.02.2015, fila 46,
emisi de organul fiscal, ¢ din suma deQBIc1, s-au stins datorii pentru impozit
profit, dividende persoane fizice §i impozit pe microintreprinder, din inscrisurile
aflate la filele 57-83, tribunalul constatd ci rezultd ci aceste datori au fost dcclarate
in temenul legal, in mod distinct si achitate individual. ... ~ o

Prin urmare, se constati ci sustinerea organului fiscal este eronati deoarece
datoriile in contul cirora s-ar fi distribuit sumele achitate de citre reclamanti nu
existau.

Cum potrivit art. 120 alin. 1 C.pr.fisc. ,,Dobanzile reprezintd echivalentul
prejudiciului creat titularului creantei fiscale ca urmare 2 neachititi de citre debitor
a obligatilor de plati scadentd i se calculeazi pentru fiecare zi de intirziere,
incepand cu ziua imediat urmitoare termenului de scadenti si pini la data stingerii
sumei datorate inclusiv.”, iar potrvit art. 120! alin. 1 C.pt.fisc. ,,Penalititile de
intirziere reprezinti sancfiunea pentru neindeplinirea obligatillor de plati la
scadentd si se calculeazi pentru fiecare zi de intirziere, incepind cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadentd i pand la data stingerii sumei datorate inclusiv.
Dispozitiile art. 120 alin. (2) -(6) sunt aplicabile in mod cotespunzdtor.” si cum in
Spefd, nu se poate retine in sarcina reclamante; plata cu intirziere a obligagiilor
fiscale  principale, ~ tribunalul apreciazi  ci ‘decizia ~ de “inipunere™ nr.
SR, 24.02.2015_seferitoare la_obligagiile de plati accesori,

_ esoril, emisi de péirita |
Administrafia Sectorului 1 a Finantelor Publice, fila 34, prin care s-au stabilit in
sarcina socictitii reclamante obligatii fiscale accesori constind in dobanzi si
penalitifi de intirziere in cuantum de S csic nctemeinica.



Ly i "

Pentru considerentele expusc, in temetul art. 1, art. 8 si art. 18 din Legea nr.
554/2004, tribunalul va admite acflunea, va dispune anularea deciziei de impunere
nr. SRy 24.022015 emisi de AFP Sector 1 §i a deciziei de solutionare a
contestagiei nr. 555/03.08.2015, emisi de DGREP Bucuresti.

Va obligi parita AFP Sector 1 la restituirea citre reclamants a sumei de

el

Va obligi paratele la plata citre reclamanti a sumei de ’lei cu atlu de
cheltuieli de judecats, fati de disp. art. 453 C.pr.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea privind pe reclamanta SANDINAMED SRL, cu sediul

ales la cu sediul in Bucuresa, str ) sector 3,
in contradictoriu cu péritele Agentia Nationald de Administrare Fiscali -
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE
BUCURESTTI - Serviciul Solutionare Contestatii, cu sediul in Bucuresti, str.
Prof. Dimitrie Gerota, nr. 13, sector 2, Agentia Nationald de Administrare
Fiscald - Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuregu -
ADMINISTRATIA SECTORUL 1A FINANTELOR PUBLICE, cu sediul in
Bucurest, sos. Bucuresd - Ploiesy, nr. 9-13, sector 1.

Dispune anularea decizie de impunere nr. JR&24.02.2015 emisi de AFP
Sector 1 si decizia de solugionare a contestatiel nr. 555/03.08.2015, emisi de
DGRFEP Bucuresti.

Obligd parita AFP Sector 1 la restituirea citre reclamanti a sumei de 35814

le1.
Obligd paritele la plata ‘citre reclamanti a sumei de ‘ lei cu ttlu de
cheltueli de judecati.
Curecursin-15 zile de la comunicare.
Pronuntati in sedintd publici, azi 21.04.2016.
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PRESEDINTE, GREFIER,

Red. DS
20.07.2016/5 ex.




