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MINISTERUL  ECONOMIEI �I FINAN�ELOR 
DIREC�IA  GENERAL�  A  FINAN�ELOR  PUBLICE 
A  JUDE�ULUI  ....... 
    
 

   DECIZIA NR. 26 
din 18.04.2007 

 
privind solu�ionarea contesta�iei formulat� de  

S.C. ....... S.R.L. din localitatea ......., jude�ul .......,  
înregistrat� la Direc�ia General� a Finan�elor Publice a  jude�ului  .......  

sub nr. .......din 06.03.2007 
 

 
Direc�ia  General�  a  Finan�elor  Publice  a  jude�ului  .......  a  

fost  sesizat�  de  Biroul Vamal ....... prin  adresa  nr. ......./06.03.2007, 
înregistrat�  la  Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului ....... sub  nr. 
.......din 06.03.2007, cu privire la contesta�ia formulat� de S.C. ....... S.R.L. din 
localitatea ......., str. ......., jude�ul ........ 

S.C. ....... S.R.L. contest�  m�surile  stabilite  prin Decizia 
pentru regularizarea situa�iei privind obliga�iile suplimentare stabilite de 
controlul vamal nr. ......./05.02.2007, emis� de Biroul Vamal ......., în baza 
procesului verbal de control al valorii în vam� nr. ......./05.02.2007, privind  
suma  de  ....... lei, reprezentând: 
              -    ....... lei accize; 
              - ....... lei tax� pe valoarea ad�ugat�.                               

Contesta�ia a fost depus� în termenul prev�zut la art. 177 din 
Ordonan�a Guvernului nr. .......2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�. 

Constatând c� în spe�� sunt întrunite condi�iile prev�zute la 
art.175 �i 179 alin. (1) din Ordonan�a Guvernului nr. .......2003 privind Codul 
de procedur� fiscal�, republicat�, Direc�ia General� a Finan�elor Publice a 
jude�ului ....... este învestit� s� se pronun�e asupra contesta�iei. 

 
I. S.C. ....... S.R.L. din localitatea ......., contest� procesul 

verbal nr. ....... din 05.02.2007, ce a stat la baza emiterii  Deciziei pentru 
regularizarea situa�iei privind obliga�iile suplimentare stabilite de controlul 
vamal nr. ......./05.02.2007, privind verificarea valorii în vam� a autoturismului 
marca ......., serie �asiu ......., fabricat în anul 2000.  

Prin contesta�ia formulat� se precizeaz� c� în data de 
04.12.2006 societatea a efectuat prin Biroul vamal ....... opera�iunea de import 
nr. ......., pentru care, în baza prevederilor H.G. nr.   973/2006, a fost declarat� 
procedura de control a valorii în vam� a m�rfii importate.                                                                                                                   
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Societatea sus�ine c� drepturile de import calculate pe baza 
valorii în vam� declarate, care au fost încasate �i virate la bugetul de stat, 
cuprind �i cheltuielile de transport în sum� de ....... euro. 

De asemenea, men�ioneaz� c� la data acord�rii liberului de 
vam�, respectiv 06.12.2006, a fost constituit� garan�ie suficient�, în sum� 
total� de ....... lei, în conformitate cu H.G. nr. 973/2006, din depozitul nr. 
......./2006. 

Contestatoarea precizeaz� c� prin adresa nr. .......28.12.2006, 
înregistrat� la Biroul vamal ....... sub nr. ....... din 29.12.2006, a solicitat 
acordarea preferin�elor tarifare vamale pentru m�rfurile plasate în regimul de 
punere în liber� circula�ie �i restituirea drepturilor de import achitate în plus. 
Prin procesul verbal de control nr. .......08.01.2007, biroul vamal a acordat 
tratament tarifar preferen�ial �i a dispus deblocarea par�ial� a garan�iei 
constituite, respectiv suma de ....... lei, din garan�ia ini�ial� de ....... lei. 

Societatea precizeaz� c� în urma adresei nr. .......08.01.2007, 
prin care biroul vamal a solicitat prezentarea unor documente pentru 
determinarea cu titlu definitiv a valorii în vam� a bunului în cauz�, a prezentat 
actele solicitate cu urm�toarele preciz�ri: 

 -  cu privire la contractul comercial încheiat cu partenerul 
extern sau/�i orice document care a stat la baza încheierii tranzac�iei, solicitat 
de organele vamale, contestatoarea sus�ine c� între S.C. ....... S.R.L. �i firma 
....... din Germania nu a fost încheiat un contract comercial în acest sens, 
tranzac�ia fiind probat� cu factura nr. ......./21.11.2006 �i chitan��, emise de 
societatea din Germania. Pentru determinarea valorii în vam�, articolul 57 alin. 
(1) din codul vamal prevede obligativitatea depunerii al�turi de declara�ia 
pentru valoarea în vam� a facturii sau a altor documente de plat� a m�rfii �i nu 
a contractului comercial; 

-  cu privire la documentele bancare privind efectuarea pl��ilor 
externe �i extrasul de cont în valut�, solicitate de organele vamale, 
contestatoarea men�ioneaz� c� pentru bunul respectiv a achitat cash suma de 
....... euro �i nu prin instrument bancar de plat�. Articolul 57 alin. (1) din codul 
vamal prevede obligativitatea depunerii al�turi de declara�ia pentru valoarea în 
vam� a facturii sau a altor documente de plat� a m�rfii �i nu în mod expres a 
documentelor bancare privind efectuarea pl��ilor externe �i a extrasului 
contului în valuta din care s-a efectuat plata; 

-  cu privire la documentele care s� dovedeasc� cuantumul 
cheltuielilor de transport declarate, solicitate de organele vamale, societatea 
sus�ine c� a prezentat declara�ia pe propria r�spundere, înregistrat� sub nr. 
.......04.12.2006, a reprezentantului legal al societ��ii ....... S.R.L., respectiv 
......., conform c�reia valoarea transportului pe parcurs extern este de ....... euro, 
din care .......reprezint� motorin� �i .......reprezint� taxe de drum; 

-  cu privire la orice alte documente justificative care s� 
dovedeasc� realitatea �i exactitatea valorii declarate, solicitate de organele 
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vamale, societatea consider� c� în cauz� sunt incidente prevederile art. 56 din 
Codul vamal, coroborate cu Acordul de aplicare a art. VII din GATT, conform 
c�rora regula de baz� în materie este c� valoarea în vam� a m�rfurilor o 
reprezint� valoarea de tranzac�ie. 

Contestatoarea  sus�ine c� organele vamale aveau dreptul s� 
stabileasc� o nou� valoare în vam� numai în cazul unei imposibilit��i de 
determinare a valorii reale �i în situa�ia existen�ei unor dubii rezonabile privind 
veridicitatea valorii declarate de c�tre importator, aceast� din urm� situa�ie 
fiind motivat� de Biroul vamal ....... prin adresa nr. ......./05.12.2006 de 
„suspiciune m�rfuri subevaluate criteriul m�rfuri cu risc”. Societatea consider� 
c� aceast� suspiciune a biroului vamal este înl�turat� de actul de vânzare – 
cump�rare (factura nr. ......./21.11.2006), dintre partenerul german �i societate,  
care men�ioneaz� c� bunul prezint� defecte la cutia de vitez� (.......). 

De asemenea, societatea sus�ine c� în momentul achizi�ion�rii 
autoturismului acesta nu a fost livrat cu certificatul de produs în Uniunea 
European�, EUR 1, fiind supus aplic�rii taxelor vamale pentru produse de 
profil importate din afara U.E.. Certificatul EUR 1, nr. ......./14.12.2006, a fost 
ob�inut ulterior, direct de societate, iar dovezile privind aceste aspecte au fost 
prezentate �i în memoriile societ��ii c�tre Biroul vamal ......., nr. ....... din 
28.12.2006 �i nr. ....... din 22.01.2007. 

Contestatoarea sus�ine c� suspiciunea în baza c�reia Biroul 
vamal ....... a constatat necesitatea prezent�rii unor documente �i justific�ri 
suplimentare este înl�turat� de prezentarea de c�tre societate a documentelor 
justificative solicitate de organele vamale prin adresele nr. ......./05.12.2006 �i 
nr. .......08.01.2007, precum �i revânzarea autoturismului, conform facturii nr. 
..............14.12.2006 �i a chitan�ei nr. ......./14.12.2006. 

 
De asemenea, prin adresa nr. .......din 29.03.2006, înregistrat� la 

Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului ....... sub nr. .......din 
29.03.2007, S.C. ....... S.R.L. din localitatea ....... solicit� s� fie restituit� suma 
de ....... lei, întrucât suma de ....... lei a fost restituit� în data de 10.01.2007, iar 
din drepturile de import calculate pe baza valorii în vam� în sum� de ....... lei, 
calculate conform procesului verbal de control nr. .......08.01.2007, solicit� 
restituirea sumei de .......lei, ce a fost recunoscut� de Biroul vamal ....... prin 
procesul verbal nr. ....... din 05.02.2007. 

 
II. Biroul vamal ......., prin Decizia pentru regularizarea 

situa�iei privind obliga�iile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. 
......./05.02.2007, emis� în baza procesului verbal de control al valorii în 
vam� nr. ......./05.02.2007, precizeaz� c� la data de 04.12.2006 S.C. ....... 
S.R.L. din localitatea ....... a efectuat opera�iunea de import nr. ......., a unui 
autoturism marca ......., serie �asiu ......., cod tarifar 8703329000, în baza 
facturii externe nr. ......./21.11.2006, în valoare de ....... euro,  pentru care, în 



 
4 

baza prevederilor H.G. nr. 973/2006 a fost declarat� procedura de control a 
valorii în vam� a m�rfii importate din Germania.  

Prin actele administrative atacate se precizeaz� c� drepturile de 
import calculate pe baza valorii în vam� declarate de importator, cuprinzând �i 
cheltuielile de transport de ....... euro, în cuantum de .......lei, au fost încasate �i 
virate la bugetul de stat, iar la data de 06.12.2006 a fost constituit� garan�ia în 
sum� total� de ....... lei, în conformitate cu art. 2 din H.G. nr. 973/2006, din 
depozitul nr. ......./2006. 

Prin adresa nr. .......28.12.2006, înregistrat� la Biroul vamal 
....... sub nr. ......./29.12.2006, titularul opera�iunii vamale, S.C. ....... S.R.L., a 
prezentat certificatul de circula�ie a m�rfurilor EUR 1 nr. ....... �i a solicitat 
acordarea preferin�elor tarifare vamale pentru m�rfurile plasate în regimul de 
punere în liber� circula�ie �i restituirea drepturilor de import achitate în plus. 

�inând cont de prevederile art. ....... alin. (4), (5) �i (8) din 
Codul vamal al României, aprobat prin Legea nr. 86/2006, de prevederile art. 
660 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal, aprobat prin H.G. 
707/2006, de prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu 
modific�rile �i complet�rile ulterioare, a Tarifului vamal de import al 
României pe anul 2006, aprobat prin Legea nr. 4/2006, ale Legii nr. 8/1994, 
ale Protocolului 4 referitor la definirea no�iunii de produse originare �i 
metodele de cooperare administrative, anexa la Acordul european instituind o 
asociere între România pe de o parte �i Comunit��ile Europene �i statele 
membre ale acestora, pe de alt� parte, în vigoare la data plas�rii sub regim a 
bunului în cauz� �i de faptul c� m�rfurile înscrise în certificatul de circula�ie al 
m�rfurilor EUR 1 ....... îndeplineau condi�iile pentru aplicarea m�surilor 
tarifare preferen�iale, Biroul vamal ....... a acordat tratamentul tarifar 
preferen�ial, întocmind procesul – verbal de control nr. .......08.01.2007. 

Organele vamale precizeaz� c� deoarece s-a acordat tratament 
preferen�ial, în urma c�ruia s-a modificat cuantumul structurii datoriei vamale, 
prin procesul – verbal nr. .......08.01.2007, s-a dispus �i deblocarea par�ial� a 
garan�iei constituite cu ocazia acord�rii liberului de vam�, astfel: 

- garan�ie ini�ial�            =  ....... lei; 
- garan�ie final� r�mas�  =    ....... lei; 
- garan�ie deblocat�        =    ....... lei. 
�inând cont de prevederile art. 4 alin. 1 din H.G. nr. 973/2006, 

modificat� prin H.G. nr. 1.813/2006, ale art. 57 alin. (4) din Legea nr. 86/2006 
privind Codul vamal al României, ale art. 78 din Regulamentul de aplicare a 
Codului vamal al României, aprobat prin H.G. nr. 707/2006, de faptul c� pân� 
la expirarea termenului de 30 de zile men�ionat la art. 4 alin. (2) din H.G. nr. 
973/2006, modificat prin H.G. nr. 1.813/2006, importatorul nu a prezentat 
documente concludente care s� dovedeasc� exactitatea �i realitatea valorii în 
vam� declarat� �i având în vedere valorile în vam� din baza de date a 
autorit��ii vamale, precum �i regulile prev�zute de art. 3 ale Acordului privind 
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aplicarea art. VII din GATT 1994, ratificat prin Legea nr. 133/1994, în temeiul 
art. 6 din H.G. nr. 973/2006, modificat prin H.G. nr. 1813/2006, �i ale art. 56 
din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al României, aprobat prin H.G. 
nr. 707/2006, organele vamale au stabilit cu titlu definitiv valoarea în vam� 
pentru autoturismul în cauz� de .......euro. 

Organele de control precizeaz� c� ini�ial, prin procesul verbal 
de control nr. .......08.01.2007, s-au stabilit urm�toarele drepturi de import: 

 
Procent 
ini�ial 

Procent 
dup� 
verificare 

Achitat 
ini�ial 

Drepturi 
vamale 
recalculate 

Sume de 
rambursat 

Taxe 
vamale 

 
30% 

 
Ex. 

 
....... 

 
0 

 
....... 

Comision 
vamal 

 
0,5% 

 
0 

 
    …. 

 
0 

 
… 

Accize 5,5% 5,5%     ....... .......    ....... 
T.V.A. 19% 19% .......    .......   ....... 

 
 
Autoturism 
....... – 
valoare în 
vam�  = ....... 
lei 

TOTAL X X .......    ....... ....... 
 

 
Prin procesul verbal ce a stat la baza emiterii deciziei de 

impunere contestate se precizeaz� c� drepturile vamale de import determinate 
pe baza valorii în vam� stabilit� cu titlu definitiv, se prezint� astfel: 
 
  

Denumire 
marf� 

Valoare 
în vam� 

Denumire 
drepturi 
vamale 

Drepturi de 
import 

recalculate 

Drepturi 
de import 
încasate 

Diferen�� 
drepturi 

de import 
Taxe vamale 0 0 0 
Accize ....... ....... ....... 
T.V.A. ....... ....... ....... 

Autoturism 
marca ....... 
– D.V.I. I 

....... 

 
.......euro 
 

TOTAL ....... ....... ....... 
 

Prin decizia de impunere contestat�, organele vamale au stabilit 
c� S.C. ....... S.R.L. din localitatea ....... datoreaz� bugetului de stat suma total� 
de ....... lei, reprezentând ....... lei accize �i ....... lei T.V.A.. 

 
III.  Din  analiza documentelor  existente  la  dosarul  cauzei  

�i  având  în  vedere  motiva�iile  petentei,  în  raport  cu  actele  normative  
în  vigoare  pentru  perioada  verificat�,  s-au  re�inut  urm�toarele: 
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Referitor la datoria vamal� în sum� total� de ....... lei, 
reprezentând ....... lei accize �i ....... lei tax� pe valoarea ad�ugat�, Direc�ia 
General� a Finan�elor Publice a jude�ului ....... este învestit� s� se pronun�e 
asupra legalit��ii determin�rii de c�tre autoritatea vamal� a unei noi valori 
în vam� pentru autoturismul marca ......., serie �asiu ......., importat de S.C. 
....... S.R.L. din Germania, în baza declara�iei vamale nr. ....... din 
04.12.2006, în condi�iile în care societatea nu a prezentat documente 
concludente care s� dovedeasc� exactitatea �i realitatea valorii în vam� 
declarat�. 

 
În fapt, la data de 04.12.2006, S.C. ....... S.R.L. din localitatea 

....... a efectuat prin Biroul vamal ....... opera�iunea de import nr. ......., pentru 
un autoturism marca ......., serie �asiu ......., cod tarifar 8703329000, în baza 
facturii externe nr. ......./21.11.2006, în valoare de ....... euro,  pentru care 
autoritatea vamal�, în baza prevederilor H.G. nr. 973/2006, a declarat 
procedura de control a valorii în vam�.  

La data acord�rii liberului de vam�, 06.12.2006, a fost 
constituit� garan�ia de ....... lei, care s� asigure încasarea drepturilor  de import 
corespunz�toare bunului în cauz�. 

Prin adresa nr. .......28.12.2006, înregistrat� la Biroul vamal 
....... sub nr. ......./29.12.2006, titularul opera�iunii vamale, S.C. ....... S.R.L., a 
prezentat certificatul de circula�ie a m�rfurilor EUR 1 nr. ....... �i a solicitat 
acordarea preferin�elor tarifare vamale pentru m�rfurile plasate în regimul de 
punere în liber� circula�ie �i restituirea drepturilor de import achitate în plus. 

În urma acord�rii preferin�elor tarifare, în baza certificatului 
prezentat de titularul opera�iunii vamale, organele vamale au dispus prin 
procesul verbal nr. ....... din 08.01.2007 deblocarea sumei de ....... lei din 
garan�ia constituit� ini�ial, de ....... lei, r�mânând la dispozi�ia autorit��ii 
vamale o garan�ie de ....... lei, pân� la determinarea definitiv� a valorii în vam�. 

Autoritatea vamal�, în urma demersurilor întreprinse, a stabilit 
cu titlu definitiv o valoare în vam� de .......euro �i au calculat drepturi vamale 
de import suplimentare în sum� total� de ....... lei, reprezentând ....... lei accize 
�i ....... lei tax� pe valoarea ad�ugat�. 

 
În drept, în spe�� sunt aplicabile prevederile art. 57 alin. 1 �i 4 

din Legea nr. 86 din 10 aprilie 2006 privind Codul vamal al României, unde 
se precizeaz� c�: 
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„(1) Procedura de determinare a valorii în vam� este cea 
prev�zut� în Acordul privind aplicarea articolului VII al Acordului 
general pentru tarife vamale �i comer� 1994, ratificat prin Legea nr. 
133/1994, cu modific�rile ulterioare. […] 

(4) Când determinarea definitiv� a valorii în vam� nu se 
poate efectua imediat, importatorul are dreptul de a ridica m�rfurile din 
vam�, la cerere, cu condi�ia s� constituie o garan�ie în forma acceptat� de 
autoritatea vamal�.” 

 
La art. 1 din Hot�rârea Guvernului nr. 973 / 2006 privind 

procedura aplicabil� în cazurile în care este necesar� o amânare a determin�rii 
definitive a valorii în vam� se prevede c�: 

„(1) Determinarea definitiv� a valorii în vam� se amân� 
potrivit prevederilor art. 57 alin. (4) �i (5) din Legea nr. 86/2006 privind 
Codul vamal al României, în urm�toarele situa�ii: 

a) când este necesar� ajustarea pre�ului efectiv pl�tit sau de 
pl�tit conform art. 8 din Acordul privind aplicarea articolului VII al 
Acordului general pentru tarife vamale �i comer� 1994, ratificat prin 
Legea nr. 133/1994, cu modific�rile ulterioare, denumit în continuare 
acord, iar la momentul importului nu pot fi prezentate documente 
concludente care s� permit� determinarea cu exactitate a sumei de 
ajustat; 

b) când pre�ul pl�tit sau de pl�tit nu include ori este 
susceptibil a nu include toate pl��ile efectuate ori de efectuat ca o condi�ie 
a vânz�rii m�rfurilor importate de c�tre cump�r�tor vânz�torului ori de 
c�tre cump�r�tor c�tre o ter�� parte, pentru a satisface o obliga�ie a 
vânz�torului; 

c) în orice alte situa�ii în care pentru determinarea valorii în 
vam� pe baza valorii de tranzac�ie este necesar� prezentarea unor 
documente sau justific�ri suplimentare, referitoare la exactitatea �i 
realitatea valorii declarate. 

(2) Atunci când, la momentul efectu�rii formalit��ilor 
vamale de import, se constat� c� valoarea în vam� nu poate fi determinat� 
prin aplicarea art. 1 din acord, chiar dac� s-ar proceda la amânarea 
determin�rii definitive a valorii în vam�, biroul vamal va aplica 
prevederile art. 2 - 7 din acord, în ordinea prev�zut� de acesta, valoarea 
în vam� astfel determinat� având caracter definitiv. 

(3) Amânarea determin�rii definitive a valorii în vam� este 
dispus� de �eful biroului vamal sau de agen�ii vamali desemna�i de acesta 
prin ordin de serviciu, în urma analiz�rii documentelor anexate la 
declara�ia vamal� de import, precum �i a altor documente �i informa�ii de 
care biroul vamal are cuno�tin��. Amânarea determin�rii definitive a 
valorii în vam� poate fi dispus� �i ca urmare a solicit�rii scrise a 
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importatorului, adresat� biroului vamal, în care sunt justificate motivele 
pentru care se solicit� aceast� amânare. 

(4) Dispozi�ia de amânare a determin�rii definitive a valorii 
în vam� se comunic� în scris importatorului înainte de ridicarea 
m�rfurilor din vam�.” 

În urma modific�rilor ce au avut loc, prin  Hot�rârea 
Guvernului nr. 1813 / 2006 pentru modificarea Hot�rârii Guvernului nr. 
973/2006 privind procedura aplicabil� în cazurile în care este necesar� o 
amânare a determin�rii definitive a valorii în vam�, prevederile men�ionate au 
urm�torul con�inut: 

 
„Art. 1 
(1) Determinarea definitiv� a valorii în vam� se amân� 

potrivit prevederilor art. 57 alin. (4) �i (5) din Legea nr. 86/2006 privind 
Codul vamal al României, în urm�toarele situa�ii: 

 a) când este necesar� ajustarea pre�ului efectiv pl�tit sau de 
pl�tit conform art. 8 din Acordul privind aplicarea articolului VII al 
Acordului general pentru tarife vamale �i comer� 1994, ratificat prin Legea 
nr. 133/1994, cu modific�rile ulterioare, denumit în continuare acord, iar la 
momentul punerii în liber� circula�ie nu pot fi prezentate documente 
concludente care s� permit� determinarea cu exactitate a sumei de ajustat; 

 b) când pre�ul pl�tit sau de pl�tit nu include ori este 
susceptibil a nu include toate pl��ile efectuate ori de efectuat ca o condi�ie a 
vânz�rii m�rfurilor puse în liber� circula�ie de c�tre cump�r�tor 
vânz�torului ori de c�tre cump�r�tor c�tre o ter�� parte, pentru a satisface o 
obliga�ie a vânz�torului; 

c) în orice alte situa�ii în care pentru determinarea valorii în 
vam� pe baza valorii de tranzac�ie este necesar� prezentarea unor 
documente sau justific�ri suplimentare, referitoare la exactitatea �i 
realitatea valorii declarate. 

 (2) Atunci când, la momentul efectu�rii formalit��ilor de 
punere în liber� circula�ie, se constat� c� valoarea în vam� nu poate fi 
determinat� prin aplicarea art. 1 din acord, chiar dac� s-ar proceda la 
amânarea determin�rii definitive a valorii în vam�, biroul vamal va aplica 
prevederile art. 2 - 7 din acord, în ordinea prev�zut� de acesta, valoarea în 
vam� astfel determinat� având caracter definitiv. 

(3) Amânarea determin�rii definitive a valorii în vam� este 
dispus� de �eful biroului vamal sau de agen�ii vamali desemna�i de acesta 
prin ordin de serviciu, în urma analiz�rii documentelor anexate la declara�ia 
de punere în liber� circula�ie, precum �i a altor documente �i informa�ii de 
care biroul vamal are cuno�tin��. Amânarea determin�rii definitive a valorii 
în vam� poate fi dispus� �i ca urmare a solicit�rii scrise a importatorului, 
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adresat� biroului vamal, în care sunt justificate motivele pentru care se 
solicit� aceast� amânare. 

(4) Dispozi�ia de amânare a determin�rii definitive a valorii 
în vam� se comunic� în scris importatorului înainte de ridicarea 
m�rfurilor din vam�.” 

 
Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se re�ine 

c�  la data de 04.12.2006, S.C. ....... S.R.L. din localitatea ....... a efectuat prin 
Biroul vamal ....... opera�iunea de import nr. ......., pentru un autoturism marca 
......., în baza facturii externe nr. ......./21.11.2006, în valoare de ....... euro. 

Autoritatea vamal�, în baza prevederilor H.G. nr. 973/2006, a 
declarat procedura de control a valorii în vam� pe motiv c� exist� suspiciuni de 
subevaluare a bunului.    

Conform art. 2 din Hot�rârea Guvernului nr. 973/2006 
privind procedura aplicabil� în cazurile în care este necesar� o amânare a 
determin�rii definitive a valorii în vam�,  

„(1) În cazul în care s-a procedat la amânarea determin�rii 
definitive a valorii în vam�, importatorul poate ridica m�rfurile din vam� 
cu condi�ia s� furnizeze autorit��ii vamale o garan�ie suficient� care s� 
asigure încasarea drepturilor de import corespunz�toare m�rfurilor 
respective. 

(2) În situa�ia prev�zut� la alin. (1), drepturile de import 
calculate pe baza valorii în vam� declarate de importator se încaseaz� �i 
se vireaz� la bugetul de stat, iar garan�ia determinat� potrivit 
prevederilor prezentei hot�râri se constituie la biroul vamal la care se 
efectueaz� formalit��ile vamale de import, înainte de acordarea liberului 
de vam�.” 

Potrivit adresei nr. ....... din 05.12.2006, Biroul vamal ....... 
transmite titularului opera�iunii, S.C. ....... S.R.L., c� s-a dispus amânarea 
determin�rii definitive a valorii în vam� pentru autoturismul marca ......., serie 
�asiu ......., pe motiv „suspiciune m�rfuri subevaluate criteriul M�RFURI 
CU RISC”. 

Autoritatea vamal� aduce la cuno�tin�a societ��ii importatoare 
c�, potrivit art. 2 din din H.G. nr. 973/2006 �i art. 57 alin. (4) din Legea nr. 
86/2006 privind Codul vamal al României, poate ridica m�rfurile cu condi�ia 
constituirii unei garan�ii în cuantum de ....... lei, care reprezint� cuantumul 
drepturilor de import calculate pe baza valorii în vam� determinat� cu titlu 
provizoriu, din care s-au dedus drepturile de import stabilite pe baza valorii în 
vam� declarat�. 

Prin adresa nr. ....... din 05.12.2006, se precizeaz� c� s-a 
determinat o valoare în vam� cu titlu provizoriu de ....... lei, la stabilirea c�reia 
s-au avut în vedere prevederile articolelor 1, 3 alin. 2 �i  7 din H.G. nr. 
973/2006 privind procedura aplicabil� în cazurile în care este necesar� o 
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amânare a determin�rii definitive a valorii în vam� �i informa�iile con�inute în 
baza de date a autorit��ii vamale privind situa�iile statistice de comer� exterior.  

De asemenea, prin adresa men�ionat�, se pune în vedere 
titularului opera�iunii vamale s� prezinte în termen de 30 de zile de la data 
ridic�rii m�rfurilor din vam� a urm�toarelor documente: 

„ – contractul comercial încheiat cu partenerul extern; 
- documente de plat� externe; 
- documente de revânzare m�rfuri; 
- alte documente justificative privind valoarea în vam�. 
În afara documentelor men�ionate mai sus, în conformitate cu 

prevederile art. 78 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al 
României, aprobat prin H.G. nr. 707/2006, pute�i prezenta orice alte 
documente care sunt în eviden�a dumneavoastr� �i care sunt în m�sur� s� 
dovedeasc� realitatea �i exactitatea valorii în vam� declarat�”. 

Prin adresa nr. ....... din 08.01.2007, Biroul vamal ....... 
informeaz� societatea ....... S.R.L. c� în urma analiz�rii actelor transmise cu 
adresa nr. .......28.12.2006 s-a constat c� nu exist� documente suficiente pentru 
determinarea cu titlu definitiv a valorii în vam� declarat� de societate prin 
Declara�ia vamal� de import ......./04.12.2006, întocmit� pe baza facturii nr. 
......./21.11.2006, emis� de firma ....... din Germania, privind autoturismul 
respectiv. 

Prin adresa men�ionat� se pune din nou în vedere societ��ii s� 
prezinte documentele solicitate în adresa nr. ......./05.12.2006, precum �i 
urm�toarele documente: 

„ – contractul comercial încheiat cu partenerul extern sau/�i 
orice alt document care a stat la baza încheierii tranzac�iei; 

- documente bancare privind efectuarea pl��ilor externe �i 
extrasul contului în valut�, din care s-a efectuat plata; 

- documente care s� dovedeasc� cuantumul cheltuielilor de 
transport declarate; 

- orice alte documente justificative care s� dovedeasc� 
realitatea �i exactitatea valorii declarate.” 

La adresa sus men�ionat�, S.C. ....... S.R.L., prin adresa nr. 
......./22.01.2007, înregistrat� la Biroul vamal ....... sub nr. .......22.01.2007, 
transmite autorit��ii vamale urm�torul r�spuns: 

-  cu privire la contractul comercial încheiat cu partenerul 
extern sau/�i orice document care a stat la baza încheierii tranzac�ie, se 
precizeaz� c� între S.C. ....... S.R.L. �i firma ....... din Germania nu a fost 
încheiat un contract comercial în acest sens, tranzac�ia privind vânzarea – 
cump�rarea autoturismului marca ....... fiind probat� cu factura nr. 
......./21.11.2006 �i chitan��, emise de societatea din Germania, pentru care s-a 
achitat suma de ....... euro. De asemenea, se men�ioneaz� c� pentru 
determinarea valorii în vam�, articolul 57 alin. (1) din codul vamal prevede 
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obligativitatea depunerii al�turi de declara�ia pentru valoarea în vam� a facturii 
sau a altor documente de plat� a m�rfii �i nu a contractului comercial. 

-  cu privire la documentele bancare privind efectuarea pl��ilor 
externe �i extrasul de cont în valut�, solicitate de organele vamale, societatea 
men�ioneaz� c� pentru bunul respectiv a achitat cash suma de ....... euro �i nu 
prin instrument bancar de plat�, motiv pentru care societatea nu are în posesie 
�i nici nu poate intra în posesia unui astfel de document. Articolul 57 alin. (1) 
din codul vamal prevede obligativitatea depunerii al�turi de declara�ia pentru 
valoarea în vam� a facturii sau a altor documente de plat� a m�rfii �i nu în mod 
expres a documentelor bancare privind efectuarea pl��ilor externe �i a 
extrasului contului în valuta din care s-a efectuat plata. 

-  cu privire la documentele care s� dovedeasc� cuantumul 
cheltuielilor de transport declarate, solicitate de organele vamale, societatea 
sus�ine c� a prezentat declara�ia pe propria r�spundere, înregistrat� sub nr. 
.......04.12.2006, a reprezentantului legal al societ��ii ....... S.R.L., respectiv 
......., conform c�reia valoarea transportului pe parcurs extern este de ....... euro, 
din care .......reprezint� motorin� �i .......reprezint� taxe de drum. 

-  cu privire la orice alte documente justificative care s� 
dovedeasc� realitatea �i exactitatea valorii declarate, solicitate de organele 
vamale, societatea consider� c� în cauz� sunt incidente prevederile art. 56 din 
Codul vamal, coroborate cu prevederile art. 1 din Acordul de aplicare a art. VII 
din GATT, conform c�rora regula de baz� în materie este c� valoarea în vam� 
a m�rfurilor o prezint� valoarea de tranzac�ie. 

 
Contestatoarea  sus�ine c� organele vamale aveau dreptul s� 

stabileasc� o nou� valoare în vam� numai în cazul unei imposibilit��i de 
determinare a valorii reale �i în situa�ia existen�ei unor dubii rezonabile privind 
veridicitatea valorii declarate de c�tre importator, aceast� din urm� situa�ie 
fiind motivat� de Biroul vamal ....... prin adresa nr. ......./05.12.2006 de 
„suspiciune m�rfuri subevaluate criteriul m�rfuri cu risc”. Societatea consider� 
c� aceast� suspiciune a biroului vamal este înl�turat� de actul de vânzare – 
cump�rare (factura nr. ......./21.11.2006), dintre partenerul german �i societate,  
care men�ioneaz� c� bunul prezint� defecte la cutia de vitez� (.......). 

Contestatoarea sus�ine c� suspiciunea în baza c�reia Biroul 
vamal ....... a constatat necesitatea prezent�rii unor documente �i justific�ri 
suplimentare este înl�turat� de prezentarea de c�tre societate a documentelor 
justificative solicitate de organele vamale prin adresele nr. ......./05.12.2006 �i 
nr. .......08.01.2007, precum �i revânzarea autoturismului, conform facturii nr. 
..............14.12.2006 �i a chitan�ei nr. ......./14.12.2006. 

 
Potrivit art. 78 din Hot�rârea Guvernului nr. 707 / 2006 

pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al României, 
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„(1) Dac� autoritatea vamal� are motive justificate s� se 
îndoiasc� de faptul c�, conform prevederilor art. 1 din Acord, valoarea în 
vam� declarat� este pre�ul efectiv pl�tit sau de pl�tit, atunci aceasta nu 
trebuie în mod obligatoriu s� determine valoarea în vam� a m�rfurilor 
importate pe baza regulii valorii de tranzac�ie. 

(2) În situa�ia în care autoritatea vamal� are motive cum ar 
fi cele prev�zute la alin. (1) poate solicita informa�ii suplimentare conform 
prevederilor art. 74 alin. (4). Dac� autoritatea vamal� are în continuare 
dubii, înainte de a lua o decizie final� trebuie s� comunice persoanei 
interesate, în scris dac� este cerut astfel, motivele de îndoial� �i acord� 
acestei persoane un termen de r�spuns. Când este luat� o decizie final�, 
autoritatea vamal� va comunica persoanei interesate, în scris, aceast� 
decizie �i ra�iunile care au stat la baza acesteia.” 

Potrivit art. 3 din Decretul nr. 183 din 11 iunie 1980 privind 
acceptarea unor în�elegeri realizate în negocierile comerciale multilaterale din 
cadrul Acordului general pentru tarife �i comer� - G.A.T.T. (Runda Tokio) 

„1. a) Dac� valoarea în vam� a m�rfurilor importate nu 
poate fi determinat� prin aplicarea dispozi�iilor art. 1 �i 2, valoarea în 
vam� va fi valoarea de tranzac�ie a m�rfurilor similare vândute pentru 
export, cu destina�ia aceleia�i ��ri de import �i exportate în acela�i 
moment sau aproape în acela�i moment cu m�rfurile de evaluat. 

b) În aplicarea prezentului articol, valoarea în vam� va fi 
determinat� utilizând valoarea de tranzac�ie a m�rfurilor similare, 
vândute la acela�i nivel comercial �i sensibil în aceea�i cantitate cu 
m�rfurile de evaluat. În absen�a unei astfel de vânz�ri se va utiliza 
valoarea de tranzac�ie a m�rfurilor similare vândute la un nivel comercial 
diferit �i/sau în cantit��i diferite, ajustate pentru a �ine seama de 
diferen�ele pe care nivelul comercial �i/sau cantitatea le-ar putea antrena, 
cu condi�ia ca o astfel de ajustare, indiferent dac� conduce la o cre�tere 
sau o diminuare a valorii, s� se poat� baza pe elemente de prob� 
prezentate �i care stabilesc clar c� sunt rezonabile �i exacte.” 

Din textele de lege mai sus citate se re�ine c� în situa�ia în care  
autoritatea vamal� are motive justificate s� se îndoiasc� de faptul c� valoarea 
în vam� declarat� este pre�ul efectiv pl�tit sau de pl�tit, atunci aceasta nu 
trebuie în mod obligatoriu s� determine valoarea în vam� a m�rfurilor 
importate pe baza regulii valorii de tranzac�ie, organele vamale putând  solicita 
informa�ii suplimentare titularului opera�iunii. 

Potrivit art. 4 din Hot�rârea Guvernului nr. 973/2006 
privind procedura aplicabil� în cazurile în care este necesar� o amânare a 
determin�rii definitive a valorii în vam�,  

„(1) Biroul vamal are obliga�ia de a analiza documentele pe 
care importatorul trebuie s� le prezinte potrivit art. 57 alin. (5) din Legea 
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nr. 86/2006 privind Codul vamal al României �i de a lua o decizie privind 
determinarea valorii în vam� cu titlu definitiv […]” 

 
În urma analizei documentelor prezentate �i având în vedere c�  

în urma demersurilor întreprinse titularul opera�iunii nu a prezentat documente 
concludente care s� dovedeasc� realitatea valorii în vam� declarat� �i �inând 
cont de valorile în vam� din baza de date a autorit��ii vamale, organele vamale 
au stabilit cu titlu definitiv o valoare în vam� a bunului de .......euro �i o 
diferen�� de drepturi de import de ....... lei, din care ....... lei accize �i ....... lei 
tax� pe valoarea ad�ugat�. 

În ceea ce prive�te sus�inerea contestatoarei c� suspiciunea în 
baza c�reia Biroul vamal ....... a constatat necesitatea prezent�rii unor 
documente �i justific�ri suplimentare este înl�turat� de prezentarea de c�tre 
societate a documentelor justificative solicitate de organele vamale prin 
adresele nr. ......./05.12.2006 �i nr. .......08.01.2007, nu poate fi re�inut� în 
solu�ionarea favorabil� a contesta�iei, întrucât documentele prezentate nu sunt 
concludente în ceea ce prive�te realitatea valorii declarate. 

Potrivit documentelor prezentate organelor vamale, pre�ul pl�tit 
de societate pentru autoturismul în cauz� este de ....... euro, în timp ce în baza 
de date a autorit��ii vamale figureaz� c� în cazul acestor bunuri valoarea în 
vam� este de .......euro. 

De asemenea, valoarea în vam� definitiv�, stabilit� de organele 
vamale, de .......euro, este prev�zut� �i de Ordinului Ministerului Finan�elor 
Publice nr. 1076/2006 pentru aprobarea valorilor în vam�, valoare ce se aplic� 
în cazul bunurilor introduse în �ar� de persoane fizice. 

Referitor la sus�inerea societ��ii c� suspiciunea organelor 
vamale c� bunul în cauz� a fost subevaluat este înl�turat� de factura nr. 
......./21.11.2006, în care se men�ioneaz� c� bunul prezint� defecte la cutia de 
vitez�, nu poate fi re�inut� în solu�ionarea favorabil� a contesta�iei, întrucât 
aceast� defec�iune nu poate duce la o diferen�� semnificativ� a valorii bunului, 
respectiv de .......euro, de la ....... euro, cât a declarat societatea, la .......euro, cât 
figureaz� în baza de date a autorit��ii vamale pentru tranzac�ii similare. 

Cu toate c�, atât prin adresa nr. ....... din 05.12.2006, cât �i prin 
adresa nr. ....... din 08.01.2007, s-a pus în vedere societ��ii contestatoare s� 
prezinte documente care s� dovedeasc� realitatea �i exactitatea valorii în vam� 
declarate, din documentele existente la dosarul cauzei nu rezult� c� societatea 
a depus documente care s� justifice c� valoarea declarat� este cea real�, în 
condi�iile în care pentru tranzac�ii similare valorile în vam� sunt cu mult mai 
mari. 

Potrivit art. 64 din Ordonan�a  Guvernului nr. 92 / 2003, 
republicat� privind Codul de procedur� fiscal�, 

„Sarcina probei în dovedirea situa�iei de fapt fiscale 
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(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele �i faptele 
care au stat la baza declara�iilor sale �i a oric�ror cereri adresate 
organului fiscal.” 

Având în vedere c� societatea contestatoare nu a prezentat 
documente care s� dovedeasc� exactitatea �i realitatea valorii în vam� 
declarat�, în condi�iile în care pentru tranzac�ii similare valorile în vam� sunt 
cu mult mai mari, se trage concluzia c� organele vamale în mod legal au 
stabilit cu titlu definitiv o valoare în vam� a bunului de .......euro �i o diferen�� 
de drepturi de import de ....... lei, din care ....... lei accize �i ....... lei tax� pe 
valoarea ad�ugat�. 

 
În ceea ce prive�te solicitarea societ��ii ....... S.R.L. din 

localitatea ......., prin adresa nr. .......din 29.03.2006, înregistrat� la Direc�ia 
General� a Finan�elor Publice a jude�ului ....... sub nr. .......din 29.03.2007, 
privind restituirea sumei de ....... lei �i a sumei de .......lei, recunoscut� de 
Biroul vamal ....... prin procesul verbal nr. ....... din 05.02.2007, se va transmite 
cererea pentru acest cap�t de cerere Biroului vamal ....... pentru a analiza �i a 
da r�spuns petentului, conform prevederilor legale aplicabile în materie. 

Potrivit pct. 9.8 din Instruc�iunile pentru aplicarea titlului 
IX din Ordonan�a Guvernului nr. .......2003 privind Codul de procedur� 
fiscal�, republicat�, aprobate prin Ordinul Ministerului Finan�elor Publice 
nr. 519 / 2005: 

„9.8. În cazul în care contesta�iile sunt astfel formulate 
încât au �i alt caracter pe lâng� cel de cale administrativ� de atac, pentru 
aceste aspecte cererea se va înainta organelor competente de c�tre organul 
învestit cu solu�ionarea c�ii administrative de atac, dup� solu�ionarea 
acesteia.” 

 
Pentru  considerentele  prezentate  în  con�inutul  deciziei  �i  în  

temeiul  prevederilor art. 57 alin. 1, 2 �i 4 din Legea nr. 86 din 10 aprilie 2006 
privind Codul vamal al României, art. 1 �i 2 din Hot�rârea Guvernului nr. 973 
/ 2006 privind procedura aplicabil� în cazurile în care este necesar� o amânare 
a determin�rii definitive a valorii în vam�, Hot�rârea Guvernului nr. 1813 / 
2006 pentru modificarea Hot�rârii Guvernului nr. 973/2006, art. 78 din 
Hot�rârea Guvernului nr. 707 / 2006 pentru aprobarea Regulamentului de 
aplicare a Codului vamal al României, art. 3 din Decretul nr. 183 / 1980 
privind acceptarea unor în�elegeri realizate în negocierile comerciale 
multilaterale din cadrul Acordului general pentru tarife �i comer� - G.A.T.T., 
art. 64 din Ordonan�a  Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedur� 
fiscal�, republicat�,  pct. 9.8 din Instruc�iunile pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonan�a Guvernului nr. .......2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, aprobate prin Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 519 / 
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2005, coroborate cu prevederile art. 186 din Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, se: 

 
                                   D E C I D E : 
    

- Respingerea contesta�iei formulate de S.C. ....... S.R.L. din 
localitatea ....... împotriva Deciziei pentru regularizarea situa�iei privind 
obliga�iile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ......./05.02.2007, emis� 
de Biroul vamal ......., în baza procesului verbal de control al valorii în vam� 
nr. ......./05.02.2007, privind  suma  de  ....... lei, reprezentând  ....... lei accize �i 
....... lei tax� pe valoarea ad�ugat�, ca neîntemeiat�; 

- Transmiterea cererii societ��ii ....... S.R.L. din localitatea 
......., privind restituirea sumei de ....... lei �i a sumei de .......lei, solicitat� prin 
adresa nr. .......din 29.03.2006, Biroului vamal ....... pentru a analiza �i a da 
r�spuns petentului, conform prevederilor legale aplicabile în materie, cererea 
având alt caracter decât cel de cale administrativ� de atac. 

Prezenta decizie poate fi atacat� la Tribunalul ....... în termen de 
6 luni de la data comunic�rii, conform procedurii legale. 

           
 
 


