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Pe rol, pronuntarea asuvra recursului declarat de reclamanta SC

SRL - reprezentatd de cu sediul social in Falticeni, str. Sucevei, Bloc
scara , ap. judetul ouceava, impotriva sentintei nr. _din decembrie 2009
pronuntatd de Tribunalul Suceava - Sectia comerciald, contencios administrativ si fiscal in
dosar nr. in contradictoriu cu péréta intimatd Directia Generald Finantelor
_Publice a Judetului Suceava, cu sediul in Suceava. str.” , jud. Suceava.

Dezbaterile asupra cauzei au avut loc in sedinfa publici din 16 septembrie 2010,
sustinerile partilor fiind consemnate in incheierea sedintei de judecata de la acea data, redactata
separat §i care face parte integrantd din prezenta decizie si cand, din lipsd de timp pentru
deliberare, pronuntarea s-a amanat pentru astazi 20 septembrie 2010.

Dupa deliberare,

CURTEA,

Asupra recursului de fati, constata:

Prin cererea de chemare in judecata adresatd Tribunalului Suceava — sectia comerciala,
de contencios administrativ si fiscal la data de 03.09.2009 si inregistrati sub nr.
reclamanta SC SRL Falticeni a chemat in judecatd pe paradta DGFP Suceava
pentru a se dispune anularea deciziei nr.  /21.07.2009.

in motivare, a aritat ca societatea SC SRL a fost verificata in luna
mai 2008 pe linie de TVA de citre DGFP Suceava, ca urmare a cererii de rambursare depusa
sub nr. din 14 aprilie 2008, suma solicitata la rambursare fiind de lei. In timpul
controlului efectuat de organul fiscal, au intervenit unele divergente intre acestia si contribuabil
in legdturd cu 6 livrari efectuate de reclamantd in anul 2007 in state din Comunitatea
Europeana, respectiv in Germania, Italia §i Marea Britanie, marfa din livririle respective fiind
facturatd unei firme din SUA. Inspectorii fiscali au considerat aceste 6 livrari ca fiind

.exporturi, pentru care ar fi fost necesare documente vamale pentru scutire de TVA , conform
dispozitiilor art. 143 alin.1 lita Cod fiscal, cu toate ci marfurile nu au parasit Uniunea
Europeand, si cd, desi au fost facturate unei firme din SUA, au fost livrate in spatiul Uniunii
Europene, la indicatia firmei din SUA.

Organele fiscale, au incheiat raportul de inspectie nr. mai 2009 — si au
considerat cd cele 6 livrari intracomunitare cu facturd citre client din SUA ar fi exporturi,
incalcandu-se din nou art.143 alin.1 lit.a — Cod fiscal. Pe baza acestui raport s-a calculat TVA
de platd in suma de lei i majorari de intarziere in sumi de lei — pentru neplata la

. termen a sumei de TVA de mai sus — ceea ce considera reclamanta a fi nelegal.

' Inipotriva acestui raport a formulat contestatic la DGFP Suceava, inregistratd sub nr.

, comunicandu-i-se la 22 iulie 2009 respingerea acesteia cu motivarea ca :

»livrarea nu poate fi tratatd ca o livrare intracomunitard, deoarece lipseste relatia directa cu
firmele din UE”,




m domenind TV AL de unde 1 5-a oy

INICAL Prin scrisoarea nr
a, deoarece cumpdriitorul bunurilor, respectiv firma din SUA, a comunicat

“Ri , un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA

r&r)’m.m.;: muni lr.u de bunuri in discujie, este aplicabila scutirea de TVA prevazua
dP '1 #74lin.2 lit a din Codul fiscal.

Parat.a a depus la dosar intampinare prin care a solicitat respingerea actiunii
reclamantei ca nefondatd, motivand ci in anul 2007, SC SRL Falticeni a
efectuat 6 livran pentra care s-au intocmit facturi externe pe relatia cu firme
LL.A SUA in baza contractului incheiat la data de 15.00.2006.

Firma vinde la randul ei marfa unor parteneri din diverse
state membre UE, marta {ind expediatd de reclamanté direct ciitre acesti parteneri din state
membre din UE, cu transport asigurat de firma din SUA

Organele de control au refinut faptu! ¢i la data efectuani controlului, societatea nu a

putut justifica exporturile in valoare de lei, aferente celor 6 livrari, cu documente
justificative legale, motiv pentru care 1 s-a stabilit in sarcind TVA de lei in baza

prevederilor art. 143 alin.1 lit.b din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare si ale art.3 alin.2 din OMFP nr. 2222/2006 — privind aprobarea
Instructiunilor de aplicare a scutirii de taxad pe valoarea addugaid pentru operatiunile previzute
la art. 143 alin.] lit.a, art. 143 alin 2, art. 144" din Legea nr. 571/2003 — cod fiscal —
modificarile gi romp]etfuue ulterinare.

Pentru neachitarea TVA -ului la timp s-au stabilit penalitati de lei la suma de

1

el.

S-a mai aratd ¢i. scutirea de tax3 de valoare addugatd pentru livrarile la export se face
cu facturd, declaratie vamald de export 51 documentul de transport care atestd faptul ca bunurile
an fost transportate in afara comunitdfii. De asemenea, scutirea de taxd pentru livririle
intracomunitare trebuie justificatd cu facturd, documenful care atestd c¢id bunurile au fost
transportate din Romania in alt stat membru si alte documenie, respectiv contract sau comanda
de vénzare - cumpérare, 1ar reclamanta nu dejine documente care s& faca dovada faptului c4
bunurile au fost expediate in afara spatiului comunitar, astfel incdt nu poate beneficia de
scutirea de TVA prevazutd la art. 143 alin. 1 lit.a din Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal.

Prin sentinta ur. din  decembrie 2009 Tribunalul Suceava a respins actiunea
refindnd ca reclamanta dejine facturi emise catre o firméd din SUA, Tnsd nu detine deciaratia
vamald de export care si cuprindd numele exportatorului bunurilor si care sd fie certificaia de
birou! vamal de iesire din spatiul comunitar g1 nici documentul de transport care atestd ci
bunurile parasesc comunitatea, documente obligatorii pentru a beneficia de scutirea de TVA
conform art.143 alin. ! lit.a din Legea nr. 571/2005 privind codui fiscal.

De asemenea, s-a refinut cé reclamanta nu se afld nici in situagia scufirii de TVA pentru
livrari intracomunitare, prev. ia art. 143 alin2 din 1,‘.gea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
intrucat art. 155 alin.5 Cod fiscal prevede care sunt ciementele obligatorii pe care trebuie si le
contind factura pentru a avea calitatea de document justificativ, printre acestea fiind
denumirea/numele, adresa g codul de inregistrare prevazut la art. 153 dupa caz, ale persoanei
impozabile prev. la art.153 ale cumpdératorului de bunuri sau servicii, dupé caz

Astfel, desi reclamanta define documente de transport pentru cele 6 livréri, care atesii
mp'ul c& bunurile au fost liviate de citre SC SRL Filticeni, {a indicatia firmei

din SUA, catre societdti dio {41 membre UE, nu detine facturi emise
cétre aceste societifi, neavind o colaborare directd cu acestea, facturile prezentate neputand ii
considerate documente justificative pentru aplicarea scutirii de taxd intrucdt nu confin
elementele prev. de art.155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

fmpotriva sentinfei a declarat recurs reciamanta care, reiterand susfinerile din
actiune, criticii sentinta pentru nelegalitate §i netemeinicie, ardtind ci instanta de fond niu a lua

in considcrare probele administrate in cauzd 3 mai exact punctul de vedere i rdspunsui

~y




telor Publice cu privire la speta in cauza, respectiv cd ,,in
nurilor, respectiv firma din SUA, a comunicat furnizorului SC
‘ gegAalabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit de autoritatile
fiscale dintr-un -membru al Comunitatii, altul decdt Roménia, pentru livrarea
intracomunitara de bunuri in discutie este aplicabila scutirea de TVA previzuti la art. 143 alin.
(2) lit. a) din Codul fiscal". De asemenea se face menfiunea in scrisoarea Ministerului
Finantelor Publice ca ,,in cazul prezentat nu sunt aplicabile nici prevederile art. 143 alin. (1) lit.
a) si lit b) din Codul fiscal, deoarece acestea se refera la livrari de bunuri expediate sau
transportate in afara Comunitafii” si ca ,,pentru incadrarea operatiunilor realizate de societatea
dvs., nu este relevantad calitatea cumpdratorului, respectiv dacd acesta este stabilit in
Comunitate sau in afara acesteia, ci locul in care sunt transportate bunurile."

A mai precizat recurenta ca nu era obligatd conform legii sd producd dovada prin
diverse acte DVE sau alte documente care si ateste ¢ marfa a parasit spatiul intracomunitar, ci
dovada faptului cd marfa a ajuns ca loc de destinatie in spatiul intracomunitar, prin documente
de transport si codul valabil
de TVA al destinatarului din statul membru UE unde a fost livrata marfa.

Aceste lucruri sunt clar precizate de Ministerul Finantelor Publice care
este organul autorizat si4 urmdreascd i sd indrume activitatea  practicd
privind plata si scufirea de la plata TVA.

A  mai aratat ci firmele de destinatie a marfii au transmis codurile
valabile de TVA, prezentate organelor de control si depuse si la dosarul
cauzei, astfel incdt si nu existe nici o indoialdi cd TVA-ul a fost colectat in
tara de destinatie a marfii  conform prevederilor codului fiscal §i a
regulilor fiscale europene. Acest lucru armonizeazi modul de colectare a
TVA in UE, evitindu-se atit frauda, cat si plata dubld de TVA.

Analizind actele si lucriérile dosarului prin prisma motivelor de recurs invocare, Curtea
constata ca recursul este intemeiat,

Astfel, art. 143 din Codul fiscal stabileste cadrul legal in care se acorda scutiri pentru
exporturi sau alte operafiuni similare, pentru livrari intracomunitare §i pentru transportul
international si intracomunitar.

Organele fiscale au considerat cele sase facturi in discutie ca fiind exporturi ce se
circumscriu dispozitiilor art. 143 al.1 lit. a din Codul fiscal, caz in care societatea trebuia sd
detind documente vamale pentru scutirea de TVA.

De fapt, desi marfurile descrise in cele sase facturi au fost vandnte firmei

- SUA, ele au fost expediate de catre SC direct unor societéti

din diverse state UE, ele neparasind agadar spatiul comunitar, astfel incat nu sunt date cerinele

‘prevazute la art. 143 alin.1 lit. a care vorbeste despre ,livrarile de bunuri expediate sau
transportate in afara comunitétii de cétre furnizor sau de cétre altd persoana in contul sau”.

in aceste conditii, reclamanta beneficiazi de scutirea de TVA in temeiul dispozitiilor
art. 143 alin.2 lit.a din Codul fiscal, in speta fiind vorba despre o livrare intracomunitarad de
bunuri de céitre o persoand care ii comunicad furnizorului un cod valabil de inregistrare in
scopuri de TV A, atribuit de autorititile fiscale din alt stat membru.

in acelasi sens a raspuns §i Directia de legislatic in domeniul TVA din cadrul
Ministerului Finantelor Publice care, prin adresa nr.. din 14.08.2009 (f1.10 ds. fond) a
ardtat ca pentru incadrarea operatiunilor realizate de societatea reclamantd nu este relevanta
calitatea cumpdratorului, respectiv daca acesta este stabilit in Comunitate sau in afara acesteia,
ci locul in care sunt transportate bunurile.

Pentru aceste motive, in temeiul dispozitiilor art. 312 C.pr. civ. Curtea va admite
recursul i va modifica sentinfa atacata in sensul admiterii actiunii.

Pentru aceste motive,

in numele legii,

DECIDE




\{Xdrmtc recursul declarat de reclamanta SC - reprezentati de

1 sediul social in . Str. scara , ap.., judetul

; impotriva sentintei nr. din . _decembrie 2009 pronuntatd de Tribunalul

- Sectia comerciala, contencios administrativ si fiscal in dosar nr Y din’

ictoriu cu  pérata 1nt1matd Directia Generali Finantelor Publice a Judetului
ceava, cu sediul in Suceava. str. ,‘ud. Suceava.

Modifica in totalitate sentinta nr. din 14.12.2009 pronuntatd de Tribunalul

Suceava - sectia comerciald, de contencios administrativ si fiscal.
Admite actiunea.
Desfiinteazd decizianr.  din 21.07.2009 a DGFP Suceava si decizia de impunere nr.
1in 18.05.2009 a DGFP Suceava.
Irevocabila.
Pronuntata in sedinta publica din 20.09.2010
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