MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.19/2005

Directia Generalda a Finantelor Publice Mures a fost sesizata de
catre Biroul Vamal Tg.Mures, asupra contestatiei formulate de societatea X
impotriva actului constatator nr..../17.02.2003 privind taxele vamale si alte
drepturi cuvenite bugetului si a procesului-verbal nr..../17.02.2003 privind
calculul accesoriilor pentru neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fatd de
bugetul de stat din anul curent.

Prin Decizia nr..../16.04.2003 D.G.F.P. Mures a respins contestatia
ca nedepusd in termen.

Potrivit Sentintei nr..../08.09.2003 a Tribunalului Mures, definitiva
si irevocabild prin Decizia nr..../12.10.2004 a Curtii de Apel Tg. Mures,
comunicatd de Serviciul Juridic din cadrul D.G.F.P. Mures cu adresa
nr..../31.01.2005, s-a dispus anularea Deciziei nr..../16.04.2003 emisd de
D.G.F.P. Mures si solutionarea pe fond a contestatiei formulate societatea X.

Avandu-se in vedere prevederile art.204 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, potrivit
art.5 alin.(1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.13/2001, aprobata si
modificatd prin Legea nr.506/2001, si Hotararii Guvernului nr.1296/2001
privind actualizarea cuantumului sumelor prevazute la art.5 alin.(1) si (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.13/2001, solutionarea contestatiei este in
competenta organelor specializate din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice Mures.

Procedura fiind indeplinita, contestatia se solutioneaza pe fond.

A) Fata de aspectele contestate se retine cd, prin actul constatator
privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului, incheiat de organele de
specialitate ale Biroului Vamal de Control si Vamuire la Interior Tg.Mures,
produsele "emulgatori alimentari" importate in baza D.V.I. nr..../13.02.2002 in
care au fost Incadrate la codul tarifar 3502.90.90, se reincadreaza la codul
2106.90.98.

In consecinti, pentru bunurile amintite, s-a stabilit in sarcina
societdatii o diferentd de drepturi vamale reprezentand taxe vamale si taxa pe
valoarea adaugatd), calculate la valoarea in vama .

Totodata, prin procesul verbal privind calculul majordrilor de
intarziere si al penalitdfilor de intarziere, organele de specialitate ale Biroului
Vamal de Control si Vamuire la Interior Tg.Mures au stabilit In sarcina petentei
majordri de intarziere calculate pentru perioada 13.02.2002 - 17.02.2003.

B) In sustinerea contestatiei inregistrati la Biroul Vamal de Control
si Vamuire la Interior Tg.Mures petenta invocd urmatoarele:

- autoritatea vamald a reincadrat produsul Emullcoloid Er-1,
importat din Ungaria la pozitia tarifara 21.06.90.98, stabilind taxe vamale de
19%;



- controlul ulterior s-a efectuat superficial, recalcularea ficandu-se
in temeiul unor considerente subiective;

- la solutionarea contestatiei sa se ia in considerare dovezi care nu
pot fi contestate, cum este Certificatul de expertiza eliberat de cétre o institufie
abilitatd, recunoscutd international;

- aceastd firma, pe baza procesului-verbal de analizd nr.... a
constatat cd produsul Emullcoloid Er-1 are caracteristicile marfurilor clasificate
la pozitia tarifara 230400/1;

- conform buletinului de analizd, societatea indica incadrarile
tarifare internationale aplicabile in cadrul Organizatiei Mondiale a Vamilor, prin
urmare aplicabile si iIn Romania, ca si componentd a Organizatiei Mondiale a
Vamilor;

- temeiul legal al incadrdrii tarifare corecte il reprezintd Decizia
nr.2008/2001 a Directorului General al Vamilor, privind punerea in aplicare a
prevederilor Culegerii de Avize de clasificare emise de Comitetul armonizat din
cadrul Organizatiei Mondiale a Vamilor.

C) Din cele prezentate, precum si din analiza documentelor
existente la dosarul cauzei, in raport cu prevederile actelor normative referitoare
la acestea, se retin urmatoarele:

in fapt, in baza D.V.IL. nr..../13.02.2002, societatea X a importat din
Ungaria emulgatori pentru industria alimentard, pentru care a declarat codul
tarifar 3502.90.90, nefiind datorate taxe vamale.

Pentru produsele PROMIKOLL KOMPLEX, PROMIKOLL
MSC-2, PROMIKOLL MYO-4, GELKOLLOID GCC-1, GELKOLLOID
GMC-1/a, GELKOLLOID GMC-1/b, MILKOLLOID VS-1/y, inscrise in
factura externda nr..../12.02.2002, intrucat s-a constatat cd acestea au fost
incadrate la o pozitie tarifara gresita fatd de codul corect 2106.90.98 la care taxa
vamala este de 18,4%, organele vamale au incheiat actul constatator prin care
s-a stabilit in sarcina societdtii X o diferentd de drepturi vamale reprezentand
taxe vamale si taxd pe valoarea addugatd).

Totodata, prin procesul verbal privind calculul accesoriilor pentru
neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fatd de bugetul de stat, organele de
specialitate ale Biroului Vamal de Control si Vamuire la Interior Tg.Mures au
stabilit in sarcina petentei majordri de intarziere calculate pentru perioada
13.02.2002 - 17.02.2003.

In contestatie este precizat cuantumul sumei contestate ca fiind de
... lei noi constand din taxe vamale, T.V.A. si majordri de Intarziere aferente
acestora fard a fi individualizatd pe feluri de obligatii fiscale si fard a se ardta
rationamentul de determinare a acesteia.

In mod eronat se afirmi in contestatie faptul ca autoritatea vamala a
aplicat o taxda vamald de 19%, aceasta fiind in fapt de 18,4%, asa cum rezulta
din capitolul IV "Calculul diferentelor" al actului constatator contestat.

Autoritatea vamald a incadrat bunurile importate la pozitia tarifara
inscrisd in factura externd nr..../12.02.2002 (2106), petenta 1inscriind in
declaratia vamala de import nr..../13.02.2002 la rubrica 33 "Codul marfurilor"
alt cod (3502.90.90), farda a-si argumenta optiunea privind codul marfurilor
declarat.



In contestatic petenta are sustineri referitoare la produsul
EMULLCOLOID ER-1, solicitand totodata sa se ia in considerare dovezi care
nu pot fi contestate, cum este Certificatul de expertiza eliberat de firma Y, care
pe baza procesului-verbal de analiza nr.... a constatat ca produsul Emullcoloid
Er-1 are caracteristicile marfurilor clasificate la pozitia tarifara 230400/1.

In referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei, comunicat
de Biroul Vamal Tg. Mures cu adresa nr. .../21.03.2003 este mentionat faptul ca
certificatul de expertizd depus se referd la produsele Emullkoloid ER-I,
Emullkoloid EGR-1, Emullkoloid EGR-2, iar actul constatator nr.138 se refera
la alte produse importate pe baza D.V.I. nr.../2002. Pentru produsul Emullkoloid
ER-1 importat pe baza aceleasi declaratii vamale, in vederea recuperdrii
drepturilor vamale s-a intocmit actul constatator.../2002.

Potrivit art.3 alin.l din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.13/2001 privind solufionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin
actele de control sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor
Publice , aprobatd prin Legea nr.506/2001 precizeaza:

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde in mod
obligatoriu urmatoarele:[...]

¢) aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
contestatia[...]”, iar potrivit pct.8.1. din Normele metodologice de aplicare
unitara a procedurii de solutionare a contestatiilor formulate impotriva masurilor
dispuse prin actele de control sau de impunere intocmite de organele
Ministerului Finantelor Publice, aprobate prin Ordinul ministrului finantelor
2186/2001, "[...]Organele de solutionare a contestatiilor vor analiza strict
constatarile din actele de control sau de impunere in raport cu sustinerile si
argumentele contestatorilor, neputind extinde sfera de solutionare si nici sa
creeze contestatorilor o situatie mai grea decat cea constatata prin actul atacat".

Prin urmare, avand in vedere prevederile legale anterior mentionate,
precum si faptul ca societatea X prin contestatia formulata nu aduce argumente
referitoare la produsele pentru care s-a incheiat actul constatator privind taxele
vamale si alte drepturi cuvenite bugetului .../17.02.2003 contestatia urmeaza a fi
respinsa ca neargumentata.



