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DECIZIA nr.-/2009
privind solutionarea contestatiei formulate de
d-na. X, cu domiciliul in --, str.--, nr.--, jud. Covasna, inregistrata
la D.G.F.P. Covasna sub nr. --/2009.

Directia Generalda a Finantelor Publice Covasna a fost sesizata de
Administratia Finantelor Publice Targu Secuiesc, prin adresa nr. --/2009, inregistrata
la D.G.F.P. Covasna sub nr. --/2009, asupra contestatiei formulate de d-na. X,
inregistrata la organul fiscal teritorial sub nr.--/2009.

Obiectul contestatiei il constituie Deciziei de impunere anuala pentru veniturile
din Romania de persoane fizice pe anul 2008, nr. --/2009 prin care s-a stabilit in
sarcina contestatoarei impozit pe venitul anual datorat in suma de ?? lei si diferenta
de impozit anual de regularizat stabilita in plus in suma de ?7? lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. 1 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 alin. (1)
si alin. (3), art. 206 si art. 209 alin. (1) lit. a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, D.G.F.P. Covasna este investita, prin Compartimentul
solutionare a contestatii, sa solutioneze pe fond contestatia.

I. Prin contestatia formulatd de d-na. X, se ataca Decizia de impunere anuala
pentru veniturile din Roméania de persoane fizice pe anul 2008, nr. --/2009 prin care
s-a stabilit Tn sarcina contestatorei impozit impozit pe venitul anual datorat in suma
de ?? lei si diferenta de impozit anual de regularizat stabilitd in plus in suma de ?7?
lei.

in motivarea contestatiei, contestatoarea arata c&, organul fiscal nu a stabilit
impozitul pe venit anual in sistem real, contrar celor solicitate de acesta prin
"Declaratia de venituri realizate pe anul 2008" ( formular 200), inregistrata la organul
fiscal sub nr. --/2009.

Totodata, se precizeza ca, organul fiscal nu a tinut cont de "Declaratia 200"
depusa ca si declaratie rectificativa, cu toate ca, contestatoarea a marcat cu "X"
casuta corespunzatoare "Declaratie rectificativa”, pe formular.

Astfel petenta sustine faptul ca organul fiscal nu a luat in considerare la
stabilirea impozitului pe venit anual final, venitul brut realizat in suma de ?? lei si
declarat potrivit contractului de inchiriere inregistrat la AFP Tg. Secuiesc sub nr. --
/2007.

Contestatoarea mai arata ca, pentru anul 2008, a efectuat plata anticipata
trimestriala la data de 2008, insa numai in suma de ?? lei, corespunzator veniturilor
incasate.

Cererea contestatoarei pentru recalcularea impozitului pe venit pe anul 2008,
se intemeiaza pe rezilierea contractului de inchiriere, incheiat la data de 2006,
inregistrat la organul fiscal sub nr.--/2007, incheiat intre d-na. X si chiriasa S.C. B
S.R.L. data de reziliere potrivit sustinerii petentei fiind la data de 2008.
Contestatoarea apreciaza ca aceasta stare de fapt a rezilierii rezulta din imprejurarea
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ca, locatarul nu a platit chiria, factura la energia electrica si gaz, care, in consecinta,
au fost deconectate de la retea de catre furnizori.

Mai mult se arata faptul ca, rezilierea a fost adusa la cunostinta organului
fiscal printr-o adresa trimisa prin posta, conform tichetului recomandat nr. -- seria --
din data de 2008, iar organul fiscal nu a luat in considerare aceasta adresa.

Prin urmare, contestatoarea considera ca nu a acumulat restante pe anul
2008, iar platile pe care le-a efectuat in cursul anului 2009, le-a platit pentru
stingerea impozitului pe venit datorat cu titlu de plati anticipate pe anul 2009 si nu pe
anul 2008.

Fata de cele aratate, se solicita recalcularea venitului net anual final, datorat
pe anul 2008, in sistem real, tindnd cont de rezilierea contractului de inchiriere cu
data de 2008.

Il. Organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice Targu Secuiesc
in temeiul prevederilor art. 62 si art. 84 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
au emis Decizia de impunere anuala pentru veniturile din Roméania de persoane
fizice pe anul 2008, nr. --/2009 prin care s-a stabilit in sarcina contestatoarei impozit
pe venitul anual datorat in suma de ?? lei si diferentd de impozit anual de regularizat
stabilita Tn plus in suma de ?? lei.

lll. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, constatarile
organelor fiscale, sustinerile petentei si prevederile legale in vigoare pe perioada
controlului se retin urmatoarele:

in fapt prin Decizia de impunere anuald pentru veniturile din Romania de
persoane fizice pe anul 2008 nr. --/2009, au fost stabilite, in conformitate cu
prevederile art. 62 si art. 82 din L. 571/2003, obligatii de plata prin rate trimestriale de
cate 66 lei, termenul de plata fiind data de 15 inclusiv a ultimei luni din fiecare
trimestru.

Din aceste obligatii de plata, contribuabila a platit insa numai suma de ?? lei,
cu nr. chitantd --/2008 emisad de Trezoreria Tg. Secuiesc, chitantd anexata la
contestatie.

Avand in vedere cele aratate aferent anului fiscal 2008, contestatorea a
acumulat obligatii de plata restante in suma totala de ?? lei, din care ?? lei debit gi ??
lei majorari de intarziere.

Astfel, cu platile efectuate in anul 2009 de catre contestatoare, pe veniturile
realizate in temeiul noului contract de inchiriere nr. --/2009, organele fiscale au stins
creantele restante ale contribuabilului dupa ordinea de stingere prevazuta de
prevederile art. 115 alin. (1) si (2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, adica dupa ordinea vechimii, respectiv mai intai obligatiile de plata principale
si apoi cele accesorii.

Contestatorul prin contestatia formulatd arata ca, organul fiscal nu a stabilit
impozitul pe venit anual in sistem real, contrar celor solicitate de acesta prin
"Declaratia de venituri realizate pe anul 2008" (formular 200), inregistrata la organul
fiscal sub nr. 1388/15.05.2009.
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Ca al doilea capat de cerere contestatoarea sustine ca, pentru anul 2008, a
efectuat plata anticipata trimestriala la data de 2008, insa numai in suma de ?? lei,
corespunzator veniturilor incasate avand in vedere faptul ca contractul de inchiriere a
fost reziliat la data de 2008 si a fost adusa la cunostinta organului fiscal printr-o
adresa trimisa prin posta, conform tichetului recomandat nr.-- seria -- din data de
2008. iar organul fiscal nu a luat in considerare aceasta adresa.

Prin urmare, contestatorea considera ca nu a acumulat restante pe anul 2008,
iar platile pe care le-a efectuat in cursul anului 2009, le-a platit pentru stingerea
impozitului pe venit datorat cu titlu de plati anticipate pe anul 2009 si nu pe anul
2008.

in drept avand in vedere faptul ca in "Declaratia privind venitul realizat pe anul
2008 (formular 200)", inregistrata la organul fiscal sub nr. 1388/15.05.2009,
contribuabilul a marcat in casuta privind impunerea in sistem real, in cauza sunt
incidente prevederile art. 62 alin. (3) si (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, potrivit careia citam:

- alin. ?? -" Prin exceptie de la prevederile alin. (1) si (2), contribuabilii pot
opta pentru determinarea venitului net din cedarea folosintei bunurilor in
sistem real pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla. (alin.3) "

- alin. 4 -“ Dispozitiile privind optiunea prevazuta la art. 51 alin. (2) si (3) se
aplica si in cazul contribuabililor mentionati la alin. (3).”

Astfel organul fiscal in mod intemeiat nu a stabilit impozitul pe venit anual in
sistem real, contrar celor solicitate de petenta prin "Declaratia de venituri realizate pe
anul 2008" (formular 200), inregistrata la organul fiscal sub nr. 1389/15.05.2009,
intrucat potrivit prevederilor art. 51 alin. (3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
Fiscal citam: " Cererea de optiune pentru stabilirea venitului net in sistem real se
depune la organul fiscal competent pana la data de 31 ianuarie in cazul
contribuabililor care au desfasurat activitate si in anul precedent, respectiv in termen
de 15 zile de la incetarea activitatii, in cazul contribuabililor care incep activitatea in
cursul anului fiscal.

In concluzie fatéd de dispozitile legale de mai sus sustinerile contestatoarei
sunt neintemeiate privind impunerea acestuia in sistem real, avand in vedere faptul
ca, pentru veniturile realizate din cedarea folosintei imobilului in speta, pentru a
putea beneficia de impunere in sistem real pe anul 2008, trebuia sa depuna o cerere
de optiune la organul fiscal potrivit legii pana la data de 2008, si nu la data de 2009
cand a depus Declaratia privind venitul realizat pe anul 2008 (formular 200).

Privind cel de al doilea capat de cerere in ceea ce priveste rezilierea la data
de 24.04.2008, se retine faptul ca a contractului de inchiriere, in baza caruia s-a
efectuat impozitarea pe anul 2008, contestatoarea nu a depus in probatiune pentru
sustinerea contestatiei acte juridice valabile in acest sens, si anume, dupa caz, act
de reziliere conventionala sau hotarare judecatoreasca potrivit prevederilor art. 1020-
1021 din Codul civil.

Totodata organul fiscal potrivit dispozitiilor art. 49 alin. 1 lit. a gi art. 52 din
0.G. 92/2008 privind Codul de procedura fiscala a solicitat informatii de la chiriasul
imobilului, locatara ,S.C. B S.R.L., privind rezilierea contractului de inchiriere
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incheiate cu contestatorea, iar potrivit declaratiei pe proprie raspundere data de
chirias inregistrat la organul fiscal inregistrata sub nr. --/2009 se arata faptul ca
acesta a achitat chiria lunara conform contractului de inchiriere pana in luna
decembrie 2008, si ca nu a fost de acord cu rezilierea contractului.

Privind contractul de inchiriere incheiat, potrivit careia partile au stipulat o
clauza contractuald expresa de reziliere, ca in caz de neexecutare a obligatiilor de
catre locatar, contractul va fi rezolvit in favoarea locatorului, citam " care voi trece la
evacuarea chiriagului fara somatie, punere in intarziere sau judecatd, conform
prevederilor art. 1020 Cod civil, 0 asemenea clauza nu poate fi pusa in practica.
Clauza stipulata de partile contractante potrivit celor aratate mai sus, conform
literaturii si practicii judiciare este un pact comisoriu de gradul |, ce nu poate fi
prevazuta in contractele sinalagmatice, iar contractul de inchiriere este un contract
sinalagmatic situatie in care rezilierea acestui contract este si raméne judiciara. (Liviu
Pop, Teoria obligatiilor, pag. 88, Editura Lumina/ex, 1998).

Fata de cele aratate, adresele care au fost transmise organului fiscal privind
rezilierea contractului de inchiriere nu dovedesc incetarea conditiilor care au generat
inregistrarea fiscala, in conformitate cu art. 77 din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, urmand a se respinge acest capat de cerere.

Mai mult privind intocmirea declaratiei 200 se retine ca contestatoareal la
depunerea "Declaratiei 200", prevazuta de prevederile art. 83 din Legea nr.
571/2003, trebuia sa respecte forma si continutul statuat de dispozitiile Ordinului nr.
1815/2008, publicata in M. Of. partea |, nr. 2/5.1.2009., care la anexa 2, stabileste in
mod expres instructiunile de completare a formularului 200. Astfel la pct. 1B alin. 2
rd. 1 din Ordinul nr. 1815/2008, se prevede ca: la rubrica venit brut se inscrie suma
reprezentand chiria prevazuta in contractul incheiat intre parti pentru anul fiscal de
raportare, indiferent de momentul platii acesteia, majorata cu valoarea cheltuielilor ce
cad, conform dispozitiilor legale, in sarcina proprietarului, uzufructuarului sau a altui
detinator legal, daca sunt efectuate de cealaltéd parte contractanta. Drept urmare,
suma evidentiata in "Declaratia 200" la venitul brut este in mod eronat consemnata si
declarata de catre contestatoare.

Pentru considerentele de mai sus, si in temeiul dispozitiilor art. 205, art. 206,
art. 210, art. 213 si art. 216 alin. 1 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala, republicata:

DECIDE:
Respinge contestatia formulata de d-na. X, cu domiciliul in --, str.--, nr.--, jud.
Covasna, impotriva Deciziei de impunere anuala pentru veniturile din Roméania de

persoane fizice pe anul 2008, nr. --/2009 act administrativ fiscal incheiat de organele
fiscale din cadrul A.F.P. Targu Secuiesc, jud. Covasna, ca neintemeiata.

DIRECTOR COORDONATOR,
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