MINISTERUL FINANTELOR

Agentia Nationala de Administrare Fiscala i’ ANAF

Directia Generala Regionala a Finantelor
. o e Directia G la Regionala
Publice Timisoara a Finanielor Pubiice - Frmisoara

Serviciul Solutionare Contestatii 2

DECIZIE nr.1795/06.12.2021
privind solutionarea contestatiei formulata de
Societatea XXX SRL,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr.
TMR_DGR ..... /18.06.2021

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata de
catre A.J.F.P. Arad-Inspectie Fiscala cu adresa nr. ARG_AIF 2376/08.06.2021,
inregistrata la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. TMR_DGR ..... /18.06.2021, asupra
contestatiei formulate de Societatea XXX SRL, cu sediul social in ..... , avand CIF
nr. ..... , Tnregistrata la ORNC sub nr. ...., cod CAEN 6810 "Cumpararea si vanzarea de
bunuri imobiliare propriu”, contestatie inregistrata la A.J.F.P. Arad - Inspectie Fiscala
sub nr. ARG_AIF ..... /07.06.2021 si la D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. TMR_DGR
..... /18.06.2021.

Referitor la obiectul si suma constestata, se retin urmatoarele:

Desi petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere cu nr. F-
AR ..../19.04.2021 pentru suma de X1 lei reprezentand TVA suplimentar si suma de
X2 lei reprezentand impozit pe veniturile din alte surse, precum si a Raportului de
inspectie fiscala nr. F-AR ..../19.04.2021, aceasta solicita "anularea in parte a
celor doua acte administrative pentru suma de X1 lei reprezentand TVA
suplimentar”.

In ceea ce priveste contestatia formulatd impotriva Raportului de
inspectie fiscala nr. F-AR ..../19.04.2021, se retine ca raportul de inspectie fiscala
este un act premergator emiterii titlului de creanta si nu reprezinta act administrativ
fiscal, conform Legii nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, susceptibil de a
fi contestat. In aceasta situatie, obiectul contestatiei il reprezinta Decizia de
impunere nr. F-AR ..../19.04.2021 privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice emisa de AJFP Arad- Inspectie Fiscala.

Pe cale de consecinta, DGRFP Timisoara se va investi cu solutionarea
contestatiei formulata impotriva Deciziei de impunere nr. F-AR ..../19.04.2021
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa de catre organele de
inspectie fiscala din cadrul AJFP Arad- Inspectie Fiscala, pentru suma de X1 lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar.
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Contestatia poarta semnatura reprezentantului legal al petentei, conform RIF
nr. F-AR ..../19.04.2021 administrator al societatii este dl. ...... , asa dupa cum
prevede art. 269 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Fata de data comunicarii actului administrativ fiscal contestat, respectiv la
data de 21.04.2021, sub semnatura, contestatia a fost depusa in termenul prevazut
de art. 270 alin.1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv la data de 07.06.2021, fiind
inregistrata la A.J.F.P. Arad - Inspectie Fiscala sub nr. ARG_AIF ..... , conform
stampilei aplicata pe contestatia aflata in original la dosarul cauzei.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

I. Petenta XXX SRL contesta partial Decizia de impunere nr. F-AR
....1/19.04.2021 emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice Arad, respectiv pentru suma de X1 lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar, si solicita anularea partiala a
deciziei de impunere si a raportului de inspectie fiscala in ceea ce priveste suma de
X1 lei reprezentand TVA suplimentar, pentru urmatoarele motive:

1) Referitor la facturile emise de petenta catre SC,,Y” SRL

Raportat la prevederile legale ale art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015,
petenta afirma ca a colectat TVA si l-a virat bugetului de stat dar nu are dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, prin urmare stabilirea de TVA suplimentar in
suma de Y1 lei este nelegala.

2) Referitor la facturile emise de petenta in cursul anului 2016 (trimestrul Il
si Il 2016), catre diverse persoane fizice - reprezentand contravaloarea vanzarii
unor bunuri imobile (apartamente, diverse constructii, terenuri), TVA in suma totala
de Y2 lei.

Petenta arata ca potrivit acestor dispozitii este scutita de TVA ‘“livrarea de
constructii/parti de constructii si a terenurilor pe care sunt construite, precum si a
oricdror altor terenuri. Prin exceptie, scutirea nu se aplica pentru livrarea de
constructii noi, de parti de constructii noi sau de terenuri construibile.”, astfel ca in
opinia sa, in mod corect si legal a emis facturi fara TVA pentru vanzarea de
constructii, intrucat acestea nu sunt constructii noi.

Conform Codului fiscal, urmatoarele constructii se clasifica drept constructii noi:

"Constructiile sau pdrti ale acestora care sunt livrate cel tarziu pand la data de
31 decembrie a anului urmdtor celui in care procesul-verbal final pentru terminarea
lucrdrilor este semnat si stampilat pentru constructia respectivd sau pentru o parte a
acesteia”.

In opinia petentei, raportat la art. 141 alin. 2 lit. f) societatea a colectat in mod
eronat TVA in suma de Y2 lei, asa cum rezulta din decontul de TVA aferenta
trimestrului IV 2016.

3) Referitor la factura nr. ..../25.07.2017 emisa de petenta catre Z
reprezentand vanzarea unui depozit situat in .....

Petenta sustine ca TVA in suma de Y1 lei stabilita suplimentar de echipa de
inspectie fiscala este nelegala deoarece ,,depozitul este o constructie (indiferent din
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ce material este construit), prin urmare si in acest caz sunt aplicabile dispozitiile
art. 292, alin. 2, lit. f din Legea nr. 227/2015 cu privire la scutirea de TVA in cazul
livrdrii de contructii care nu sunt noi. Nu s-a intocmit contract de vdnzare cumpdrare
intrucat depozitul nu figureaza in evidentele cadastrale. Prin urmare societatea in
mod corect si legal a emis facturile de livrare fdard TVA.”

4) Referitor la facturile emise de petenta catre diverse persoane fizice
(nr. .../18.01.2018 si nr. .../18.02.2018 emise de SC ,XXX” SRL catre M, respectiv Z)

In opinia petentei stabilirea TVA suplimentara in suma de M1 lei este nelegala
fiind incalcate de catre organele de control dispozitiile art. 292 alin. (2) lit. f) din
Legea nr. 227/2015 cu privire la scutirea de TVA pentru livrarea de constructii care nu
sunt noi, prin urmare societatea a intocmit in mod corect si legal facturile fara TVA.

Conform Codului fiscal, urmatoarele constructii se clasifica drept constructii
noi:

"Constructiile sau pdrti ale acestora care sunt livrate cel tdrziu pdnd la data de
31 decembrie a anului urmdtor celui in care procesul-verbal final pentru terminarea
lucrdrilor este semnat si stampilat pentru constructia respectivd sau pentru o parte a
acesteia”

Organele de control nu au avut in vedere faptul ca imobilul situat in Arad, str.
Orizontului a fost achizitionat in baza Contractului de vanzare cumparare nr.
..... /29.12.2011, scutit de TVA conform art.141 alin 2 litera f, asadar toate
apartamentele imobilului pot fi vandute scutite de TVA in baza dispozitiilor art. 292
alin 2, litera f.

5) Referitor la factura nr. ..../29.03.2018 emisa de petenta catre doamna T:

Petenta arata ca inscrierea pe factura a mentiunii "taxare inversa" reprezinta o
eroare a persoanei care a intocmit factura. Potrivit dispozitiilor art. 292 alin. (2) lit.
f) din Legea nr. 227/2015 livrarea de constructii cu terenurile aferente care nu sunt
noi sunt scutite de TVA. Prin urmare factura trebuia intocmita fara TVA si fara
mentiunea "taxare inversa”, astfel ca, societatea nu datoreaza TVA suplimentar in
suma de T1 lei.

Or, TVA aplicata facturii ..../29.03.2018 care reprezinta vanzarea imobilului
din .... nu ii sunt aplicabile dispozitiile art. 292 alin 2 lit. f, deoarece in aceasta
situatie este vorba despre un imobil in constructie, (nefinalizat) nefiind vorba nici
despre un imobil vechi.

Prin urmare acestei situatii ii sunt aplicabile dispozitiile art. 305 alin 2, litera b,
imobilul fiind achizitionat de la la Societatea .... SRL, in baza contractului de vanzare
cumparare nr. .../10.02.2009 cu TVA inclus pentru suma de 250.000 Euro, achitat in 3
transe dupa cum urmeaza:

- Prima transa conform facturii ..... /05.12.2008 cu TVA ..... lei;
- A doua transa conform facturii ..... /10.02.2009 cu TVA ..... lei;
- A treia transa conform facturii ..... /18.03.2009 cu TVA ..... lei;

Or, conform RIF nr. ..../31.01.2010 societatea urma sa aiba dreptul la ajustare
TVA la momentul de la care realiza venituri impozabile.
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Aplicand ajustarea de care societatea ar fi beneficiat la momentul realizarii
veniturilor impozabile:

1. Pentru suma de ..... :20=....;
(perioada ajustarii 2009 - 2017 = 8 ani, respectiv: 8 X .... = ....;
2. Pentru suma de ...... 921 (TVA aferente transa 2 si 3): 20 = ....
(perioada ajustarii 2010 - 2017 = 7 ani, respectiv .... x 7 = .....
Asadar:

- TVA calculta de organul fiscal: T1 lei;

- TVA ajustata conf, pct1si2 =.... lei

TVA colectata (diferenta din TVA calculata si Organul fiscal si cel ajustat) = ....

6) Referitor la contractele de vanzare cumparare autentificate sub nr.
..... /14.02.2020 si nr. ..../14.02.2020

Potrivit dispozitiilor art. 292 alin. (2) lit. f) din Legea nr. 227/2015 sunt supuse
taxei pe valoarea adaugata livrarile de terenuri construibile.

Echipa de control insa nu a mentionat in RIF faptul ca terenurile vandute sunt
terenuri construibile si nici nu a anexat raportului documente care sa probeze acest
lucru. Fara aceste probe, in opinia petentei, stabilirea de TVA suplimentar in suma de
..... lei pentru livrarea acestor terenuri, aferenta celor doua tranzactii, respectiv
pentru suprafata de 1.750 mp catre cumparatoarea ..... si 1.000 mp catre
cumparatoarea ..... , este nelegala.

Conform contractului de vanzare cumparare pentru suprafata de 1.750 mp in
valaorea de ..... se compune din:

Suprafata de 750 mp x ..... lei/mp (suma de ..... lei reprezinta valoarea
de..... lei impartita la 1750 mp) = ..... lei;

- Suprafata de 1.000 mp x ..... =..... lei,

Astfel: ..... lei +..... lei=..... lei.

Suprafata de 750 mp a fost achizitionata de la Societatea ..... SRL conform
facturii ..... din 05.12.2008 pentru care s-a dedus TVA in suma de ..... lei, suma care,

conform RIF ..../31.01.2010 a fost respinsa de catre organele de control fiscal pana la
realizarea de catre societate de operatiuni taxabile.

Asadar, pornind de la aceasta situatie, sunt aplicabile dispozitiile prevazute de

art. 305 respectiv, ..... 20 = ... lei (perioada de ajustare pentru 2009 - 2019 = 11
ani)

11X..... = ..... lei

Suprafata de 1.000 mp achizitionata de la persoana fizica ..... conform
contractului de vanzare cumparare nr. ..... din 05.12.2008.

Vanzarea acestei suprafete este scutita de TVA conform art. 292 alin 2 litera f.
TVA calculata suplimenta de organele de control in valoare de ..... (referindu-ne doar
la suprafata de 1.750 mp) lei este eronata.
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Pentru suprafata de 1.000 mp vanduta catre persoana fizica ..... conform
contractului de vanzare cumparare nr. 101 din 14.02.2020, petenta arata ca aceasta
suprafata a fost achizitionata de catre vanzatoare de la S.C. V S.R.L. in anul 2008
conf. contract de vanzare cumparare ..... /05.12.2008, pentru care s-a dedus TVA in
suma de ..... lei, suma care, conform RIF ..../31.01.2010 a fost respinsa de catre
organele de control fiscal pana la realizarea de catre societate de operatiuni taxabile.

Asadar, pornind de la aceasta situatie, sunt aplicabile dispozitiile art. 305
respectiv, ..... :20 - ..... lei (perioada de ajustare pentru 2009-2019 = 11 ani)

7) Referitor la facturile emise de petenta catre diverse persoane juridice
reprezentand contravaloarea unor servicii si refacturarea unor utilitati (factura
nr. ..... /18.10.2017 emisa catre P SRL si factura nr. ..../30.04.2018 emisa catre R
SRL)

Petenta arata ca stabilirea de TVA suplimentar in suma de ..... lei este nelegala
din urmatoarele motive:

Potrivit dispozitiilor art. 270 alin.(2) si art. 271 alin.(2) din Legea nr. 227/2015

(2)" Se considerd cd o persoand impozabild, care actioneaza in nume propriu,
dar in contul altei persoane, in calitate de intermediar, intr-o livrare de bunuri, a
achizitionat si livrat bunurile respective ea insdsi, in conditiile stabilite prin normele
metodologice”

Prestarea de servicii

(2)" Atunci cdnd o persoand impozabild care actioneazd in nume propriu, dar in
contul altei persoane, ia parte la o prestare de servicii, se considerd cd a primit si a
prestat ea insdsi serviciile respective”

Baza de impozitare pentru livrari de bunuri si prestari de servicii efectuate in
interiorul tarii potrivit dispozitiilor art. 286 alin.(4) lit.e) din Legea nr. 227/2015 nu
cu cuprinde urmatoarele:

e)" sumele achitate de o persoand impozabild in numele si in contul altei
persoane si care apoi se deconteazad acesteia, inclusiv atunci cand locatorul asigurd
el insusi bunul care face obiectul unui contract de leasing financiar sau operational si
refactureazd locatarului costul exact al asigurdrii, precum si sumele incasate de o
persoand impozabild in numele si in contul unei alte persoane.”

Prin urmare, o operatiune care implica numai decontarea unor sume de bani nu
reprezinta o operatiune in sfera de TVA, astfel incat la o astfel de refacturare nu se
aplica TVA.

in opinia petentei, raportat la dispozitiile de mai sus, in mod corect si legal
societatea a emis refacturarea utilitatilor fara TVA, prin urmare,stabilirea de TVA
suplimentar in suma de ..... lei este nelegala.

Referitor la respingerea dreptului de deducere a sumei ..... lei
reprezentand TVA regularizata conform decontului de TVA aferenta trimestrului
IV 2016, pentru care organul de control sustine ca nu s-au prezentat documente
justificative, petenta sustine urmatoarele:
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Conform RIF ..... din 31.01.2010 Societatea a solicitat la rambursare suma

de ..... lei din care suma de ..... lei a fost aprobata la rambursare iar pentru suma
de..... lei societatea va beneficia de ajustare.
In consecinta, in opinia petentei, pentru suma de ..... lei societatea avea

dreptul de ajustare.
Fata de motivele prezentate, petenta solicita admiterea contestatiei.

Petenta isi intemeiaza contestatia pe prevederile art. 268 si 270, 292 alin.(2)
lit.f) 270 alin.(2) si art. 271 alin.(2), 286 alin.(4) lit.e) din Legea nr. 227/2015.

Desi petenta afirma in cuprinsul contestatiei ca anexeaza inscrisurile la care a
facut trimitere, la dosarul contestatiei nu se regasesc alte inscrisuri decat Anexele 1 -
17 laRIF F-AR ..../16.03.2021.

Il. Urmare inspectiei fiscale efectuate de organele de inspectie fiscala din
cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Arad al A.J.F.P. Arad, s-a intocmit
Raportul de inspectie fiscala nr. F-AR ..../16.03.2021 in baza caruia a fost emisa
Decizia de impunere nr. F-AR ..../19.04.2021, constatandu-se urmatoarele
deficiente contestate:

Perioada supusa inspectiei fiscale:
- 01.01.2016 - 31.12.2020 pentru Taxa pe valoarea adaugata,
- 01.01.2016 - 31.12.2020 pentru Impozitul pe veniturile din alte surse.

Din totalul sumei de ...... lei stabilita prin decizia de impunere contestata,
petenta contesta doar suma de X1 lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar, pe cale de consecinta, ne vom referi in continuare doar la
constatarile inspectiei fiscale ce au determinat stabilirea in sarcina petentei a sumei
ce face obiectul prezentei contestatii, respectiv suma totala de X1 lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar.

1. In ceea ce priveste TVA colectata:

I) Echipa de inspectie fiscala a constatat faptul ca, in anul 2016, societatea a
emis facturi catre SC ,)Y” SRL in care s-a consemnat contravaloarea unor chirii (anexa
nr. 2 la RIF), dar nu a colectat TVA, desi pe facturile nr. ..../06.01.2016 si
..../03.02.2016 s-a mentionat contravaloarea TVA (copiile facturilor sunt prezentate
in anexa nr. 3 la RIF).

Conform bazei de date a Activitatii de Inspectie Fiscala Arad, inregistrarea in
scopuri de TVA a SC XXX SRL a fost anulata din oficiu la data de 01.02.2015 conform
prevederilor art. 153, alin. 9, lit d din Legea nr. 571/2003 (societatea nu si-a
indeplinit obligatiile declarative). La data de 27.09.2016, societatea a fost
reinregistrata ca si platitor de TVA.

Astfel, conform prevederilor art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015 societatea
avea obligatia de a colecta TVA aferenta facturilor emise catre SC Y SRL in perioada
ianuarie-martie 2016 (anexa nr. 2 la RIF), cu consecinta stabilirii TVA suplimentara in
suma de Y1 lei aferenta trimestrului 1 2016.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Page 6/44



I1) Tn cursul anului 2016 (trimestrul I si Il 2016), societatea a emis facturi catre
diverse persoane fizice - in aceste facturi SC XXX SRL a mentionat contravaloarea
vanzarii unor bunuri imobile (apartamente, diverse constructii, terenuri) fara a
colecta TVA (facturile sunt enumerate in anexa nr. 2 la RIF, pozitiile 4-13).

Societatea nu a depus decont de TVA pentru trimestrul | si Il 2016 intrucat codul
de inregistrare TVA a fost anulat; in decontul de TVA depus de societate pentru
trimestrul 11l 2016 (societatea a fost reinregistrata in scopuri de TVA de la data de
27.09.2016) nu s-a colectat TVA. In decontul de TVA al trimestrului IV 2016 societatea
a inscris la rubrica ,Regularizari TVA colectata” TVA in suma totala de Y2 lei
reprezentand TVA colectata aferenta facturilor enumerate de echipa de control in
anexa nr. 2 la pozitiile 4-13. Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data
emiterii facturilor s-au incalcat prevederile art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015.
Echipa de control a calculat TVA colectata suplimentara pentru perioada cuprinsa
intre data la care societatea avea obligatia de a declara TVA aferenta facturilor emise
si data la care societatea si-a corectat din proprie initiativa suma taxei colectate (in
decontul trimestrului IV 2016).

Astfel societatea datoreaza TVA suplimentara astfel:

» TVA suplimentara aferenta trimestrului Il 2016: ...... lei;
» TVA suplimentara aferenta trimestrului Il 2016: ...... lei;
» TVA suplimentara aferenta trimestrului IV 2016: -Y2 lei.

) n luna iulie 2017 societatea a emis factura nr. ..... /25.07.2017 (avand o
valoare de ..... lei) catre doamna Z - in aceasta factura SC XXX SRL a mentionat
contravaloarea vanzarii unui depozit situat in .... fara a colecta TVA (factura este
mentionata in anexa nr. 2, pozitia 15). Societatea nu a prezentat contract de vanzare
pentru tranzactia respectiva. Societatea a depus decont de TVA pentru luna iulie
2017, dar nu a colectat TVA aferenta vanzarii depozitului mentionat in anexa nr. 2,
pozitia 15.

Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturii, s-au
incalcat prevederile art. 286, alin. 1, lit. a si art 291, alin. 1, lit b din Legea nr.
227/2015, cu consecinta calcularii de catre organele de inspectie fiscala a TVA
colectata suplimentara in suma totala de Y1 lei aferenta lunii iulie 2017 (anexa nr. 2
la RIF, pozitia 15).

IV) in luna ianuarie 2018 societatea a emis facturi citre diverse persoane fizice -
in aceste facturi SC XXX SRL a mentionat contravaloarea vanzarii unor apartamente
(situate in acelasi imobil in care s-au vandut apartamente si in anul 2016) fara a
colecta TVA (facturile sunt enumerate in anexa nr. 2 la RIF, pozitiile 16-17).
Societatea a depus decont de TVA pentru trimestrul | 2018 dar nu a colectat TVA
aferenta vanzarii celor 2 apartamente mentionate in anexa nr. 2, pozitiile 16-17.

Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturilor s-au
incalcat prevederile art. 286, alin. 1, lit. a si art. 291, alin. 1, lit b din Legea nr.
227/2015. in consecinta, echipa de control a calculat TVA colectata suplimentara in
suma totala de M1 lei aferenta trimestrului | 2018 (anexa nr. 2, pozitiile 16-17).

V) La data de 29.03.2018, societatea a emis factura nr. 3 (in anexa nr. 4 este
evidentiata factura nr. ..../29.03.2018) catre persoana fizica T reprezentand
contravaloarea unei vanzari de constructie si teren aflat in ...... Valoarea acestei
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tranzactii a fost de ..... lei, iar pe factura s-a mentionat sintagma ,,taxare inversa”.
Conform prevederilor art 331, alin. 1 din Legea nr. 227/2015 ,,Conditia obligatorie
pentru aplicarea taxdrii inverse este ca atat furnizorul, cat si beneficiarul sa fie
inregistrati in scopuri de TVA conform art. 316”. Astfel SC ,XXX” SRL nu avea
posibilitatea de a mentiona si aplica ,,taxare inversa” pe factura nr. ..../29.03.2018.

Intrucat nu a colectat TVA aferenta sumei de ..... lei facturata catre doamna T,
societatea a incalcat prevederile art 286, alin. 1, lit a si art. 291, alin. 1, lit b din
Legea nr. 227/2015. in consecinta, echipa de control a colectat TVA suplimentara in
suma totala de T1 lei (..... X 19/119 = T1 lei) aferenta trimestrului | 2018 (anexa nr.
2, pozitia 18).

VI) Tn luna februarie 2020 societatea a incheiat urmatoarele contracte de
vanzare:

—» contractul de vanzare autentificat sub nr. ..... /14.02.2020 (anexa nr. 5) prin
care s-a consemnat vanzarea unei suprafete de 1.000 mp teren intravilan situat
in..... (cumparator ..... ). Valoarea tranzactiei a fost de ..... lei;

—» contractul de vanzare autentificat sub nr. ..../14.02.2020 (anexa nr. 6) prin
care s-a consemnat vanzarea unei suprafete totale de 1.750 mp teren intravilan situat
in.... (cumparator ..... ). Valoarea tranzactiei a fost de ..... lei.

Pentru aceste 2 tranzactii societatea nu a prezentat facturi, dar din evidenta
contabila pusa la dispozitia echipei de inspectie fiscala a rezultat faptul ca SC , XXX”
SRL a inregistrat venituri aferente celor 2 tranzactii, dar nu a colectat TVA aferenta
acestora.

Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data intocmirii contractelor de
vanzare, s-au incalcat prevederile art. 281, alin. 6, art 282, alin. 1, art. 286, alin. 1,
lit. a si art. 291, alin. 1, lit. b din Legea nr. 227/2015. in consecinta, echipa de
control a calculat TVA colectata suplimentara in suma totala de ..... lei {(..... +....0)X
19/119 = ..... lei} aferenta lunii februarie 2020 (tranzactiile sunt evidentiate in anexa
nr. 2, pozitia 19-20).

VIl) Societatea a emis facturi catre diverse persoane juridice in care a
consemnat contravaloarea unor servicii si refacturarea de utilitati astfel:

—» factura nr. ..... /18.10.2017 (anexa nr. 7) emisa catre SC ,,P” SRL avand o
valoare de P1 lei, reprezentand contravaloarea de energie electrica;

—» factura nr. ..../30.04.2018 (anexa nr. 8) emisa catre SC ,,R” SRL avand o
valoare de R1 lei, reprezentand contravaloarea de ,,servizi vari”.

in urma inspectiei fiscale, echipa de control a constatat faptul ca SC ,,XXX”
SRL a dedus TVA aferenta furnizarii de utilitati (de exemplu: energie electrica,
apa). Astfel, societatea avea obligatia de a colecta TVA aferenta refacturarii de
utilitati si servicii.

Intrucat societatea nu a colectat TVA, s-au incalcat prevederile art. 271,
alin. 1, art 282, alin. 2, lit. a, art. 286, alin. 1, lit a, art. 291, alin. 1, lit b din
Legea nr. 227/2015 si pet 8, alin. 6 din H.G. nr. 1/2016. in consecinta, echipa de
control a stabilit TVA suplimentara in suma de ..... lei aferenta lunii octombrie
2017 si TVA suplimentara in suma de ..... lei aferenta trimestrului Il 2018.
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2. in ceea ce priveste dreptul de deducere a TVA:

I) Societatea a dedus TVA in suma de ..... lei prin inscrierea acestei sume la
rubrica "Regularizari taxa dedusa" din decontul aferent trimestrului IV 2016 fara a
prezenta documente justificative din care sa rezulte de unde provine regularizarea
sumei TVA dedusa prin decontul respectiv. Astfel, avand in vedere faptul ca
societatea a dedus TVA in suma de ..... lei fara a prezenta documente din care sa
rezulte dreptul de deducere al TVA, societatea a incalcat prevederile art. 299, alin.
1, lit. a, art. 321, alin. 1 si 2, art. 323, alin. 2 din Legea nr. 227/2015, pct 101, alin.
2, litd din H.G nr. 1/2016.

in consecinta, echipa de control nu a acordat dreptul de deducere al sumei de
..... lei aferenta trimestrului IV 2016.

Il) Societatea a dedus eronat TVA in baza facturilor mentionate in anexa nr. 9,
facturi care au fost prezentate doar in copie. Avand in vedere faptul ca SC XXX SRL nu
a prezentat exemplarele originale ale facturilor din anexa nr. 9, s-au incalcat
prevederile art. 299, alin. 1, lit. a din Legea nr. 227/2015 si punctul 69, alin. 1 si 2
din H.G. nr. 1/2016.

in consecinta, echipa de control a stabilit faptul ca societatea nu avea dreptul

de a deduce TVA in suma totala de ..... lei, defalcata pe perioade fiscale astfel:

- TVA fara drept de deducere in suma de ..... lei aferenta lunii martie 2017;

- TVA fara drept de deducere in suma de ..... lei aferenta lunii octombrie
2018.

lll) Societatea a dedus eronat TVA in suma de ..... lei in baza facturii

..... /24.05.2017 (anexa nr. 10) emisa de catre SC ,,M” SRL - pe acest document s-a
consemnat contravaloarea unui bilet de avion si inchirierea unui autoturism pentru
domnul G. Avand in vedere faptul ca domnul G nu este angajat sau administrator in
cadrul SC ,,XXX” SRL si faptul ca nu s-au prezentat alte documente din care sa rezulte
ca achizitiile respective sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale
societatii, s-au incalcat prevederile art 297, alin. 4, lit a din Legea nr. 227/2015.

in consecinta, echipa de control a stabilit faptul ca societatea nu avea dreptul
de a deduce TVA in suma totala de ..... lei aferenta lunii mai 2017.

in concluzie, la data finalizarii inspectii fiscale, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca societatea datoreaza TVA suplimentara in suma totala de X1 lei (anexa nr.
11 la RIF - Situatia privind TVA stabilita suplimentar).

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, se retin urmatoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea addugata in sumada de Y1 lei aferente
facturilor emise de petenta catre Societatea Y SRL, cauza supusa solutiondrii este
daca in mod corect si legal organele de inspectie fiscala au stabilit TVA suplimentard
in sumd de Y1 lei aferenta trimestrului | 2016, in conditiile in care in sustinerea
contestatiei petenta nu a depus niciun document care sa infirme constatdrile
organelor de inspectie fiscala cu privire la starea de fapt contestatd.
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In fapt, in perioada ianuarie - martie 2016, petenta a emis facturi catre
Societatea Y SRL reprezentand contravaloarea unor chirii (evidentiate in anexa nr. 2
la RIF), dar nu a colectat TVA, desi pe facturile nr. ..../06.01.2016 si ..../03.02.2016
s-a inscris contravaloarea TVA (Anexa nr. 3 RIF).

Conform bazei de date a Activitatii de Inspectie Fiscala Arad, inregistrarea in
scopuri de TVA a Societatii XXX SRL a fost anulata din oficiu la data de 01.02.2015
conform prevederilor art. 153, alin. 9, lit d din Legea nr. 571/2003, deoarece
societatea nu si-a indeplinit obligatiile declarative. La data de 27.09.2016,
societatea a fost reinregistrata ca si platitor de TVA.

Astfel, conform prevederilor art. 11 alin. 8 din Legea nr. 227/2015 societatea
avea obligatia de a colecta TVA aferenta facturilor emise catre SC Y SRL in perioada
ianuarie-martie 2016 (anexa nr. 2 la RIF).

in consecinta, echipa de control a stabilit TVA suplimentard in suma de Y1 lei
aferenta trimestrului 1 2016.

in cuprinsul contestatiei petenta afirma ca, raportat la prevederile legale ale
art. 11 alin. 8 din Legea nr. 227/2015, a colectat TVA si l-a virat bugetului de stat,
dar nu are dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata, prin urmare stabilirea
de TVA suplimentar in suma de Y1 lei este nelegala.

in drept, spetei 1i sunt aplicabile prevederile art. 11 alin. (8) din Legea
227/2015, valabil pentru anul 2016, si anume:

"ART. 11 - Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(...)

(8) Persoanele impozabile stabilite in Romdnia, cdrora li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. b) - e) si
lit. h), nu beneficiazd, in perioada respectivd, de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea addugatd aferente achizitiilor efectuate, dar sunt supuse obligatiei de
plata a TVA colectate, in conformitate cu prevederile titlului VII, aferentd
operatiunilor taxabile desfdsurate in perioada respectivd. Pentru achizitiile de
bunuri si/sau servicii efectuate in perioada in care persoana nu are un cod valabil de
TVA, destinate operatiunilor care urmeazad a fi efectuate dupd data inregistrdrii in
scopuri_de TVA care dau drept de deducere potrivit titlului VIl, se ajusteazd in
favoarea persoanei impozabile, prin inscrierea in primul decont de taxa prevdzut
la art. 323 depus de persoana impozabild dupd inregistrarea in scopuri de TVA sau,
dupa caz, intr-un decont ulterior, taxa aferentd:

a) bunurilor aflate in stoc si serviciilor neutilizate, constatate pe bazd de
inventariere, in momentul inregistrdrii;

b) bunurilor de capital pentru care perioada de ajustare a deducerii nu a
expirat, precum si activelor corporale fixe in curs de executie, constatate pe bazd de
inventariere, aflate in proprietatea sa in momentul inregistrdrii;

¢) achizitiilor de bunuri si servicii care urmeazd a fi obtinute, respectiv pentru
care exigibilitatea de taxd a intervenit conform art. 282 alin. (2) lit. a) si b) inainte
de data inregistrdrii si al cdror fapt generator de taxd, respectiv
livrareal/prestarea, are loc dupa aceasta data.”

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Page 10/44



Conform prevederilor legale precitate, persoanele impozabile stabilite in
Romania, carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederilor art.
316 alin. (11) lit. b) - e) si lit. h), sunt supuse obligatiei de plata a TVA colectate, in
conformitate cu prevederile titlului VI, aferenta operatiunilor taxabile desfasurate in
perioada respectiva.

De asemenea, potrivit art. 316 si art. 324 din Legea 227/2015, valabil pentru
anul 2016:

"Art. 316 Inregistrarea persoanelor impozabile in scopuri de TVA

(...)

(11) Organele fiscale competente anuleazd inregistrarea unei persoane in
scopuri de TVA, conform prezentului articol:

(...)

d) dacd nu a depus niciun decont de taxd prevazut la art. 323 pentru 6 luni
consecutive, in cazul persoanei care are perioada fiscald luna calendaristicd, si
pentru doud trimestre calendaristice consecutive, in cazul persoanei impozabile care
are perioada fiscald trimestrul calendaristic, dar nu este in situatia prevazuta la lit.
a) ori b), din prima zi a lunii urmdtoare celei in care a intervenit termenul de
depunere al celui de-al saselea decont de taxd in prima situatie si, respectiv, din
prima zi a lunii urmdtoare celei in care a intervenit termenul de depunere al celui
de-al doilea decont de taxd in a doua situatie;

(...)

(12) Procedura de anulare a inregistrdrii in scopuri de TVA este stabilita prin
normele procedurale in vigoare. Dupd anularea inregistrdrii in scopuri de TVA
conform alin. (11) lit. a) - e) si h), organele fiscale inregistreazd persoanele
impozabile la solicitarea acestora, astfel:

(...)

¢) in situatia prevazutad la alin. (11) lit. d), de la data comunicdrii deciziei de
inregistrare in scopuri de TVA, pe baza urmdtoarelor informatii/documente
furnizate de persoana impozabild:

1. prezentarea deconturilor de taxa nedepuse la termen;

2. prezentarea unei cereri motivate din care sd rezulte cd se angajeazd sd
depund la termenele prevazute de lege deconturile de taxd;

(...)

(13) Persoanele impozabile aflate in situatiile prevazute la alin. (11) au
obligatia sd depund ultimul decont de taxd prevazut la art. 323, indiferent de
perioada fiscala aplicatd conform art. 322, pand la data de 25 a lunii urmadtoare
celei in care a fost comunicatd decizia de anulare a inregistrdrii in scopuri de TVA.

(14) Persoanele impozabile aflate in situatiile prevazute la alin. (12) nu pot
aplica prevederile referitoare la plafonul de scutire pentru mici intreprinderi
prevdzut la art. 310 pand la data inregistrdrii in scopuri de TVA, fiind obligate sd
aplice prevederile art. 11 alin. (6) si (8)."

"Art. 324 Decontul special de taxa si alte declaratii

(10) Persoanele impozabile al cdror cod de inregistrare in scopuri de TVA a fost
anulat potrivit prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a) - e) si h) trebuie sd depund o
declaratie privind taxa colectatd care trebuie pldtitd, pand la data de 25 inclusiv a
lunii urmdtoare celei in care a intervenit exigibilitatea taxei pentru livrdri de
bunuri/prestdri de servicii efectuate si/sau pentru achizitii de bunuri si/sau servicii
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pentru care sunt persoane obligate la plata taxei, a cdror exigibilitate de taxd
intervine in perioada in care persoana impozabild nu are un cod valabil de TVA,
respectiv:

a) taxa colectatd care trebuie pldtitd in conformitate cu prevederile art. 11
alin. (6) si (8) pentru livrdri de bunuri/prestdri de servicii efectuate si/sau pentru
achizitii de bunuri si/sau servicii pentru care sunt persoane obligate la plata taxei,
efectuate in perioada in care persoana impozabild nu are un cod valabil de TVA;”

Totodata, se retine ca in Anexa 2 la Ordinul nr. 795/2016 pentru aprobarea
modelului si continutului formularului (311) ,Declaratie privind taxa pe valoarea
adaugata colectata datorata de catre persoanele impozabile al caror cod de
inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulat conform art. 316
alin. (11) lit. a) - e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”
sunt prezentate Instructiunile de completare a formularului (311). Legiuitorul a dispus
ca:

"Declaratie privind taxa pe valoarea addugatd colectatd datoratd de catre
persoanele impozabile al cdror cod de inregistrare in scopuri de taxd pe valoarea
addugata a fost anulat conform art. 316 alin. (11) lit. a) - e), lit. g) sau lit. h) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”, denumitd in continuare declaratie, se
depune dupd cum urmeaza:

- potrivit art. 324 alin. (10) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, denumitd in continuare Codul fiscal, de
cdtre persoanele impozabile al cdror cod de inregistrare in scopuri de TVA a fost
anulat, din oficiu, conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a) - e) sau h) din
Codul fiscal si care efectueazd, dupd anularea inregistrdrii in scopuri de TVA, livrdri
de bunuri/prestdri de servicii si/sau achizitii de bunuri si/sau de servicii pentru care
sunt obligate la plata taxei, pentru care existd obligatia platii taxei colectate in
conformitate cu prevederile art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal;

in spetd, din documentele existente la dosarul cauzei, organul de solutionare
retine ca la data de 01.02.2015, contestatarei i-a fost anulat codul de TVA in baza
prevederilor art. 153 alin. (9) lit. d) din Legea 571/2003, preluate la art. 316 alin.
(11) lit. e) din Legea 227/2015.

In perioada ianuarie - martie 2016, petenta a emis facturi catre Societatea Y
SRL reprezentand contravaloarea unor chirii, respectiv facturile nr. ..../06.01.2016
si ..../03.02.2016, avand mentionata contravaloarea TVA, perioada in care avea codul
de TVA anulat.

Organele de control au constatat ca societatea nu a colectat TVA pentru
operatiunile taxabile desfasurate.

Se retine ca, potrivit prevederilor legale, prin anularea codului de TVA
societatea nu si-a pierdut calitatea de persoana impozabila, nu a devenit persoana
neplatitoare de TVA, astfel ca nu-i era interzis sa emita factura cu TVA, legislatia
fiscala stabilind doar cu titlul de sanctiune ca trebuie sa colecteze TVA pentru
operatiunile taxabile desfasurate dar nu are drept de deducere a TVA pentru
achizitiile efectuate, pana la data reinregistrarii in scop de TVA. In situatia data,
societatea trebuia sa completeze formularul ,,311” aplicand instructiunile prevazute
in ordinul ANAF pentru aprobarea modelului si continutului formularului (311),
anterior mentionat, in vigoare in perioada in care taxa devenea exigibila.

Totodata, pentru a calcula valoarea TVA colectata, societatea trebuia sa
procedeze in conformitate cu prevederile Normelor metodologice date in aplicarea
art. 291 din Legea 227/2015 privind Codul fiscal, aprobate prin HG 1/2016, conform
carora:
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,36. Pentru livrarile de bunuri/prestdrile de servicii taxabile, respectiv cele
care sunt supuse cotei standard de TVA sau cotelor reduse de TVA, prevadzute de art.
291 din Codul fiscal, taxa colectatad se determind dupd cum urmeaza:

a)se aplica cota legald de TVA la contravaloarea livrdrii/ prestdrii, in cazul in
care rezultd cd partile au convenit cd TVA nu este inclusd in contravaloarea livrdrii,
sau in cazul in care contrapartida nu este stabilitd de pdrti, ci este stabilitd prin
lege, prin licitatie, printr-o hotdrdre a instantei, sau alte situatii similare, si nu
include taxa;

b)contrapartida unei livrari de bunuri/prestdri de servicii trebuie considerata
ca incluzdnd deja taxa pe valoarea addugatd, taxa determindndu-se prin aplicarea
procedeului sutei mdrite, respectiv 20 x 100 / 120 in cazul cotei standard si 19 x
100 / 119 incepdnd cu data de 1 ianuarie 2017, 9 x 100 / 109 sau 5 x 100 / 105 in
cazul cotelor reduse, in urmdtoarele situatii:

1.atunci cand pdrtile au convenit ca TVA este inclusd in contravaloarea
livrarii/ prestarii;

2.7n cazul livrdrilor de bunuri si/sau prestdrilor de servicii direct cdtre populatie
pentru care nu este necesard potrivit legii emiterea unei facturi;

3.in orice situatie in care contrapartida nu este stabilitd de pdrti, ci este stabilitd
prin lege, prin licitatie, printr-o hotdrdre a instantei, sau alte situatii similare, si
include taxa sau nu existd nicio mentiune cu privire la taxa pe valoarea addugata;

4.atunci cand pretul unui bun/serviciu a fost stabilit de parti fdra nicio mentiune
cu privire la taxa pe valoarea addugatd, iar furnizorul/prestatorul
bunului/serviciului respectiv este persoana obligata la plata taxei pe valoarea
addugata colectate pentru operatiunea supusa taxei, si furnizorul/prestatorul nu are
posibilitatea de a recupera de la beneficiar taxa pe valoarea adaugata care ar fi
trebuit colectatd pentru operatiunea respectivd. Poate fi acceptatd ca mijloc de
probd a faptului cd furnizorul/prestatorul nu are posibilitatea de a recupera de la
beneficiar taxa pe valoarea addugatd, inclusiv o declaratie pe propria rdspundere a
furnizorului.”

Referitor la afirmatia petentei cum ca raportat la prevederile legale ale art.
11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015, a colectat si a virat TVA la bugetul de stat TVA
aferentd facturilor emise cdtre Y SRL, prin urmare stabilirea de TVA suplimentar in
suma de Y1 lei este nelegala, organul de solutionare retine ca prevederile Codului
fiscal anterior citate dispun obligatiile fiscale pe care societatea trebuie sa le
indeplineasca in cazul in care codul de TVA i-a fost anulat din oficiu in situatia
prevazuta la art. 153 alin. (9) lit. e) din Legea 571/2003, preluate la art. 316 alin.
(11) lit. e) din Legea 227/2015. Conform principiului de drept ,,nemo censetur legem
ignorare” necunoasterea sau cunoasterea gresita a legii nu inlatura obligatia
persoanelor de a se conforma legii si de a raspunde pentru incalcarea ei.

Totodata se retine ca legislatia fiscala nu obliga persoana impozabila sa solicite
inregistrarea in scopuri de TVA daca efectueaza operatiuni impozabile dupa data
anularii codului de TVA, legiutorul statuand ca ,,Dupd anularea inregistrdrii in scopuri
de TVA conform alin. (9) lit. a) - e) si h), organele fiscale competente inregistreaza
persoanele impozabile in scopuri de TVA (...) pe baza unei declaratii pe propria
raspundere din care sd rezulte cd va desfdsura activitati economice.”, ca o
manifestare a vointei proprii a persoanei impozabile, altfel aceasta putand sa aplice
prevederile art. 11 alin. (8) din Legea 227/2015.

Prevederile art. 11 alin. (8) antecitate statueaza explicit ca persoanele
impozabile carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA ,nu beneficiazd, in
perioada respectivd, de dreptul de deducere a taxei pe valoarea addugatd aferente
achizitiilor efectuate, dar sunt supuse obligatiei de plata a TVA colectate, in
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conformitate cu prevederile titlului VII, aferentd operatiunilor taxabile desfdsurate
in perioada respectiva”. Persoanele impozabile al caror cod de inregistrare in scopuri
de TVA a fost anulat potrivit prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a) - e) si h) trebuie sa
depuna o declaratie privind taxa colectata care trebuie platita, pana la data de 25
inclusiv a lunii urmatoare celei in care a intervenit exigibilitatea taxei pentru livrari
de bunuri/prestari de servicii efectuate si/sau pentru achizitii de bunuri si/sau
servicii pentru care sunt persoane obligate la plata taxei, a caror exigibilitate de taxa
intervine in perioada in care persoana impozabila nu are un cod valabil de TVA,
respectiv “taxa colectatd care trebuie pldtitd in conformitate cu prevederile art. 11
alin. (6) si (8) pentru livrdri de bunuri/prestdri de servicii efectuate si/sau pentru
achizitii de bunuri si/sau servicii pentru care sunt persoane obligate la plata taxei,
efectuate in perioada in care persoana impozabild nu are un cod valabil de TVA;”

In cauzd, societatea a fost reinregistratd in scopuri de TVA in data de
27.09.2016.

Astfel, conform prevederilor art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015, persoanele
impozabile stabilite in Romania, carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA
conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. b) - e) si lit. h), sunt supuse obligatiei de
plata a TVA colectate, in conformitate cu prevederile titlului VII, aferenta
operatiunilor taxabile desfasurate in perioada respectiva, astfel ca societatea avea
obligatia de a colecta TVA aferenta facturilor emise catre Y SRL in perioada ianuarie-
martie 2016 (anexa nr. 2 la RIF).

Desi petenta afirma in cuprinsul contestatiei ca, raportat la prevederile legale
ale art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015, a colectat si a virat TVA la bugetul de stat
TVA aferenta facturilor emise catre Y SRL, prin urmare stabilirea de TVA suplimentar
in suma de Y1 lei este nelegala, nu a depus niciun document prin care sa-si sustina
afirmatiile sale.

Pe parcursul inspectiei fiscale, echipa de control a analizat facturile emise
catre SC ,,Y” SRL (facturi evidentiate in anexa nr. 2 la raportul de inspectie fiscala) si
jurnalele de vanzari, constatand faptul ca societatea nu a colectat TVA aferenta
acestor facturi si nu a evidentiat TVA aferenta acestora in deconturile de TVA depuse
la organul fiscal competent.

Astfel, conform prevederilor art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015 societatea
avea obligatia de a colecta TVA aferenta facturilor emise catre SC Y SRL in perioada
ianuarie-martie 2016 in suma de Y1 lei aferenta trimestrului 1 2016.

Ori, fata de cele ce preced, se retine ca, in conditiile in care petenta nu a
inteles, ca in sustinerea contestatiei sa depuna vreun document justificativ/inscris
care sa justifice afirmatiile sale, si prin care sa infirme constatarile organelor de
inspectie fiscala si din care sa rezulte o situatie de fapt contrara fata de cea
constatata de acestea, pentru acest capat de cerere contestatia nu este intemeiata.

In consecintd, in spetd se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin.1 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea
adaugata colectata in suma de Y1 lei.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Page 14/44



2) Referitor la facturile emise de petenta in cursul anului 2016 (trimestrul Il
si lll 2016), cdtre diverse persoane fizice - reprezentdnd contravaloarea vanzarii
unor bunuri imobile (apartamente, diverse constructii, terenuri), reprezentand
TVA in suma totala de Y2 lei, cauza supusa solutiondrii este dacd petenta avea sau
nu obligatia de a colecta TVA in sumd totald de Y2 lei, pentru perioada cuprinsd intre
data la care societatea avea obligatia de a declara TVA aferentd facturilor emise in
trimestrul Il si Ill al anului 2016 si data la care societatea si-a corectat din proprie
initiativd suma taxei colectate, respectiv in decontul trimestrului IV 2016.

in fapt, in trimestrul Il si Il al anului 2016, societatea a emis facturi catre
diverse persoane fizice - reprezentand contravaloarea vanzarii unor bunuri imobile
(apartamente, diverse constructii, terenuri) fara a colecta TVA (Anexa nr. 2 la RIF,
pozitiile 4-13).

Societatea nu a depus decont de TVA pentru trimestrul | si Il 2016, intrucat codul
de inregistrare TVA a fost anulat la data de 01.02.2015.

in decontul de TVA depus de societate pentru trimestrul Ill 2016 (societatea a
fost reinregistrata in scopuri de TVA de la data de 27.09.2016) nu s-a colectat TVA.

in decontul de TVA al trimestrului IV 2016 societatea a inscris la rubrica
,Regularizari TVA colectata” TVA in suma totala de Y2 lei reprezentand TVA
colectata aferenta facturilor enumerate de echipa de control in anexa nr. 2 la RIF, la
pozitiile 4-13.

Intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturilor s-au incilcat
prevederile art. 11 alin. 8 din Legea nr. 227/2015, astfel ca organele de inspectie
fiscala au calculat TVA colectata suplimentara pentru perioada cuprinsa intre data la
care societatea avea obligatia de a declara TVA aferenta facturilor emise si data la
care societatea si-a corectat din proprie initiativa suma taxei colectate (in decontul
trimestrului IV 2016), astfel:

» TVA suplimentara aferenta trimestrului Il 2016: ...... lei;
» TVA suplimentara aferenta trimestrului 11l 2016: ...... lei;
» TVA suplimentara aferenta trimestrului IV 2016: -Y2 lei.

Petenta afirma in cuprinsul contestatiei ca in mod corect si legal societatea a
emis facturi fara TVA pentru vanzarea de constructii, intrucat acestea nu sunt
constructii noi, iar raportat la art. 141 alin 2 lit f) societatea a colectat in mod eronat
TVA in suma de Y2 lei asa cum rezulta din decontul de TVA aferenta trimestrului IV
2016.

in drept, spetei 1i sunt aplicabile prevederile art. 11 alin. (8) din Legea
227/2015, valabil pentru anul 2016, si anume:

"ART. 11 - Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(...)

(8) Persoanele impozabile stabilite in Romdnia, cdrora li s-a anulat
inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. b) - e) si
lit. h), nu beneficiazd, in perioada respectivd, de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea addugata aferente achizitiilor efectuate, dar sunt supuse obligatiei de
plata a TVA colectate, in conformitate cu prevederile titlului VII, aferentd
operatiunilor taxabile desfdsurate in perioada respectivd. Pentru achizitiile de
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bunuri si/sau servicii efectuate in perioada in care persoana nu are un cod valabil de
TVA, destinate operatiunilor care urmeazd a fi efectuate dupd data inregistrdrii in
scopuri_ de TVA care dau drept de deducere potrivit titlului VI, se ajusteazd in
favoarea persoanei impozabile, prin inscrierea in primul decont de taxa prevdzut
la art. 323 depus de persoana impozabild dupd inregistrarea in scopuri de TVA sau,
dupd caz, intr-un decont ulterior, taxa aferenta: (...)."

Conform prevederilor legale precitate, persoanele impozabile stabilite in
Romania, carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA conform prevederilor art.
316 alin. (11) lit. b) - e) si lit. h), sunt supuse obligatiei de plata a TVA colectate, in
conformitate cu prevederile titlului VI, aferenta operatiunilor taxabile desfasurate in
perioada respectiva.

De asemenea, potrivit art. 324 din Legea 227/2015, valabil pentru anul 2016:
"Art. 324 Decontul special de taxa si alte declaratii

(10) Persoanele impozabile al cdror cod de inregistrare in scopuri de TVA a fost
anulat potrivit prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a) - e) si h) trebuie sa depund o
declaratie privind taxa colectatd care trebuie pldtitd, pand la data de 25 inclusiv a
lunii urmdtoare celei in care a intervenit exigibilitatea taxei pentru livrdri de
bunuri/prestdri de servicii efectuate si/sau pentru achizitii de bunuri si/sau servicii
pentru care sunt persoane obligate la plata taxei, a cdror exigibilitate de taxd
intervine in perioada in care persoana impozabild nu are un cod valabil de TVA,
respectiv:

a) taxa colectatd care trebuie pldtitd in conformitate cu prevederile art. 11
alin. (6) si (8) pentru livrari de bunuri/prestari de servicii efectuate si/sau pentru
achizitii de bunuri si/sau servicii pentru care sunt persoane obligate la plata taxei,
efectuate in perioada in care persoana impozabild nu are un cod valabil de TVA;”

Totodata, se retine ca in Anexa 2 la Ordinul nr. 795/2016 pentru aprobarea
modelului si continutului formularului (311) ,Declaratie privind taxa pe valoarea
adaugata colectata datorata de catre persoanele impozabile al caror cod de
inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulat conform art. 316
alin. (11) lit. a) - e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”
sunt prezentate Instructiunile de completare a formularului (311). Legiuitorul a dispus
ca:

"Declaratie privind taxa pe valoarea addugatd colectatd datoratd de cdtre
persoanele impozabile al cdror cod de inregistrare in scopuri de taxd pe valoarea
addugata a fost anulat conform art. 316 alin. (11) lit. a) - e), lit. g) sau lit. h) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”, denumitd in continuare declaratie, se
depune dupd cum urmeaza:

- potrivit art. 324 alin. (10) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificdrile si completdrile ulterioare, denumitd in continuare Codul fiscal, de
cdtre persoanele impozabile al cdror cod de inregistrare in scopuri de TVA a fost
anulat, din oficiu, conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a) - e) sau h) din
Codul fiscal si care efectueazd, dupd anularea inregistrdrii in scopuri de TVA, livrdri
de bunuri/prestdri de servicii si/sau achizitii de bunuri si/sau de servicii pentru care
sunt obligate la plata taxei, pentru care existd obligatia platii taxei colectate in
conformitate cu prevederile art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal;

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta ca societatea a
emis facturi catre diverse persoane fizice - reprezentand contravaloarea vanzarii unor
bunuri imobile (apartamente, diverse constructii, terenuri) fara a colecta TVA (Anexa
nr. 2 la RIF, pozitiile 4-13).
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Conform bazei de date a Activitatii de Inspectie Fiscala Arad, inregistrarea in
scopuri de TVA a SC XXX SRL a fost anulata din oficiu la data de 01.02.2015 conform
prevederilor art. 153, alin. 9, lit d din Legea nr. 571/2003 (societatea nu si-a
indeplinit obligatiile declarative), societatea fiind reinregistrata in scopuri de TVA in
data de 27.09.2016.

Conform prevederilor art. 11 alin. 8 din Legea nr. 227/2015, persoanele
impozabile stabilite in Romania, carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA
conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. b) - e) si lit. h), sunt supuse obligatiei de
plata a TVA colectate, in conformitate cu prevederile titlului VII, aferenta
operatiunilor taxabile desfasurate in perioada respectiva, astfel ca societatea avea
obligatia de a colecta TVA aferenta facturilor emise catre diverse persoane fizice -
reprezentand contravaloarea vanzarii unor bunuri imobile (apartamente, diverse
constructii, terenuri - Anexa nr. 2 la RIF, pozitiile 4-13).

in cuprinsul contestatiei petenta afirma ca este scutita de TVA ‘livrarea de
constructii/parti de constructii si a terenurilor pe care sunt construite, precum si a
oricdror altor terenuri. Prin exceptie, scutirea nu se aplica pentru livrarea de
constructii noi, de parti de constructii noi sau de terenuri construibile.”, astfel ca in
opinia sa, in mod corect si legal a emis facturi fara TVA pentru vanzarea de
constructii, intrucat acestea nu sunt constructii noi.

Conform Codului fiscal, urmatoarele constructii se clasifica drept constructii noi:
"Constructiile sau padrti ale acestora care sunt livrate cel tdrziu pand la data de 31
decembrie a anului urmdtor celui in care procesul-verbal final pentru terminarea
lucrdrilor este semnat si stampilat pentru constructia respectivd sau pentru o parte a
acesteia”.

in opinia petentei, raportat la art. 141 alin. 2 lit. f) societatea a colectat in mod
eronat TVA in suma de Y2 lei, asa cum rezulta din decontul de TVA aferenta
trimestrului IV 2016.

Se retine ca petenta nu a inteles sa depuna vreun document justificativ/inscris
ca in sustinerea contestatiei care sa justifice afirmatiile sale, si prin care sa infirme
constatarile organelor de inspectie fiscala si din care sa rezulte o situatie de fapt
contrara fata de cea constatata de acestea.

Conform constatarilor din Raportul de inspectie fiscala care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere contestate, in cursul anului 2016 (trimestrul Il si IlI
2016), societatea a emis facturi catre diverse persoane fizice - in aceste facturi SC
XXX SRL a mentionat contravaloarea vanzarii unor bunuri imobile (apartamente,
diverse constructii, terenuri) fara a colecta TVA (facturi enumerate in anexa nr. 2 la
RIF, pozitiile 4-13).

Societatea nu a depus decont de TVA pentru trimestrul | si Il 2016 intrucat
codul de inregistrare TVA a fost anulat. In decontul de TVA depus de societate pentru
trimestrul 11l 2016 (societatea a fost reinregistrata in scopuri de TVA de la data de
27.09.2016) nu s-a colectat TVA. in decontul de TVA al trimestrului IV 2016 societatea
a inscris la rubrica ,Regularizari TVA colectata” TVA in suma totala de Y2 lei
reprezentand TVA colectata aferenta facturilor enumerate de echipa de control in
anexa nr, 2 la pozitiile 4-13.
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Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturilor s-au
incalcat prevederile art. 11, alin. 8 din Legea nr. 227/2015, motiv pentru care echipa
de control a calculat TVA colectata suplimentara pentru perioada cuprinsa intre data
la care societatea avea obligatia de a declara TVA aferenta facturilor emise si data la
care societatea si-a corectat din proprie initiativa suma taxei colectate in decontul
trimestrului IV 2016, astfel:

» TVA suplimentara aferenta trimestrului [12016: ...... lei:
» TVA suplimentara aferenta trimestrului lll 2016: ...... lei:
» TVA suplimentara aferenta trimestrului IV 2016: -...... lei.

in concluzie, avand in vedere faptul ca societatea si-a colectat din proprie
initiativa TVA, iar argumentele prezentate in contestatie nu au suport legal, echipa
de inspectie fiscala in mod corect a colectat TVA in suma de Y2 lei pentru perioada
cuprinsa intre data emiterii facturilor (trimestrul Il si Il 2016) si pana la data
colectarii efective a acestei sume de catre societate (trimestrul IV 2016).

In consecintd, in speta se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin.1 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea
adaugata colectata in suma de - Y2 lei.

3) Referitor la factura nr. ..../25.07.2017 emisa de societate cdtre Z
reprezentand vdnzarea unui depozit situat in ...., cauza supusa solutiondrii este
dacd petenta avea sau nu obligatia de a colecta TVA in sumd de Y1 lei, aferent acestei
tranzactii, in conditiile in care nu a prezentat documente, nici organelor fiscale si nici
in sustinerea contestatiei, care sa infirme constatdrile organelor de inspectie fiscala
cu privire la starea de fapt contestata.

in fapt, in luna iulie 2017 societatea a emis factura nr. ..... /25.07.2017, in
valoare de ..... lei catre doamna Z, reprezentand contravaloarea vanzarii unui
depozit situat in .... fara a colecta TVA (Anexa nr. 2 la RIF, pozitia 15). Societatea nu
a prezentat organelor de inspectie fiscala contractul de vanzare pentru tranzactia
respectiva.

Societatea a depus decont de TVA pentru luna iulie 2017, dar nu a colectat TVA
aferenta vanzarii depozitului mentionat in anexa nr. 2 la RIF, pozitia 15.

Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturii, s-au
incalcat prevederile art. 286 alin. 1 lit. a si art 291 alin. 1 lit. b din Legea nr.
227/2015, cu consecinta calcularii de catre organele de inspectie fiscala a TVA
colectata suplimentara in suma totala de Y1 lei aferenta lunii iulie 2017 (anexa nr. 2
la RIF, pozitia 15).

Petenta sustine ca TVA in suma de Y1 lei stabilita suplimentar de echipa de
inspectie fiscala este nelegala deoarece ,,depozitul este o constructie (indiferent din
ce material este construit), prin urmare sunt aplicabile dispozitiile art. 292, alin. 2,
lit. f din Legea nr. 227/2015 cu privire la scutirea de TVA in cazul livrarii de contructii
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care nu sunt noi. Nu s-a intocmit contract de vanzare cumparare intrucat depozitul nu
figureaza in evidentele cadastrale. Prin urmare, in opinia petentei in mod corect si
legal a emis factura de livrare fara TVA.

in drept, prevederile art. 286 alin. 1 lit. a si art 291 alin. 1 lit. b din Legea nr.
227/2015

"ART. 286 - Baza de impozitare pentru livrari de bunuri si prestari de servicii
efectuate in interiorul tdrii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugatad este constituita din:

a) pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii, altele decat cele prevazute la
lit. b) si ¢), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi
obtinuta de furnizor ori prestator din partea cumpdratorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;”

"ART. 291 - Cotele

(1) Cota standard se aplica asupra bazei de impozitare pentru operatiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse cotelor reduse, iar
nivelul acesteia este:

(-..)

b) 19% incepdnd cu data de 1 ianuarie 2017."

"ART. 282 - Exigibilitatea pentru livrari de bunuri si prestdri de servicii
(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.
(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care intervine faptul
generator;

Norme metodologice aprobate prin H.G. 1/2016, date in aplicarea art. 282 alin.
(2) lit. a) din Codul fiscal

25. (1) Prevederile art. 282 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal se aplica in situatia
in care facturile totale ori partiale pentru o livrare de bunuri sau o prestare de
servicii au fost emise inaintea faptului generator de taxa si includ si situatia in care
sunt emise facturi pentru avansuri inainte de incasarea acestora. "

Din prevederile legale anterior mentionate se retine faptul ca pentru livrarile
de bunuri si prestarile de servicii baza de impozitare a TVA este constituita din tot
ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi obtinuta de furnizor
ori prestator din partea cumparatorului. Exigibilitatea taxei intervine la data faptului
generator, sau, prin exceptie, la data incasarii contravalorii integrale sau partiale a
livrarii de bunuri ori a prestarii de servicii in cazul persoanelor care au optat pentru
aplicarea sistemului TVA la incasare.

in opinia petentei, deoarece ,depozitul este o constructie (indiferent din ce
material este construit), sunt aplicabile dispozitiile art. 292, alin. 2, lit. f din Legea
nr. 227/2015 cu privire la scutirea de TVA in cazul livrarii de contructii care nu sunt
noi."

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Page 19/44



Ori, potrivit art. 292, alin. 2, lit. f din Legea nr. 227/2015:
"CAPITOLUL IX - Operatiuni scutite de taxd

ART. 292 - Scutiri pentru anumite activitdti de interes general si scutiri pentru
alte activitati

(...)

(2) Urmatoarele operatiuni sunt, de asemenea, scutite de taxa:

f) livrarea de constructii/parti de constructii si a terenurilor pe care sunt
construite, precum si a oricdror altor terenuri. Prin exceptie, scutirea nu se aplicd
pentru livrarea de constructii noi, de pdrti de constructii noi sau de terenuri
construibile. in sensul prezentului articol se definesc urmdtoarele:

1. teren construibil reprezintd orice teren amenajat sau neamenajat, pe care
se pot executa constructii, conform legislatiei in vigoare;

2. constructie inseamnd orice structurd fixatd in sau pe pdmant;

3. livrarea unei constructii noi sau a unei padrti din aceasta inseamnd livrarea
efectuata cel tdarziu pand la data de 31 decembrie a anului urmdtor anului primei
ocupdri ori utilizdri a constructiei sau a unei pdrti a acesteia, dupd caz, in urma
transformdrii;

4. o constructie noud cuprinde si orice constructie transformatd sau parte
transformatd a unei constructii, dacd costul transformadrii, exclusiv taxa, se ridicd la
minimum 50% din valoarea constructiei sau a partii din constructie, exclusiv valoarea
terenului, ulterior transformdrii, respectiv valoarea inregistratd in contabilitate in
cazul persoanelor impozabile care au obligativitatea de a conduce evidenta contabild
si care nu aplicd metoda de evaluare bazatad pe cost in conformitate cu Standardele
internationale de raportare financiard, sau valoarea stabilitd printr-un raport de
expertizd/evaluare, in cazul altor persoane impozabile. in cazul in care se
instrdineazd doar o parte din constructie, iar valoarea acesteia si a imbundtatirilor
aferente nu pot fi determinate pe baza datelor din contabilitate, acestea vor fi
determinate in baza unui raport de expertizad/evaluare;”

lar potrivit Normelor metodologice aprobate prin H.G. 1/2016, date in aplicarea art.
292 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal:

"55. (1) in aplicarea art. 292 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal, atunci cand se livreaza
un corp funciar unic format din constructia si terenul pe care aceasta este edificata,
identificat printr-un singur numdr cadastral:

a) terenul pe care s-a edificat constructia urmeazd regimul constructiei, dacd
valoarea acestuia este mai micd decat valoarea constructiei asa cum rezultd din
raportul de expertizd/evaluare;

b) constructia va urma regimul terenului pe care este edificatd, dacd valoarea
acesteia este mai micd decdt valoarea terenului asa cum rezultd din raportul de
expertiza/evaluare;

¢) dacd terenul si constructia au valori egale, asa cum rezultd din raportul de
expertizd/evaluare, regimul corpului funciar se stabileste in functie de bunul imobil
cu suprafata cea mai mare. Se va avea in vedere suprafata construitd desfdsuratd a
constructiei.
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(2) Prevederile alin. (1) nu se aplicad in situatia in care se livreazd un teren pe care se
afld o constructie a cdrei demolare a inceput inainte de livrare si a fost asumatd de
vanzdtor. Asemenea operatiuni de livrare si de demolare formeazd o operatiune
unicd in ceea ce priveste TVA, avand in ansamblu ca obiect livrarea unui teren, iar
nu livrarea constructiei existente si a terenului pe care se afld aceasta, indiferent de
stadiul lucrdrilor de demolare a constructiei in momentul livrdrii efective a
terenului. In acest sens a fost pronuntatd Hotdrdrea Curtii Europene de Justitie in
Cauza C-461/08 Don Bosco Onroerend Goed BV impotriva Staatssecretaris van
Financien.

(3) Se considerd a fi data primei ocupdri, in cazul unei constructii sau al unei pdrti
din constructie care nu a suferit transformdri de natura celor prevazute la art. 292
alin. (2) lit. f) pct. 4 din Codul fiscal, data semndrii de cdtre beneficiar a procesului-
verbal de receptie definitivd a constructiei sau a unei pdrti din constructie. Prin
proces-verbal de receptie definitiva se intelege procesul-verbal de receptie la
terminarea lucrdrilor, incheiat conform legislatiei in vigoare. in cazul unei
constructii realizate in regie proprie, data primei ocupdri este data documentului pe
baza cdruia constructia sau partea din constructie este inregistratd in evidentele
contabile drept activ corporal fix.

(4) Data primei utilizdri a unei constructii se refera la constructii care au suferit
transformdri de natura celor prevdzute la art. 292 alin. (2) lit. f) pct. 4 din Codul
fiscal. Prin data primei utilizdri se intelege data semndrii de cdtre beneficiar a
procesului-verbal de receptie definitivd a lucrdrilor de transformare a constructiei in
cauzd sau a unei pdrti a constructiei. Prin proces-verbal de receptie definitiva se
intelege procesul-verbal de receptie la terminarea lucrdrilor, incheiat conform
legislatiei in vigoare. in cazul lucrdrilor de transformare in regie proprie a unei
constructii sau a unei padrti din constructie, data primei utilizdri a bunului dupd
transformare este data documentului pe baza cdruia este majoratd valoarea
constructiei sau a unei pdrti din constructie cu valoarea transformadrii respective.

(5) Dacd livrarea unei constructii intervine inainte de data primei ocupdri, astfel cum
este definitd prima ocupare la alin. (3), se considera ca are loc livrarea unei
constructii noi.

(6) In aplicarea art. 292 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal, calificarea unui teren drept
teren construibil sau teren cu altd destinatie, la momentul vénzdrii sale de cdtre
proprietar, rezultd din certificatul de urbanism. In situatia in care livrarea unui
teren pe care se afld o constructie are loc ulterior livrarii constructiei sau
independent de livrarea constructiei, livrarea fiind realizatd de persoana care detine
si titlul de proprietate asupra constructiei ori de altd persoand care detine numai
titlul de proprietate asupra terenului, se considerd cd are loc livrarea unui teren
construibil in sensul art. 292 alin. (2) lit. f) din Codul fiscal.”

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr ..../19.04.2021, rezulta ca, in luna iulie 2017 societatea a emis
factura nr. ..... /25.07.2017, cu o valoare de ..... lei, catre doamna Z - reprezentand
contravaloarea vanzarii unui depozit situat in .... fara a colecta TVA (Anexa nr. 2 ala
RIF, pozitia 15).

Societatea nu a prezentat contract de vanzare pentru tranzactia respectiva.
Societatea a depus decont de TVA pentru luna iulie 2017, dar nu a colectat TVA
aferenta vanzarii depozitului.
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Se retine ca petenta nu a prezentat documente din care sa rezulte natura exacta
a imobilului care a facut obiectul livrarii, prezentandu-se doar factura nr.
..... /25.07.2017, din cuprinsul careia nu rezulta daca depozitul este o constructie
noua.

Mai mult, petenta afirma in cuprinsul contestatiei ca nu s-a intocmit contract
de vanzare cumparare intrucat depozitul nu figureaza in evidentele cadastrale.

Ori, potrivit Legii nr. 287/2009 privind CODUL CIVIL din 17 iulie 2009
(*republicat®)

"Articolul 1.674 Transmiterea proprietatii

Cu exceptia cazurilor prevazute de lege ori daca din vointa partilor nu rezulta
contrariul, proprietatea se stramutd de drept cumpdrdtorului din momentul
incheierii contractului, chiar daca bunul nu a fost predat ori pretul nu a fost platit
incd.

Articolul 1.675 Opozabilitatea vanzarii

in cazurile anume prevdzute de lege, vdnzarea nu poate fi opusd tertilor decat
dupd indeplinirea formalitdatilor de publicitate respective.”

Astfel, din cuprinsul contestatiei nu rezulta daca acesta a fost vandut impreuna
cu terenul (teren construibil situat in intravilanul localitatii) de la adresa respectiva
(de altfel, pe factura nu s-a mentionat nici macar adresa exacta a imobilului care a
facut obiectul tranzactiei - pe factura s-a mentionat ,,vanzare imobil in Bugiacca -
depozit”).

Intrucat societatea nu a precizat cu exactitate natura bunului care a facut
obiectul tranzactiei si nici nu a prezentat documente in vederea sustinerii celor
contestate, motivatiile petentei cum ca in mod corect si legal a emis factura de
livrare fara TVA nu poate fi retinuta.

Astfel, fata de prevederile legale in vigoare, de sustinerile contestatarei,
rezulta ca, in mod corect, organul fiscal a colectat TVA suplimentara in suma de Y1
lei reprezentand TVA aferenta facturii nr. ..... /25.07.2017, cu o valoare de ..... lei,
catre doamna Z - reprezentand contravaloarea vanzarii unui depozit situat in .....

Ori, fata de cele ce preced, se retine ca, in conditiile in care petenta nu a
inteles, ca in sustinerea contestatiei sa depuna vreun document justificativ/inscris
care sa justifice afirmatiile sale, si prin care sa infirme constatarile organelor de
inspectie fiscala si din care sa rezulte o situatie de fapt contrara fata de cea
constatata de acestea, pentru acest capat de cerere contestatia nu este intemeiata.

In consecintd, in spetd se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin.1 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata
colectata in suma de Y1 lei.
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4) Referitor la facturile nr. .../18.01.2018 si nr. .../18.02.2018 emise de SC
»XXX” SRL catre M, respectiv Z, cauza supusa solutiondrii este dacd petenta avea
sau nu obligatia de a colecta TVA in sumd de M1 lei, aferent acestor tranzactii, in
conditiile in care nu a prezentat documente, nici organelor fiscale si nici in sustinerea
contestatiei, care sa infirme constatdrile organelor de inspectie fiscala cu privire la
starea de fapt contestata.

In fapt, in luna ianuarie 2018 societatea a emis facturi catre diverse persoane
fizice reprezentand contravaloarea vanzarii unor apartamente, situate in acelasi
imobil in care s-au vandut apartamente si in anul 2016, fara a colecta TVA (anexa nr.
2 la RIF, pozitiile 16-17). Societatea a depus decont de TVA pentru trimestrul | 2018
dar nu a colectat TVA aferenta vanzarii celor 2 apartamente.

Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturilor s-au
incalcat prevederile art. 286, alin. 1, lit. a si art. 291, alin. 1, lit b din Legea nr.
227/2015. in consecintd, echipa de control a calculat TVA colectatd suplimentara in
suma totala de M1 lei aferenta trimestrului | 2018 (anexa nr. 2 la RIF, pozitiile 16-17).

Petenta afirma in cuprinsul contestatiei faptul ca organele de control nu au
avut in vedere ca imobilul situat in loc. Arad, str. Orizontului a fost achizitionat in
baza contractului nr. ..... /29.12.2011, fiind scutit de TVA conform art. 141, alin. 2,
lit. f, asadar livrarea bunurilor imobile poate fi realizata prin aplicarea scutirii de TVA
prevazuta la art. 292, alin. 2, lit. f din Codul Fiscal.

In drept, prevederile art. 286 alin. 1 lit. a si art 291 alin. 1 lit. b din Legea nr.
227/2015

"ART. 286 - Baza de impozitare pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii
efectuate in interiorul tdrii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata este constituita din:

a) pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii, altele decat cele prevazute la
lit. b) si ¢), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinutd sau care urmeaza a fi
obtinutd de furnizor ori prestator din partea cumpdratorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;”

"ART. 291 - Cotele

(1) Cota standard se aplica asupra bazei de impozitare pentru operatiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse cotelor reduse, iar
nivelul acesteia este:

(...)
b) 19% incepdnd cu data de 1 ianuarie 2017."

"ART. 282 - Exigibilitatea pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii

(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.
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(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care intervine faptul
generator;

Norme metodologice aprobate prin H.G. 1/2016, date in aplicarea art. 282 alin.
(2) lit. a) din Codul fiscal

25. (1) Prevederile art. 282 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal se aplica in situatia
in care facturile totale ori partiale pentru o livrare de bunuri sau o prestare de
servicii au fost emise inaintea faptului generator de taxd si includ si situatia in care
sunt emise facturi pentru avansuri inainte de incasarea acestora. "

Din prevederile legale anterior mentionate se retine faptul ca pentru livrarile de
bunuri si prestarile de servicii baza de impozitare a TVA este constituita din tot ceea
ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi obtinuta de furnizor ori
prestator din partea cumparatorului. Exigibilitatea taxei intervine la data faptului
generator, sau, prin exceptie, la data incasarii contravalorii integrale sau partiale a
livrarii de bunuri ori a prestarii de servicii in cazul persoanelor care au optat pentru
aplicarea sistemului TVA la incasare.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr ..../19.04.2021, rezulta ca, in luna ianuarie 2018 societatea a
emis facturi catre diverse persoane fizice, repsectiv catre M si Z, reprezentand
contravaloarea vanzarii unor apartamente (situate in acelasi imobil in care s-au
vandut apartamente si in anul 2016) fara a colecta TVA (anexa nr. 2 a RIF, pozitiile
16-17). Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a depus decont de
TVA pentru trimestrul | 2018, dar nu a colectat TVA aferenta vanzarii celor 2
apartamente mentionate in anexa nr, 2, pozitiile 16-17.

Petenta afirma in cuprinsul contestatiei faptul ca organele de control nu au avut
in vedere ca imobilul respectiv a fost achizitionat in baza Contractului nr.
..... /29.12.2011, fiind scutit de TVA conform art. 141, alin. 2, lit. f (dintr-un act
normativ nespecificat in contestatie). De asemenea, sustine ca livrarea bunurilor
imobile poate fi realizata prin aplicarea scutirii de TVA prevazuta la art. 292, alin. 2,
lit. f din Codul Fiscal.

In urma analizarii contestatiei si a documentelor depuse de petenta impreuna cu
aceasta, se constata faptul ca petenta nu a depus documente in sustinerea aspectelor
contestate, respectiv Contractul de vanzare cumparare nr. ..... /29.12.2011,
neputandu-se face legatura intre acest contract si imobilele care au fost vandute prin
facturile nr. .../18.01.2018 si nr. .../18.02.2018.

in speta sunt aplicabile si prevederile art. 73, alin. (1) din Legea nr. 207/2015,
privind Codul de procedura fiscala conform carora:

»Art. 73 alin. 1 Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si
faptele care au stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului
fiscal.”

Mai mult, petenta nu a prezentat nici in timpul inspectiei fiscale si nici cu ocazia
formularii  prezentei contestatii, contractul de vanzare cumparare nr.
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..... /29.12.2011, neputandu-se face legatura intre acest contract si imobilele care au
fost vandute prin facturile nr. .../18.01.2018 si nr. .../18.02.2018.

In concluzie, intrucat societatea nu a colectat TVA la data emiterii facturilor si
nu a prezentat documente in sustinerea aspectelor contestate, s-au fincalcat
prevederile art. 286 alin. 1 lit. a si art. 291, alin. 1, lit. b din Legea nr. 227/2015. in
consecinta, echipa de control a calculat corect TVA colectata suplimentara in suma
totala de M1 lei aferenta trimestrului 1 2018.

Ori, fata de cele ce preced, se retine ca, in conditiile in care petenta nu a
inteles, ca in sustinerea contestatiei sa depuna vreun document justificativ/inscris
care sa justifice afirmatiile sale, si prin care sa infirme constatarile organelor de
inspectie fiscala si din care sa rezulte o situatie de fapt contrara fata de cea
constatata de acestea, pentru acest capat de cerere contestatia nu este intemeiata.

In consecintd, n spetd se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin.1 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata
colectata in suma de M1 lei aferenta trimestrului 1 2018.

5. Referitor la factura nr. ..../29.03.2018 emisa de SC ,,XXX” SRL catre
doamna T, reprezentdnd vanzare imobil Vama Veche, cauza supusd solutiondrii este
dacd petenta avea sau nu obligatia de a colecta TVA in sumd de T1 lei, in conditiile in
care, pentru imobilul achizionat de petentd in anul 2008, aceasta trebuia sd ajusteze
TVA in termenul perioadei de ajustare de 20 ani de la data realizdrii investitiei.

in fapt, la data de 29.03.2018, societatea a emis factura nr. 3 (anexa nr. 4 la
RIF) catre persoana fizica T reprezentand contravaloarea unei vanzari de constructie
si teren aflat in ...... Valoarea acestei tranzactii a fost de ..... lei, iar pe factura s-a
mentionat sintagma ,,taxare inversa”.

Conform prevederilor art 331, alin. 1 din Legea nr. 227/2015 ,,Conditia
obligatorie pentru aplicarea taxdrii inverse este ca atat furnizorul, cat si
beneficiarul sa fie inregistrati in scopuri de TVA conform art. 316”. Astfel SC ,,XXX”
SRL nu avea posibilitatea de a mentiona si aplica ,taxare inversa” pe factura nr. ..../
29.03.2018.

intrucat nu a colectat TVA aferenti sumei de ..... lei facturata catre doamna T,
societatea a incalcat prevederile art 286, alin. 1, lit a si art. 291, alin. 1, lit b din
Legea nr. 227/2015.

In consecintd, echipa de control a colectat TVA suplimentara in suma totala de
T1 lei (..... x 19/119 = T1 lei) aferenta trimestrului | 2018 (anexa nr. 2 la RIF, pozitia
18).

in cuprinsul contestatiei petenta sustine ca inscrierea pe factura a sintagmei
,taxare inversa” reprezinta ,,0 inscriere eronata din partea persoanei care a intocmit
factura”, prin urmare factura trebuia intocmita fara TVA si fara sintagma ,taxare
inversa”, astfel societatea nu datoreaza TVA suplimentar in suma de T1 lei.
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De asemenea, petenta afirma ca in speta este vorba despre un imobil in
constructie (nefinalizat), nefiind vorba despre un imobil vechi, fiind incidente
prevederile art. 305, alin. 2, lit. b si nu prevederile art. 292, alin. 2, lit. f din Codul
Fiscal.

Imobilul a fost achizitionat de la la Societatea .... SRL, in baza contractului de
vanzare cumparare nr. .../10.02.2009 cu TVA inclus pentru suma de 250.000 Euro,
achitat in 3 transe, dupa cum urmeaza:

- Prima transa, conform facturii ..... /05.12.2008 cu TVA ..... lei;
- A doua transa, conform facturii ..... /10.02.2009 cu TVA ..... lei;
- A treia transa conform facturii ..... /18.03.2009 cu TVA ..... lei;

Or, conform RIF nr. ..../31.01.2010 societatea urma sa aiba dreptul la ajustare TVA la
momentul de la care realiza venituri impozabile.

Aplicand ajustarea de care societatea ar fi beneficiat la momentul realizarii
veniturilor impozabile:

1.Pentru suma de ..... :20=....;
perioada ajustarii 2009 - 2017 = 8 ani, respectiv: 8 X .... = ....;

2.Pentru suma de ...... (TVA aferente transa 2 si 3): 20 = ....

perioada ajustarii 2010 - 2017 = 7 ani, respectiv..... x 7 = .....
Asadar:

- TVA calculta de organul fiscal T1 lei;

- TVA ajustata conf. pct 1si2 = ....lei

- TVA colectata (diferenta din TVA calculata si Organul fiscal si cel ajustat) = .... lei.

in drept, potrivit art. 331 din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal:
"ART. 331 - Mdsuri de simplificare

(1) Prin exceptie de la prevederile art. 307 alin. (1), in cazul operatiunilor
taxabile, persoana obligatd la plata taxei este beneficiarul pentru operatiunile
prevdzute la alin. (2). Conditia obligatorie pentru aplicarea taxarii inverse este
ca atat furnizorul, cat si beneficiarul sa fie inregistrati in scopuri de TVA
conform art. 316."

Potrivit preverilor legale precitate, conditia obligatorie pentru aplicarea taxarii
inverse este ca atat furnizorul, cat si beneficiarul sa fie inregistrati in scopuri de TVA
conform art. 316."

De asemenea, spetei ii sunt aplicabile prevederile art. 286 alin. 1 lit. a si art
291 alin. 1 lit. b din Legea nr. 227/2015

"ART. 286 - Baza de impozitare pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii
efectuate in interiorul tdrii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata este constituita din:
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a) pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii, altele decat cele prevazute la
lit. b) si c¢), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinutd sau care urmeaza a fi
obtinutd de furnizor ori prestator din partea cumpdratorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;”

"ART. 291 - Cotele

(1) Cota standard se aplica asupra bazei de impozitare pentru operatiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse cotelor reduse, iar
nivelul acesteia este:

(...)
b) 19% incepdnd cu data de 1 ianuarie 2017."

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr. F-AR ..../19.04.2021, rezulta ca, la data de 29.03.2018,
societatea a emis factura nr. 3 (anexa nr. 4 la RIF) catre persoana fizica T
reprezentand contravaloarea unei vanzari de constructie si teren aflat in ......
Valoarea acestei tranzactii a fost de ..... lei, iar pe factura fiind inscrisa sintagma
»taxare inversa”.

Conform prevederilor art 331, alin. 1 din Legea nr. 227/2015 ,,Conditia
obligatorie pentru aplicarea taxdrii inverse este ca atat furnizorul, cat si
beneficiarul sa fie inregistrati in scopuri de TVA conform art. 316”. Astfel SC ,XXX”
SRL nu avea posibilitatea de a mentiona si aplica ,taxare inversa” pe factura nr. ..../
29.03.2018.

Petenta sustine ca inscrierea pe factura emisa a mentiunii ,taxare inversa”
reprezinta ,,0 inscriere eronata din partea persoanei care a intocmit factura. Potrivit
dispozitiilor art. 292, alin. 2, lit. f din Legea nr. 227/2015 livrarea de constructii cu
terenurile aferente care nu sunt noi sunt scutite de TVA. Prin urmare factura trebuia
intocmita fara TVA si fara mentiunea ,taxare inversa” astfel societatea nu datoreaza
TVA suplimentar in suma de T1 lei”. De asemenea, societatea mentioneaza si faptul
ca in speta sunt incidente prevederile art. 305, alin. 2, lit. b (dintr-un act normativ
nespecificat) si nu se pot aplica prevederile art. 292, alin. 2, lit. f din Codul Fiscal.

Analizand contestatia petentei, se constata ca in cuprinsul contestatiei petenta
afirma faptul ca imobilul care a facut obiectul livrarii conform facturii nr.
..../29.03.2018 este ”un imobil in constructie, (nefinalizat) nefiind vorba despre un

imobil vechi)”.

Referitor la ajustarea taxei deductibile sunt aplicabile prevederile art.305 din
Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare la data supusa inspectiei, potrivit carora:

"ART. 305 - Ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de capital

2) Taxa deductibila aferenta bunurilor de capital, in conditiile in care nu se
aplicd regulile privind livrarea cdtre sine sau prestarea cdtre sine, se ajusteazd, in
situatiile prevazute la alin. (4) lit. a) - d):

a) pe o perioada de 5 ani, pentru bunurile de capital achizitionate sau
fabricate, altele decat cele prevazute la lit. b);
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b) pe o perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia unui bun
imobil, precum si pentru transformarea sau modernizarea unui bun imobil, dacd
valoarea fiecdrei transformdri sau modernizdri este de cel putin 20% din valoarea
totald a bunului imobil/pdrtii de bun imobil dupd transformare sau modernizare.

(4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se efectueaza:
a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana impozabila:

1. integral sau partial, pentru alte scopuri decat activitdatile economice, cu
exceptia bunurilor a cdror achizitie face obiectul limitdrii la 50% a dreptului de
deducere potrivit prevederilor art. 298 ;

2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a taxei;

3. pentru realizarea de operatiuni care dau drept de deducere a taxei intr-o
mdsurd diferitd fatd de deducerea initiald;_Norme metodologice

b) in cazurile in care apar modificdri ale elementelor folosite la calculul taxei
deduse;

¢) in situatia in care un bun de capital al cdrui drept de deducere a fost
integral sau partial limitat face obiectul oricdrei operatiuni pentru care taxa este
deductibild. in cazul unei livrdri de bunuri, valoarea suplimentard a taxei de dedus
se limiteazd la valoarea taxei colectate pentru livrarea bunului respectiv; Norme
metodologice

d) in situatia in care bunul de capital isi inceteazd existenta, cu urmdtoarele
exceptii:

1. bunul de capital a facut obiectul unei livrari sau unei livrdri cdtre sine
pentru care taxa este deductibild;

2. bunul de capital este pierdut, distrus sau furat, in conditiile in care aceste
situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzator. in cazul bunurilor
furate, persoana impozabild demonstreaza furtul bunurilor pe baza actelor
doveditoare emise de organele judiciare;

3. situatiile prevazute la art. 270 alin. (8);

4. in cazul casdrii unui bun de capital;_Norme metodologice Norme
metodologice

e) in cazurile prevazute la art. 287. Norme metodologice

Conform prevederilor art. 305, alin. 2, lit. b din Legea nr. 227/2015, taxa
deductibila aferenta bunurilor de capital se ajusteaza pe o perioada de 20 de ani in
situatiile prevazute la alin. 4, lit. a)-d).

Analizand prevederile art. 305, alin. 4 se constata ca petenta nu se incadreaza
in nici una din situatiile mentionate la lit, a)-d), intrucat livrarea partii de constructie
din imobilul situat in ..... nu se putea realiza prin aplicarea vreunei scutiri care sa se
fi incadrat la art. 292, alin. 2, lit. f din Legea nr. 227/2015 .

Astfel, se constata ca in speta sunt incidente prevederile art. 292, alin. 2, lit. f
din Codul Fiscal conform caruia:

»Prin exceptie, scutirea nu se aplicd pentru livrarea de constructii noi, de padrti
de constructii noi sau de terenuri construibile”.
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Avand in vedere faptul ca, asa cum afirma petenta in cuprinsul contestatiei,
obiectul livrarii l-a constituit un imobil in constructie, situat in ..... , SC ,XXX” SRL
avea obligatia de a colecta TVA aferenta acestei tranzactii intrucat nu facea obiectul
vreunei scutiri de TVA.

in concluzie, intrucat nu a colectat TVA aferenta sumei de ..... lei facturata
catre doamna T, societatea a incalcat prevederile art. 286, alin. 1, lit. a si art. 291,
alin. 1, lit. b din Legea nr. 227/2015, astfel ca, echipa de control in mod corect a
colectat TVA suplimentara in suma totala de T1 lei (..... x 19/119 = T1 lei) aferenta
trimestrului 1 2018.

In consecinta, n spetd se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin.1 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata
colectata in suma de T1 lei aferenta trimestrului 1 2018.

6) Referitor la contractele de vanzare cumparare autentificate sub nr.
..... /14.02.2020 si nr. ..../14.02.2020, cauza supusa solutiondrii este daca in mod
corect si legal organele de inspectie fiscala au stabilit TVA colectatd suplimentard in
sumd totala de ..... lei aferenta lunii februarie 2020, in conditiile in care in
sustinerea contestatiei petenta nu a depus niciun document care sa infirme
constatdrile organelor de inspectie fiscala cu privire la starea de fapt contestatd,
respectiv: facturile aferente contractelor de vdnzare cumpdrare autentificate sub
nr...... /14.02.2020 si nr. ..../14.02.2020, precum si certificate de urbanism, si nu a
colectat TVA la data intocmirii contractelor de vdnzare.

in fapt, in luna februarie 2020 societatea a incheiat urmatoarele contracte de
vanzare:

—» contractul de vanzare autentificat sub nr. ..... /14.02.2020 (anexa nr. 5) prin
care s-a consemnat vanzarea unei suprafete de 1.000 mp teren intravilan situat
in..... (cumparator ..... ). Valoarea tranzactiei a fost de ..... lei;

—» contractul de vanzare autentificat sub nr. ..../14.02.2020 (anexa nr. 6) prin
care s-a consemnat vanzarea unei suprafete totale de 1.750 mp teren intravilan
situat in ..... (cumparator ..... ). Valoarea tranzactiei a fost de ..... lei.

Pentru aceste 2 tranzactii societatea nu a prezentat facturi, dar din evidenta
contabila pusa la dispozitia echipei de inspectie fiscala a rezultat ca SC ,,XXX” SRL a
inregistrat venituri aferente celor 2 tranzactii, dar nu a colectat TVA aferenta
acestora.

Astfel, intrucat societatea nu a colectat TVA la data intocmirii contractelor de
vanzare, s-au incalcat prevederile art. 281, alin. 6, art 282, alin. 1, art. 286, alin. 1,
lit. a si art. 291, alin. 1, lit. b din Legea nr. 227/2015.

In consecintd, echipa de control a calculat TVA colectata suplimentara in suma
totala de ..... lei {(..... +....)x19/119 = ..... lei} aferenta lunii februarie 2020 (anexa
nr. 2, pozitia 19-20).
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in contestatia formulata petenta sustine ca potrivit dispozitiilor art. 292 alin. 2
lit. f din Legea nr. 227/2015 sunt supuse TVA livrarile de terenuri construibile. De
asemenea, echipa de control nu a mentionat in RIF faptul ca terenurile vandute sunt
terenuri construibile si nici nu a anexat raportului documente care sa probeze acest
lucru. Fara aceste probe, in opinia petentei, stabilirea de TVA suplimentar in suma de
..... lei pentru livrarea acestor terenuri, aferenta celor doua tranzactii, respectiv
pentru suprafata de 1.750 mp catre cumparatoarea ..... si 1.000 mp catre
cumparatoarea ..... , este nelegala.

Petenta arata ca, conform contractului de vanzare cumparare, suprafata de

1.750 mp in valoare de ..... se compune din:
- Suprafata de 750 mp x ..... lei/mp (suma de ..... lei reprezinta valoarea
de..... lei impartita la 1750 mp) = ..... lei;
- Suprafata de 1.000 mp x ..... =..... lei,
Astfel: ..... lei + ..... lei=..... lei.
Suprafata de 750 mp a fost achizitionata de la Societatea ..... SRL conform
facturii ..... din 05.12.2008 pentru care s-a dedus TVA in suma de ..... lei, suma care,

conform RIF ..../31.01.2010 a fost respinsa de catre organele de control fiscal pana la
realizarea de catre societate de operatiuni taxabile.

Asadar, pornind de la aceasta situatie, sunt aplicabile dispozitiile prevazute de

art. 305 respectiv, ..... 20 = ..... lei (perioada de ajustare pentru 2009 - 2019 = 11
ani)

11X..... =..... lei

Suprafata de 1.000 mp achizitionata de la persoana fizica ..... conform
contractului de vanzare cumparare nr. ..... din 05.12.2008.

Vanzarea acestei suprafete este scutita de TVA conform art. 292 alin 2 litera f.
TVA calculata suplimenta de organele de control in valoare de ..... (referindu-ne doar
la suprafata de 1.750 mp) lei este eronata.

Pentru suprafata de 1.000 mp vanduta catre persoana fizica ..... conform
contractului de vanzare cumparare nr. 101 din 14.02.2020, petenta arata ca aceasta
suprafata a fost achizitionata de catre vanzatoare de la S.C. V S.R.L. in anul 2008
conf. contract de vanzare cumparare ..... /05.12.2008, pentru care c-a dedus TVA in
suma de ..... lei, suma care, conform RIF ..../31.01.2010 a fost respinsa de catre
organele de control fiscal pana la realizarea de catre societate de operatiuni taxabile.

Asadar, pornind de la aceasta situatie, sunt aplicabile dispozitiile prevazute de
art. 305 respectiv, ..... :20 - ..... lei (perioada de ajustare pentru 2009-2019 = 11 ani)
11X..... =..... lei.

in drept, potrivit prevederilor art. 281, alin. 6, art. 282, alin. 1, art. 286,
alin. 1, lit. a si art. 291, alin. 1, lit. b din Legea nr. 227/2015:

"ART. 281 - Faptul generator pentru livrdri de bunuri si prestari de servicii
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(6) Pentru livrarile de bunuri corporale, inclusiv de bunuri imobile, data
livrarii este data la care intervine transferul dreptului de a dispune de bunuri ca
un proprietar. Prin exceptie, in cazul contractelor care prevad cd plata se
efectueazd in rate sau al oricdrui alt tip de contract care prevede cd proprietatea
este atribuitd cel mai tarziu in momentul platii ultimei sume scadente, cu exceptia
contractelor de leasing, data livrdrii este data la care bunul este predat
beneficiarului.”

"ART. 282 - Exigibilitatea pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii
(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.”

"ART. 286 - Baza de impozitare pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii
efectuate in interiorul tdrii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata este constituitd din:

a) pentru livrari de bunuri si prestdri de servicii, altele decat cele prevazute
la lit. b) si c), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinutd sau care urmeazd a fi
obtinutd de furnizor ori prestator din partea cumpdratorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;”

"ART. 291 - Cotele

(1) Cota standard se aplica asupra bazei de impozitare pentru operatiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse cotelor reduse, iar
nivelul acesteia este:

(...)
b) 19% incepand cu data de 1 ianuarie 2017."

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr ..../19.04.2021, rezulta ca, in luna februarie 2020 societatea a
incheiat urmatoarele contracte de vanzare:

—» contractul de vanzare autentificat sub nr. ..... /14.02.2020 (anexa nr. 5 la
raport) constand in vanzarea unei suprafete de 1.000 mp teren intravilan situat
in..... , cumparator ..... , valoarea tranzactiei fiind de ..... lei;

—» contractul de vanzare autentificat sub nr. ..../14.02.2020 (anexa nr. 6 la
raport) constand in vanzarea unei suprafete totale de 1,750 mp teren intravilan situat
in..... , cumparator ..... , valoarea tranzactiei fiind de ..... lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca pentru aceste 2 tranzactii
societatea nu_a prezentat facturi, dar din evidenta contabila pusa la dispozitia
echipei de inspectie fiscala a rezultat ca SC ,,XXX” SRL a inregistrat venituri aferente
celor 2 tranzactii, dar nu a colectat TVA aferenta acestora.

n spetd sunt aplicabile atat prevederi din legislatia contabild, cat si din cea
fiscala, dupa cum urmeaza:

Prin OMFP 1802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind
situatiile financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate, sunt
prevazute situatiile in care sunt recunoscute veniturile in contabilitate:

“ Venituri din vanzari de bunuri
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440. - In contabilitate, veniturile din vdnzdri de bunuri se inregistreazd in
momentul preddrii bunurilor cdtre cumpdrdtori, al livrarii lor pe baza facturii sau
in alte conditii prevazute in contract, care atestd transferul dreptului de
proprietate asupra bunurilor respective, cdtre clienti.

441. - (1) Veniturile din vanzarea bunurilor se recunosc in momentul in care
sunt indeplinite urmdtoarele conditii:

a) entitatea a transferat cumparatorului riscurile si avantajele
semnificative care decurg din proprietatea asupra bunurilor;

b) entitatea nu mai gestioneazd bunurile vandute la nivelul la care ar fi fdcut-
o, in mod normal, in cazul detinerii in proprietate a acestora si nici nu mai detine
controlul efectiv asupra lor;

¢) mdrimea veniturilor poate fi evaluata in mod credibil;

d) este probabil ca beneficiile economice asociate tranzactiei sd fie generate
cdtre entitate; si

e) costurile tranzactiei pot fi evaluate in mod credibil.”

Coroborat cu prevederile cuprinse in OMFP 2634/2015 privind documentele
financiar-contabile, care mentioneaza:

“ART. 1

Se aprobd Normele generale de intocmire si utilizare a documentelor
financiar-contabile cuprinse in anexa nr. 1.

25. Factura este document justificativ care sta la baza inregistrarii in
contabilitate a operatiunilor economice.”

lar, potrivit prevederilor art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare:

(1) Orice operatiune economico-financiard efectuatd se consemneazd in
momentul efectudrii ei intr-un document care std la baza inregistrdrilor in
contabilitate, dobdndind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrdrilor in contabilitate
angajeazd rdspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupd caz.”

Potrivit art.319 alin.(6) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare:

”(6) Persoana impozabild trebuie sa emitd o factura cdtre fiecare beneficiar,
in urmdtoarele situatii:

a) pentru livrdrile de bunuri sau prestdrile de servicii efectuate; (...)"

Potrivit normelor legale precitate, se retine ca societatea avea obligatia
emiterii de facturi pentru livrarile de bunuri la momentul la care acestea au avut loc,
intrucat factura este document justificativ care sta la baza inregistrarii in
contabilitate a operatiunilor economice, precum si a inregistrarii de venituri la
momentul la care acestea au avut loc.
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in ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugata colectatd in suma de ..... lei
aferenta celor doua tranzactii, respectiv: suprafata de 1.750 mp catre cumparatoarea
..... si 1.000 mp catre cumparatoarea ....., petenta trebuia sa emita facturi cu
contravaloarea imobilelor si sa colecteze TVA aferenta.

Se retine ca potrivit prevederilor legale incidente livrarea de bunuri, in cazul in
speta reprezinta operatiune in sfera taxei pe valoarea adagata.

Ca urmare, avand in vedere ca baza de impozitare a taxei pe valoarea
adaugata este constituita, pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, din tot ceea
ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi obtinuta de furnizor din
partea beneficiarului, petenta trebuia sa emita facturi pentru livrarile de bunuri
aferente contractului de vanzare autentificat sub nr. ..... /14.02.2020 (anexa nr. 5 la
RIF) constand in vanzarea unei suprafete de 1.000 mp teren intravilan situat in ..... ,
cumparator ..... , in valoare de ..... lei, precum si a contractului de vanzare
autentificat sub nr. ..../14.02.2020 (anexa nr. 6 la RIF) constand in vanzarea unei
suprafete totale de 1.750 mp teren intravilan situat in ..... , cumparator ..... , In
valoarea de ..... lei, la momentul la care acestea au avut loc, in speta in 14.02.2020
si sa colecteze taxa pe valoarea adaugata aferenta acestora.

Mai mult, rationamentul petentei privind perioada de ajustare, nu poate fi
retinut deoarece aceasta nu a prezentat facturile pentru livrarile de bunuri aferente
contractului de vanzare autentificat sub nr. ..... /14.02.2020 si a contractului de
vanzare autentificat sub nr. ..../14.02.2020.

Referitor la afirmatia petentei cum cd potrivit dispozitiilor art. 292 alin. 2 lit.
f din Legea nr. 227/2015 sunt supuse TVA livrarile de terenuri construibile, se retin
urmatoarele:

Se retine ca, in timpul inspectiei fiscale societatea a fost reprezentata de
doamna Stoiu Daniela Adina, in calitate de imputernicit, persoana care a pus la
dispozitia organelor de inspectie fiscala documentele contabile fara a prezenta alte
documente din care sa rezulte aspecte relevante cu privire la tranzactiile societatii.
Astfel, nu s-a prezentat nici un certificat de urbanism privind terenurile care au facut
obiectul tranzactiilor.

Conform pct. 55 alin. (6) din H.G. nr. 1/2016 dat in aplicarea art. 292 alin. (2)
lit. f) din Codul fiscal: ,,calificarea unui teren drept teren construibil sau teren cu
altd destinatie, la momentul vdnzdrii sale de cdtre proprietar, rezultd din
certificatul de urbanism (...)."

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta ca petenta nu a
prezentat nici organelor de inspectie fiscala si nici in etapa de solutionare a
contestatiei, potrivit art.72 - 73 Cod procedura fiscala, coroborat cu art.276 alin.(1)
(4) Cod procedura fiscala, vreun inscris de natura mijloacelor de proba reglementat
de Codul de procedura fiscala, care sa fie de natura a stabili o situatie contrara fata
de cea constatata de catre organele de inspectie fiscala, respectiv certificat de
urbanism din care sa rezulte faptul ca terenurile care au facut obiectul livrarii prin
contractele de vanzare cumparare enumerate mai sus sunt incadrate in categoria
terenurilor construibile sau nu se pot incadra in aceasta categorie.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.72 si art.73 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala:

“Art.72 Forta probantd a documentelor justificative si evidentelor contabile.
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Documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului/
pldtitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare.in cazul in care
existd si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la stabilirea bazei
de impozitare”.

Art. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale.

(1) Contribuabilul/platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal. (...)".

Incidente sunt si prevederile art.276 alin.(1) si (4) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, care stipuleaza:

“(1)in solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile pdrtilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii. (...)

(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora poate/pot sd
depund probe noi in sustinerea cauzei. In aceastd situatie, organului fiscal emitent al
actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de
control, dupd caz, i se ofera posibilitatea sa se pronunte asupra acestora.”

Astfel, potrivit prevederilor art. 7 alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, organele de inspectie fiscala au dreptul, sa examineze
din oficiu starea de fapt, sa obtina si sa utilizeze toate informatiile, indiferent de
mediul de stocare, si documentele necesare pentru determinarea corecta a
situatiei fiscale a contribuabilului, precum si sa identifice si sa aiba in vedere toate
circumstantele edificatoare fiecarui caz. Totodata in baza prevederilor art. 73 alin.
(2) din acelasi act normativ, organele de inspectie fiscala au obligatia motivari
deciziei de impunere pe baza de probelor furnizate de contribuabil, de terti sau a
constatarilor proprii.

Pe de alta parte contribuabilul are obligatia de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si la oricare cerere adresata organului fiscal.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o dovedeasca,
principiul fiind consfintit de art.249 “cel ce face o sustinere in cursul procesului
trebuie sd o dovedeascd, in afard de cazurile anume prevazute de lege” si art.250
“dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri [...]” din Legea
nr.134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Asadar, intrucat contestatara este cea care invoca in sprijinul pretentiilor sale
o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura administrativa,
constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica juridica, este
aceea ca sarcina probei revine contestatarei.

Astfel, avand in vedere ca societatea nu a prezentat nici in timpul inspectiei
fiscale si nici cu ocazia formularii contestatiei, documente de natura mijloacelor de
proba prin care sa se infirme constatarile organelor de inspectie fiscala, pentru speta
in cauza si din care sa rezulte o situatie contrara fata de cea constatata de acestea,
pentru cele 2 tranzactii, respectiv: facturile pentru livrarile de bunuri aferente
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contractului de vanzare autentificat sub nr. ..... /14.02.2020 si a contractului de
vanzare autentificat sub nr. ..../14.02.2020, certificate de urbanism, iar din evidenta
contabila pusa la dispozitia echipei de inspectie fiscala a rezultat ca petenta SC
»XXX” SRL a inregistrat venituri aferente celor 2 tranzactii, dar nu a colectat TVA
aferenta acestora la data intocmirii contractelor de vanzare, in mod corect organele
de inspectie fiscala au calculat TVA colectata suplimentara in suma totala de ..... lei
{..... + e ) x 19/119 = ... lei} aferenta lunii februarie 2020 (anexa nr. 2 la RIF,
pozitia 19-20).

In consecintd, in spetd se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin.1 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata

colectata in suma de ..... lei aferenta lunii februarie 2020.
7) Referitor la factura nr. ..... /18.10.2017 emisa catre ,,P” SRL si factura
nr. ..../30.04.2018 emisa catre ,,R” SRL, cauza supusd solutiondrii este dacd in mod

legal organele de inspectie fiscala au colectat suplimentar TVA asupra bazei
impozabile, in conditiile in care societatea contestatara si-a exercitat dreptul de
deducere a TVA aferentd furnizdrii de utilitdti (energie electricd, apd), dar a
facturat fara TVA catre clienti.

In fapt, societatea a emis facturi citre diverse persoane juridice in care a
consemnat contravaloarea unor servicii si refacturarea de utilitati astfel:

—» factura nr. ..... /18.10.2017 (anexa nr. 7 la RIF) emisa catre SC ,,P” SRL,
avand o valoare de P1 lei, reprezentand contravaloarea de energie electrica;

—» factura nr. ..../30.04.2018 (anexa nr. 8 la RIF) emisa catre SC ,,R” SRL avand
o valoare de R1 lei, reprezentand contravaloarea de ,,servizi vari”.

in urma inspectiei fiscale, echipa de control a constatat faptul ca Societatea
XXX SRL a dedus TVA aferenta furnizarii de utilitati (energie electrica, apa). Astfel,
societatea avea obligatia de a colecta TVA aferenta refacturarii de utilitati si servicii.

Intrucat societatea nu a colectat TVA, s-au incalcat prevederile art. 271 alin.
1, art 282 alin. 2 lit. a, art. 286 alin. 1 lit a, art. 291 alin. 1 lit b din Legea nr.
227/2015 si pct. 8 alin. 6 din H.G. nr. 1/2016. in consecintd, echipa de control a
stabilit TVA suplimentara in suma de ..... lei aferenta lunii octombrie 2017 si TVA
suplimentara in suma de ..... lei aferenta trimestrului Il 2018.

Tn contestatia formulata, referitor la acest capat de cerere, petenta sustine ca
stabilirea sumei de ..... lei reprezentand TVA suplimentara este nelegala potrivit
dispozitiilor art. 270, alin. 2 si art. 271, alin. 2, art. 286, alin, 4, lit. e din Legea nr.
227/2015 deoarece o operatiune care implica numai decontarea unor sume de bani nu
reprezinta operatiune in sfera de TVA, astfel incat la o astfel de refacturare nu se
aplica TVA. Considera ca in mod corect si legal a emis refacturarea utilitatilor fara
TVA.

in drept, in cauza sunt aplicabile prevederile art. 271 alin. 1, art 282 alin. 2 lit.
a, art. 286 alin. 1 lit a, art. 291 alin. 1 lit b din Legea nr. 227/2015, potrivit carora:
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"ART. 271 - Prestarea de servicii

(1) Se considerd prestare de servicii orice operatiune care nu constituie livrare
de bunuri, asa cum este definitd la art. 270 ."

"ART. 282 - Exigibilitatea pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii
(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.
(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care intervine faptul
generator;"

"ART. 286 - Baza de impozitare pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii
efectuate in interiorul tdrii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugata este constituita din:

a) pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii, altele decat cele prevazute la
lit. b) si c¢), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta sau care urmeazad a fi
obtinutd de furnizor ori prestator din partea cumpdratorului, beneficiarului sau a
unui tert, inclusiv subventiile direct legate de pretul acestor operatiuni;”

"ART. 291 - Cotele

(1) Cota standard se aplica asupra bazei de impozitare pentru operatiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse cotelor reduse, iar
nivelul acesteia este:

(...)
b) 19% incepdnd cu data de 1 ianuarie 2017."

Din prevederile legale enuntate se retine ca, din punct de vedere al TVA se
considera prestare de servicii orice operatiune care nu constituie livrare de bunuri,
asa cum este definita la art. 270. Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc
faptul generator, respectiv la data emiterii unei facturi, inainte de data la care
intervine faptul generator;"

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul de
inspectie fiscala nr ..../19.04.2021, rezulta ca, Societatea XXX SRL a a refacturat
contravaloarea de energie electrica si servicii ,servizi vari” ( factura nr.
..... /18.10.2017 si factura nr. ..../30.04.2018), dar nu a colectat TVA, in conditiile in
care initial a dedus TVA aferenta furnizarii de utilitati (energie electrica, apa)

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat ca petenta si-a exercitat
dreptul de deducere a TVA aferenta furnizarii de utilitati (energie electrica, apa), dar
nu a intocmit/emis corect factura nr. ..... /18.10.2017 (anexa nr. 7) emisa catre SC P
SRL avand o valoare de P1 lei, reprezentand contravaloarea de energie electrica, si
respectiv factura nr. ..../30.04.2018 (anexa nr. 8) emisa catre SC ,,R” SRL avand o
valoare de R1 lei, reprezentand contravaloarea de ,,servizi vari”, fapt pentru care au
procedat la colectarea TVA, societatea avand obligatia de a colecta TVA aferenta
refacturarii de utilitati si servicii.

Avand in vedere ca petenta si-a exercitat dreptul de deducere a TVA aferenta
furnizarii de utilitati (energie electrica, apa) se retine ca in mod legal organele de
inspectie fiscala au colectat TVA aferenta refacturarii de utilitati si servicii.
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in opinia petentei, fiind vorba despre o operatiune care implica numai
decontarea unor sume de bani, nu reprezinta operatiune in sfera de TVA, astfel incat
la o astfel de refacturare nu se aplica TVA.

In conformitate cu prevederile art.6 si art.7 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

-art.6

“(1) Organul fiscal este indreptdtit sd aprecieze, in limitele atributiilor si
competentelor ce i revin, relevanta stdrilor de fapt fiscale prin utilizarea
mijloacelor de probd prevazute de lege si sd adopte solutia intemeiatd pe
prevederile legale, precum si pe constatdri complete asupra tuturor imprejurdrilor
edificatoare in cauzd raportat la momentul ludrii unei decizii.”

-art.7

“(3) Organul fiscal este indreptdtit sa examineze, din oficiu, starea de fapt, sd
obtind si sd utilizeze toate informatiile si documentele necesare pentru
determinarea corectd a situatiei fiscale a contribuabilului/pldtitorului. Tn analiza
efectuatd, organul fiscal este obligat sd identifice si sd ia in considerare toate
circumstantele edificatoare fiecdrui caz in parte.”

iar potrivit prevederilor art.72 din acelasi act normativ:
-art.72

“Documentele justificative si evidentele contabile ale
contribuabilului/pldtitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare. In
cazul in care existd si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in considerare la
stabilirea bazei de impozitare.”

Potrivit prevederilor legale enuntate se retine ca, organele de inspectie fiscala
sunt indreptatite sa aprecieze in limitele atributiilor si competentelor ce le revin,
starea de fapt fiscala prin utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege iar
documentele justificative si evidentele contabile ale contribuabilului constituie probe
la stabilirea bazei de impozitare.

in ceea ce priveste argumentul petentei potrivit caruia organele de inspectie
fiscala au colectat eronat TVA in suma de ..... lei deoarece o operatiune care implica
numai decontarea unor sume de bani nu reprezinta operatiune in sfera de TVA, astfel
incat la o astfel de refacturare nu se aplica TVA, in opinia sa, in mod corect si legal a
emis refacturarea utilitatilor fara TVA, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei in conditiile in care potrivit prevederilor legale din punct de vedere al
TVA se considera prestare de servicii orice operatiune care nu constituie livrare de
bunuri, asa cum este definita la art. 270, iar exigibilitatea taxei intervenind la data la
care are loc faptul generator, respectiv la data emiterii unei facturi, inainte de data
la care intervine faptul generator, iar din documentele existente la dosarul cauzei
rezuta ca societatea a emis facturi aferente unor servicii si refacturare de utilitati
(energie electrica, apa), fara a colecta TVA aferenta

Prin urmare, in mod legal organele de inspectie fiscala au colectat suplimentar
TVA in suma de ..... lei aferenta lunii octombrie 2017 si TVA suplimentara in suma
de ..... lei aferenta trimestrului Il 2018 in conformitate cu prevederile art. 286 alin. 1
lit. a) si a art.291 alin. 1 lit. b) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.
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In consecinta, avand in vedere prevederile legale mai sus enuntate,
documentele existente la dosarul cauzei precum si faptul ca argumentul societatii
contestatare, neinsotit de dovezi obiective, nu este de natura sa modifice
constatarile organelor de inspectie fiscala, in temeiul art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de proedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a din OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala si se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata
de Societatea XXX SRL, pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata

colectata in suma de ..... lei aferenta lunii octombrie 2017 si TVA suplimentara in
suma de ..... lei aferenta trimestrului Il 2018.
8) Referitor la respingerea dreptului de deducere a sumei de ..... lei

reprezentdnd regularizare conform decontului de TVA aferent trimestrului IV
2016, se retin urmatoarele:

In fapt, in timpul inspectiei fiscale echipa de control a constatat faptul ci
societatea a dedus TVA in suma de ..... lei prin inscrierea acestei sume la rubrica
»,Regularizari taxa dedusa” din decontul aferent trimestrului IV 2016, fara a
prezenta documente justificative din care sa rezulte de unde provine regularizarea
sumei TVA dedusa prin decontul respectiv.

Astfel, avand in vedere faptul ca societatea a dedus TVA in suma de ..... lei
fara a prezenta documente din care sa rezulte dreptul de deducere al TVA, societatea
a incalcat prevederile art. 299, alin. 1, lit. a, art. 321, alin. 1 si 2, art. 323, alin. 2
din Legea nr. 227/2015, pct. 101, alin. 2, lit. d din H.G nr. 1/2016.

in consecinta, echipa de control nu a acordat dreptul de deducere al sumei

de ..... lei aferenta trimestrului IV 2016.

Petenta sustine in cuprinsul contestatiei ca suma de ..... lei ar reprezenta o
parte din suma de ..... lei care a fost solicitata la rambursare. Conform raportului de
inspectie fiscala nr. "....." din 31.01.2010 societatea a solicitat la rambursare suma de
..... lei din care: suma de ..... lei a fost aprobata la rambursare, iar pentru suma
de ..... lei societatea va beneficia de ajustare. In consecinta pentru suma de ..... lei

societatea avea dreptul de ajustare.

Se retine ca petenta nu a inteles sa depuna vreun document justificativ/inscris
ca in sustinerea contestatiei care sa justifice afirmatiile sale, si prin care sa infirme
constatarile organelor de inspectie fiscala si din care sa rezulte o situatie de fapt
contrara fata de cea constatata de acestea.

in drept, potrivit prevederilor art. 299 alin. 1 lit. a, art. 321 alin. 1 si 2, art.
323, alin. 2 din Legea nr. 227/2015:

"ART. 299 - Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild
trebuie sd indeplineascd urmdtoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeazd sd ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeazd sd ii fie prestate in
beneficiul sdu de cdtre o persoand impozabild, sd detind o facturd emisd in
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conformitate cu prevederile art. 319 , precum si dovada pldtii in cazul achizitiilor
efectuate de cdtre persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare,
respectiv de cdtre persoanele impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii de la
persoane impozabile in perioada in care aplica sistemul TVA la incasare; (...)"

"ART. 321 - Evidenta operatiunilor

(1) Persoanele impozabile stabilite in Romania trebuie sa tind evidente corecte
si complete ale tuturor operatiunilor efectuate in desfdsurarea activitatii lor
economice.

(2) Persoanele obligate la plata taxei pentru orice operatiune sau care se
identifica drept persoane inregistrate in scopuri de TVA, conform prezentului titlu,
in scopul desfdsurdrii oricdrei operatiuni, trebuie sd tind evidente pentru orice
operatiune reglementata de prezentul titlu.(...)"

"ART. 323 - Decontul de taxa

(1) Persoanele inregistrate conform art. 316 trebuie sd depund la organele
fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscald, un decont de taxd, pdnd la data
de 25 inclusiv a lunii urmdtoare celei in care se incheie perioada fiscald respectiva.

(2) Decontul de taxda intocmit de persoanele inregistrate conform art. 316 va
cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de deducere in
perioada fiscald de raportare si, dupd caz, suma taxei pentru care se exercitd
dreptul de deducere, in conditiile prevdzute la art. 301 alin. (2), suma taxei
colectate a cdrei exigibilitate ia nastere in perioada fiscald de raportare si, dupd
caz, suma taxei colectate care nu a fost inscrisa in decontul perioadei fiscale in care
a luat nastere exigibilitatea taxei, precum si alte informatii prevdzute in modelul
stabilit de Ministerul Finantelor Publice. (...) "

coroborate cu prevederile pct. 101 alin. 2 lit. d din H.G nr. 1/2016, care prevad:

"(2) Jurnalele pentru vadnzdri si pentru cumpdrdri, registrele, evidentele si alte
documente similare ale activitdtii economice a fiecdrei persoane impozabile se
intocmesc astfel incat sa permitd stabilirea urmdtoarelor elemente:

(...)

d) taxa totald deductibild si taxa dedusd pentru fiecare perioada fiscala;"

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta ca, societatea a
dedus TVA in suma de ..... lei prin inscrierea acestei sume la rubrica ,Regularizari
taxa dedusa” din decontul aferent trimestrului IV 2016, fara a prezenta documente
justificative din care sa rezulte de unde provine regularizarea sumei TVA dedusa prin
decontul respectiv.

Petenta sustine ca suma de ..... lei ar reprezenta o parte din suma de ..... lei
care a fost solicitata la rambursare. Conform raportului de inspectie fiscala nr.
"..../31.01.2010" a fost respinsa la rambursare suma de ..... lei (din totalul de .....

lei).

Se constata ca in fapt este vorba de Raportul de inspectie fiscala nr.
..... /13.01.2010, fiind o eroare de redactare.
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Echipa de control a analizat datele din evidenta contabila pusa la dispozitie de
SC ,XXX” SRL, dar nu a identificat documente justificative din care sa rezulte faptul
ca o anumita suma (..... lei) provine dintr-o alta suma solicitata la rambursare (.....
lei) intr-o perioada precedenta.

Se constata ca, petenta nu a prezentat documente, nici cu ocazia formularii
contestatiei, din care sa rezulte modul de provenienta a TVA in suma de ..... lei, si
nici nu a invocat vreun temei legal in sustinerea celor afirmate.

Totodata in speta sunt incidente si prevederile pct. 2.5 din OPANAF nr
3741/2015, potrivit carora:

»2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv”.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza:

»ART. 276

Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile pdrtilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o dovedeasca,
regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,,actor incumbit probatio”, principiul
fiind consfintit de art.249 si art.250 din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

HArt. 249

Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeascad, in afard
de cazurile anume prevdazute de lege.

Art. 250

Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, mdrturisirea uneia dintre padrti, fdcuta din proprie initiativa sau obtinutad
la interogatoriu, prin expertizd, prin mijloacele materiale de probd, prin cercetarea
la fata locului sau prin orice alte mijloace prevdzute de lege”.

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

»ART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Pldtitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatorul care invoca in sprijinul
pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
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administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Astfel, avand in vedere faptul ca societatea XXX SRL a dedus TVA in suma de .....
lei, fara a aduce motivatii bazate pe documente justificative din care sa rezulte
dreptul de deducere al TVA, si care sa infirme constatarile organelor de inspectie
fiscala ca petenta nu a prezentat inscrisuri de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de Procedura Fiscala, in mod corect organele de inspectie
fiscala nu a acordat dreptul de deducere al sumei de ..... lei aferenta trimestrului IV
2016.

Pentru toate aceste motive, in conditiile in care nici in etapa de solutionare a
contestatiei, petenta nu a prezentat documente de natura mijloacelor de proba
reglementate de Codul de Procedura Fiscala cu care sa justifice cele afirmate, se va
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de Societatea XXX SRL, pentru
capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei aferenta
trimestrului IV 2016, in temeiul prevederilor art. 279 alin.1 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pe cale de consecinta, avand in vedere cele retinute in cuprinsul prezentei
decizii, urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia formulata de Societatea
XXX SRL, impotriva Deciziei privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impunere stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-AR
..../19.04.2021 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-AR
..../16.03.2021 de AJFP Arad - Inspectie Fiscala, in legatura cu TVA in suma de .....
lei, in baza prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit carora:

»(1) Prin decizie contestatia poate fi admisd, in totalitate sau in parte, ori
respinsd.”,

coroborat cu pct. 11.1 lit. a) din OPANAF nr. 3.741 din 23 decembrie 2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala care stipuleaza:

“11.1. Contestatia poate fi respinsd ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate
in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul adminis-
trativ fiscal atacat;”.

Referitor la suma de ..... lei, reprezentand TVA individualizata prin Decizia
de impunere nr. F-AR ..../19.04.2021, cauza supusd solutionarii este daca
D.G.R.F.P. Timisoara, se poate investi cu solutionarea pe fond a contestatiei, in
conditiile in care, prin aceasta, Societatea XXX SRL nu aduce argumente si nu
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invocd temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze, prin care sa infirme
constatadrile organelor fiscale.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a dedus eronat
TVA in suma totala de ..... lei, pentru care nu are drept de deducere, dupa cum
urmeaza:

- societatea a dedus eronat TVA in baza facturilor mentionate in anexa nr. 9,
facturi care au fost prezentate doar in copie. Avand in vedere faptul ca SC XXX SRL
nu a prezentat exemplarele originale ale facturilor din anexa nr. 9, s-au incalcat
prevederile art. 299, alin. 1, lit. a din Legea nr. 227/2015 si punctul 69, alin. 1 si 2
din H.G. nr. 1/2016. in consecinta, echipa de control a stabilit faptul ca societatea
nu avea dreptul de a deduce TVA in suma totala de ..... lei, defalcata pe perioade
fiscale astfel:

- TVA fara drept de deducere in suma de ..... lei aferenta lunii martie 2017;
- TVA fara drept de deducere in suma de ..... lei aferenta lunii octombrie 2018.
- Societatea a dedus eronat TVA in suma de ..... lei in baza facturii

..... /24.05.2017 (anexa nr. 10 la RIF) emisa de catre SC ,M” SRL - pe acest
document s-a consemnat contravaloarea unui bilet de avion si inchirierea unui
autoturism pentru domnul G. Avand in vedere faptul ca domnul G nu este angajat
sau administrator in cadrul SC ,XXX” SRL si faptul ca nu s-au prezentat alte
documente din care sa rezulte ca achizitiile respective sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile ale societatii, s-au incalcat prevederile art. 297, alin.
4, lit. a din Legea nr. 227/2015. in consecinta, echipa de control a stabilit faptul ca
societatea nu avea dreptul de a deduce TVA in suma totala de ..... lei aferenta lunii
mai 2017.

Societatea XXX SRL, prin contestatia formulata, desi intelege sa conteste in
partial Decizia de impunere nr. F-AR ..../19.04.2021, emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Arad, in ceea ce priveste TVA, pentru suma stabilita
suplimentar in cuantum de ..... lei, reprezentand TVA pentru care organele de
inspectie fiscala au stabilit ca nu are drept de deducere, nu aduce niciun argument in
fapt sau in drept si nicio dovada in sustinerea contestatiei.

In drept, sunt incidente dispozitiile art.269 alin.(1) lit.c) si lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare care prevad :

“Contestatia se formuleazd in scris si va cuprinde:
¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiazd ”;

Totodata in speta sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din OPANAF
nr.3741/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora :

,»11.1. Contestatia poate fi respinsd ca:

[...]

b) nemotivatd, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt
si de drept in sustinerea contestatiei”;
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coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora:

»2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ
fiscal respectiv”.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza:

»ART. 276 Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile pdrtilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat principiul
potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o dovedeasca, regula
traditionala exprimata prin adagiul latin ,,actor incumbit probatio”, principiul fiind
consfintit de art.249 si art.250 din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura
civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

»Art. 249 Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeascd, in afard
de cazurile anume prevdzute de lege.

Art. 250 Obiectul probei si mijloacele de probd

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, mdrturisirea uneia dintre pdrti, fdcuta din proprie initiativa sau obtinutd
la interogatoriu, prin expertizd, prin mijloacele materiale de probd, prin cercetarea
la fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute de lege”.

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

»ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Pldtitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatorul este cel care invoca in
sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Incidente spetei sunt si considerentele din Decizia nr. 1298/26.03.2018
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie, potrivit carora: ,,/n ceea ce priveste
solutia de respingere a contestatiei ... este de observat faptul cd recurenta-
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reclamantd nu a investit organul de solutionare a contestatiei administrative cu o
criticd, in concret, la adresa sumei in discutie, context in care solutia de respingere
a contestatiei ca fiind nemotivatd este conform prevederilor art.217 al.1 din Codul
de procedurd fiscala ...”

Pe cale de consecinta, cu privire contestatia referitoare la TVA in suma de
..... lei, stabilta prin Decizia de impunere nr. F-AR ..../19.04.2021, avand in vedere
faptul ca Societatea XXX SRL nu aduce motivatii bazate pe documente justificative si
argumente privind starea de fapt si de drept, prin care sa infirme constatarile
organelor de inspectie fiscala, se va respinge contestatia ca nemotivata, in temeiul
art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.b) din
Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul prevederilor
legale invocate, se

DECIDE:

- Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de Societatea XXX
SRL, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F-AR ..../19.04.2021 emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad, pentru suma totala de ..... lei
reprezentand TVA.

- Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulate de Societatea XXX SRL,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F-AR ..../19.04.2021 emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Arad, pentru suma totala de ..... lei
reprezentand TVA.

- prezenta decizie se comunica la:
- Societatea XXX SRL;

- A.J.F.P. Arad - Activitatea de inspectie fiscala, cu
respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3.741/2015.

Decizia poate fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,

Jud. Timis, str. Gheorghe Lazar nr. 9B,
300081, Timisoara
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Fax: +40(256) 49 93 32
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www.anaf.ro/anaf/internet/Timisoara
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