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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE N
Agentia Nationala de

Administrare Fiscala . .
. . - . Str. Anastasie Panu nr.26, lasi
Directia Generala a Finantelor Tel : +0232 213332

. . . Fax :+0232 219899
Publice a JUde:[ulul Ias1 e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro

DECIZIA NR.DGc / 2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lasi sub nr. .......

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizata prin adresa nr....... din
..... , Inregistrata la institutia noastra sub nr..... din ...., de Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul aceleasi institutii cu privire la contestatia
formulata de S.C. X S.R.L. IASI cu sediul in municipiul lasi, ...., judetul
lagi, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi sub nr. ...., cod
unic de inregistrare .....

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere nr.
...... din ..... privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .... din
...... , de catre Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi.

Obiectul contestatiei il reprezinta suma totala de ...... lei,
compusa din:

= e lei - impozit pe profit;

- .... lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

S lei - taxa pe valoarea adaugata;

- .... lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia este semnata de catre administratorul societatii,
dl. Y si poarta amprenta stampilei societatii, in original.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, tindnd cont de data comunicarii actului

administrativ fiscal atacat, in data de ..., cu adresa nr........ pe care
administratorul societati a semnat de primire, depusa in copie la
dosarul cauzei si data depunerii contestatiei, ...... , aceasta fiind
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub
nr...... si la AlF in data de ...... sub nr. .....

Contestatia este insotita de Referatul nr..... din ..... privind

propunerea de solutionare a contestatiei formulate de S.C. X S.R.L.
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IASI, semnat de conducatorul organelor de inspectie fiscala care au
incheiat actul atacat, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi prin care se
propune respingerea contestatiei, ca neintemeiata.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite
dispozitiile art.205, art.206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. X S.R.L. IASI contesta obligatiile fiscale stabilite in
sarcina sa prin Decizia de impunere nr. .... din ...... privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ...... din ..... , reprezentand impozit pe
profit in suma de ..... lei si accesoriile aferente in suma de ...... lei,
precum gi taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... lei si accesoriile
aferente in suma de .... lei, motivind in sustinerea contestatiei
urmatoarele:

1._Referitor la profitul impozabil suplimentar in suma de
...... lei aferent anului 2008 si ....... lei aferent anului 2009, respectiv
diferenta de impozit pe profit in suma de .... lei si la accesoriile
aferente in suma de .... lei.

Societatea sustine faptul ca, in mod gresit organele de
inspectie fiscala au considerat nedeductibile din punct de vedere fiscal
cheltuielile inregistrate privind amortizarea, energia electrica si servicii
de intretinere gi ingrijire spatiu verde aferente “Bazei de agrement ...”,
pentru anul 2008 si cele reprezentand energie electrica, obiecte de
inventar si contravaloare chirie inregistrate in anul 2009, pe motiv ca
societatea nu a inregistrat la respectiva adresa punct de lucru si nu a
realizat venituri din inchirieri.

De asemenea, societatea contestatoare considera ca in
mod justificat a inregistrat contravaloarea acestor cheltuieli aferente
imobilului, mentionadnd prevederile art.21 si art.24 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, conform carora “amortizarea fiscala
aferenta unui mijloc fix amortizabil este consideratda deductibila la
calculul impozitului pe profit in cazul in care este detinut si utilizat in
productia, livrarea de bunuri sau in prestarea de servicii pentru a fi
inchiriat tertilor sau in scopuri administrative”.

Societatea contestatoare sustine ca Baza de agrement ... nu
mai indeplinea toate conditile materiale (pereti igrasiati, vopsea si
zugraveala scorojite, infiltrari de apa, ferestre si ugi neermetice) pentru a
fi inchiriat tertilor, astfel incat societatea a fost nevoita sa efectueze in
decursul anului 2008 lucrari de investitii in vederea punerii in functiune.

Lucrarile de investitii pentru imobil au fost continuate si in
2009 desi acesta a trecut in proprietatea domnului Y conform sentintei
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judecatoresti din ianuarie 2009, dar ramane in folosinta societatii,
justificand inregistrarea pe cheltuieli a energiei electrice, obiectelor de
inventar gi a chiriei platite domnului Y.

Prin urmare, considera ca nu exista argumente in fapt sau in
drept pentru a se sustine constatarile organelor de inspectie fiscala care

au stabilit un profit impozabil suplimentar in suma de ...... lei aferent
anului 2008 si ....... lei aferent anului 2009, respectiv diferenta de impozit
pe profit in suma de ...... lei si accesoriile aferente in suma de .... lei.

2. Referitor la diferenta de taxa pe valoarea adaugata in
suma de ..... lei_si la accesoriile aferente in suma de ...... lei,
societatea aduce urmatoarele argumente:

Considera ca are dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferenta facturilor reprezentand consum de energie electrica
si obiecte de inventar subliniind faptul ca lucrarile de investitii s-au
efectuat pentru imbunatatirea si marirea suprafetei inchiriabile in scopul
obtinerii de venituri impozabile, aceste cheltuieli reflectandu-se in final in
pretul de inchiriere.

Prin urmare, societatea contestatoare solicita admiterea
contestatiei si desfiintarea in intregime a Deciziei de impunere nr. ....din
...... pnvmd obhgatule fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..... din .......

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului lasi - Activitatea de
Inspectie Fiscala, urmare a inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L.
IASI pentru perioada 01.01.2008 - 31.12.2010, au constatat
urmatoarele:

Societatea a inregistrat in evidenta contabila in anul 2008:

- cheltuielile privind amortizarea in suma de .. lei pentru
imobil “Cladire baza de agrement ...” , fara sa declare punct de lucru la
aceasta adresa si fara ca societatea sa realizeze venituri din inchirieri,
conform obiectului de activitate, nici de alta natura, neprezentand
documente in timpul controlului din care sa rezulte ca mijlocul fix
participa la realizarea de venituri. Suma a fost considerata nedeductibila
fiscal fiind astfel incalcate prevederile art.21 alin.(1) si ale art.24 alin.2),
lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- cheltuielile privind energia electrica consumata la acelasi
imobil “Cladire baza de agrement ...”, in suma de ..... lei, fara sa declare
punct de lucru la aceasta adresa si fara ca societatea sa realizeze
venituri din inchirieri, conform obiectului de activitate, nici de alta natura,
neprezentdnd documente in timpul controlului din care sa rezulte ca
mijlocul fix participa la realizarea de venituri fiind incalcate prevederile
art. 21 alin.(1) si ale art.24 alin.2), lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;
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- contravaloarea serviciilor de intretinere si ingrijire spatiu
verde Baza de agrement ..., inregistrate in contul 628 “Cheltuieli cu
servicile prestate de terti”, in valoare de ... lei, considerata
nedeductibila fiscal, fiind incalcate prevederile art. 21 alin.(1) si ale
art.24 alin.2), lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

Considerand aceste cheltuieli in valoarea totala de ..... lei,
in_anul 2008, ca fiind nedeductibile la calculul impozitului pe profit,
organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta de impozit pe profit in
suma totala de .... lei si obligatiile de plata accesorii aferente in suma
totala de ....... lei.

Societatea a inregistrat in evidenta contabila in anul 2009:

- cheltuieli privind energia electrica consumata la acelasi
imobil “Cladire baza de agrement ...”, in suma de .... lei degi cladirea a
fost scoasa din evidenta contribuabilului si a fost trecuta in proprietatea
domnului Y , urmare sentintei civile nr..... a Judecatoriei lagi, ramasa
definitiva si irevocabila la data de 14.01.2009, incalcand prevederile
art.21 alin. (1) si ale art.24 alin.(2), lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- cheltuieli cu obiectele de inventar la Baza de agrement ...
in valoare de ... lei, considerata nedeductibila fiscal deoarece imobilul a
fost scos din patrimoniul si evidenta societatii, nu a fost declarat punct
de lucru la aceasta adresa si nu au fost realizate venituri, conform
obiectului de activitate, fiind incalcate prevederile art. 21 alin.(1) si ale
art.24 alin.(2), lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare;

-c/v chirie platita domnului Y in baza contractului nr.....,
inregistrata in cont 612 “Cheltuieli cu redevente si chirii” pentru terenul
si cladirea din lasi, Copou, in valoare de ... lei, respectiva locatie nefiind
declarata punct de lucru sau sediu social si nu au fost realizate venituri,
fiind incalcate prevederile art. 21 alin.(1) si ale art.24 alin.(2), lit.a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Considerand aceste cheltuieli in valoarea totala de .... lei, in
anul 2009, ca fiind nedeductibile la calculul impozitului pe profit,
organele de inspectie fiscala au stabilit diferenta de impozit pe profit in
suma totala de ...... lei si obligatiile de plata accesorii aferente in suma
totala de ..... lei.

Totodata, considerand ca imobilul nu participa la realizarea
operatiunilor taxabile ale societatii, deducerea taxei pe valoarea
adaugata in suma totala de ..... lei din facturi reprezentand consum de
energie electrica aferent acestuia si ..... lei tva aferenta achizitiilor de
obiecte de inventar la Baza de agrement ... s-a efectuat cu incalcarea
prevederilor art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, fapt pentru care organele
de inspectie fiscala nu au acordat dreptul de deducere a taxei pe
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valoarea adaugata aferenta in suma totala de .... lei dedusa in anul
2008 si in anul 2009.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca pe perioada
verificatd imobilul Baza de agrement ... nu a indeplinit conditiile de
mijloc fix amortizabil prevazute la art.24 alin.2), lit.a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
toate cheltuielile efectuate la respectiva locatie fiind nedeductibile fiscal
(amortizarea, energia electrica, intretinerea gazonului) si nu au fost
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile.

Ca urmare, in baza Raportului de inspectie fiscala ..... din
...... , organele de inspectie fiscala au emis Decizia de impunere nr ....
din .... privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala, pentru diferentele constatate, respectiv:

S lei - impozit pe profit;

S lei - accesorii aferente impozitului pe profit;

S lei - taxa pe valoarea adaugata;

S lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatoarei, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare se retin
urmatoarele:

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.01.2008 — 31.12.2010.
X S.C. X S.R.L. IASI are ca obiect de activitate declarat
.inchirierea si subinchirierea bunurilor imobiliare proprii sau inchiriate”,
cod CAEN 6820.

1. Referitor la profitul impozabil suplimentar in suma de
...._lei_aferent anului 2008 si ..... lei_aferent anului 2009 respectiv
diferenta de impozit pe profit in suma de ..... lei_si la accesoriile
aferente in suma de ..... lei.

Urmarea inspectiei fiscale efectuate pe perioada
01.01.2008 - 31.12.2010, organele de inspectie fiscala au stabilit
diferenta de impozit pe profit in suma totala de .... lei si accesoriile
aferente in suma de .... lei, considerand nedeductibile din punct de
vedere fiscal cheltuielile inregistrate de societate reprezentand:

- cheltuielile privind amortizarea pentru imobil “Cladire baza
de agrement ...”, rezultand suma de ...... lei, inregistrata in anul 2008;

- cheltuielile privind energia electrica consumata la acelasi
imobil “Cladire baza de agrement ...”, in suma de ...... lei in 2008, si in
suma de ....... lei in 2009;

- contravaloarea serviciilor de intretinere si ingrijire spatiu
verde Baza de agrement ..., inregistrate in contul 628 “Cheltuieli cu
serviciile prestate de terti”, in valoare de ..... lei, in anul 2008;

- cheltuieli cu obiectele de inventar la Baza de agrement ...

in valoare de ..... lei, in anul 2009;
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- ¢/v chirie platita domnului Y in baza contractului nr.....,
inregistrata in cont 612 “Cheltuieli cu redevente si chirii” pentru terenul
si cladirea din lasi, Copou, in valoare de ...... lei, Tn anul 2009.

1.1. Referitor la cheltuielile privind amortizarea in suma
de ..... lei inregistrate in anul 2008 precum si la cele privind energia
electrica consumata la imobilului “Cladire baza de agrement ...,

respectiv in suma de ........ lei in 2008 si in suma de .... lei in 2009,
la cheltuielile cu serviciile de intretinere si ingrijire spatiu verde
Baza de agrement ... , in valoare de ..... lei si cheltuielile cu obiectele
de inventar la Baza de agrement ... in valoare de ...... lei, Tn anul 2009
si c/v_chiriei platita domnului Y in baza contractului nr....., inregistrata in
cont 612 “Cheltuieli cu redevente si chirii” pentru terenul si cladirea din
lasi, Copou, in valoare de ...... lei, in anul 2009, cauza supusa

solutionarii consta in a ne pronunta daca, legal, S.C. X S.R.L. lasi a
inregistrat sumele mentionate pe cheltuieli de exploatare, in
conditiile in care nu a declarat la respectiva adresa punct de lucru
si nu_s-au_realizat venituri_din_inchirieri, conform obiectului de
activitate, nici de alta natura, astfel incat cheltuielile efectuate sa fie
destinate veniturilor impozabile.

in fapt, S.C. X S.R.L. IASI a inregistrat in anul 2008 pe

cheltuieli de exploatare, amortizare in suma de ... lei aferenta
imobilului “Cladire baza de agrement ...”,in anul 2008 suma de .... lei si
in anul 2009 suma de .... lei reprezentand cheltuieli privind energia

electrica consumata la acelasi imobil “Cladire baza de agrement ...”,
contravaloarea serviciilor de intretinere si ingrijire spatiu verde, in
valoare de ...... lei, in anul 2008 si cheltuieli cu obiectele de inventar
la Baza de agrement ... in valoare de ........ lei, in anul 2009 si ¢/v_chirie
pentru terenul si cladirea din lasi, Copou in valoare de ...... lei, n anul
2009.

Organele de inspectie fiscald au considerat aceste cheltuieli
nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul profitului impozabil
aferent perioadei verificate, deoarece societatea nu a declarat la
aceasta adresa punct de lucru, nu a realizat venituri din inchirieri,
conform obiectului de activitate, nici de alta natura, neprezentand
documente in timpul controlului din care sa rezulte ca mijlocul fix
participa la realizarea de venituri.

S.C. X S.R.L. lasi sustine ca aceste cheltuieli sunt
deductibile la calculul impozitului pe profit deoarece imobilului “Cladire
baza de agrement ...” nu mai indeplinea la vremea respectiva conditiile
materiale pentru a fi inchiriat tertilor, astfel incat societatea a fost
nevoitd sa efectueze in decursul anului 2008 “ lucrari de investitii in
vederea punerii in functiune”.

Prin adresa nr. ..... din ...... , organul de solutionare competent
a solicitat societatii contestatoare ca, in termen de cinci zile de la
primirea adresei, sa depuna in completarea dosarului cauzei precizari cu
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privire 1a motivele de fapt si de drept si dovezile pe care se intemeiaza
contestatia asa cum prevede art. 206, alin.(1),lit.c) si d) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin adresa de raspuns nr....., inregistrata la institutia noastra
sub nr. .... societatea sustine ca locatia “Baza de agrement ...” a fost
pregatita din punct de vedere functional pentru inchirierea catre terti si
pentru mutarea sediului social al societatii, modificare care nu a mai fost
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului. In sustinerea argumentelor
sale, societatea mentioneaza prevederi legale aplicabile de la
01.01.2010, respectiv Ordinul nr. 3.055 din 29 octombrie 2009 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene
care _nu_sustin constatarile din perioada verificata, respectiv. 2008 si
2009, depunand documente care nu sunt relevante.

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora,

“Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”
si ale art. 21 alin. (1) din acelasi act normativ, unde se stipuleaza:

»,Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii
de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte
normative in vigoare.

[...]”

Avand in vedere cele de mai sus se retine ca, pentru a fi
incadrate ca fiind deductibile la calculul impozitului pe profit, cheltuielile
trebuie sa fie aferente veniturilor realizate.

Ori, potrivit constatarilor consemnate in Raportul de inspectie
fiscala nr..... din ..... , In perioada supusa verificarii societatea nu a
realizat venituri din inchirierea acestui imobil, conform obiectului de
activitate, nici de alta natura, neprezentand documente in timpul
controlului din care sa rezulte ca mijlocul fix participa la realizarea de
venituri.

Astfel ca nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei afirmatia societatii contestatoare potrivit careia locatia “Baza
de agrement ...” a fost pregatita din punct de vedere functional pentru
inchirierea catre terti si pentru mutarea sediului social al societatii,
modificare care hu a mai_fost inregistrata la Oficiul Regqistrului
Comertului.
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Se mai retine faptul ca, in conformitate cu prevederile art. 74
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

“Contribuabilii au obligatia de a declara organului fiscal
competent din subordinea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, in termen de 30 de zile, infiintarea de sedii secundare.”,
iar potrivit prevederilor art.5 din Legea nr.26/1990 privind registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de
la data efectuarii lor in registrul comertului ori de la publicarea lor
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie,
acolo unde legea dispune astfel.

(2) Persoana care are obligatia de a cere o inregistrare nu
poate opune tertilor actele ori faptele neinregistrate, in afara de
cazul in care face dovada ca ele erau cunoscute de acestia.”

De asemenea, potrivit prevederilor art.24 alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare,

“Mijlocul fix amortizabil este orice imobilizare corporala
care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) este detinut si utilizat in productia, livrarea de bunuri
sau in prestarea de servicii, pentru a fi inchiriat tertilor sau in
scopuri administrative;[...]”

Fata de cele prezentate mai sus, societatea avea obligatia de a
declara infiintarea unui punct de lucru la adresa respectiva, precum i
obligatia de a face dovada ca spatiul respectiv a fost utilizat pentru
desfagurarea unei activitati in vederea realizarii de venituri impozabile,
pentru a deduce cheltuielile privind amortizarea si cele privind energia
electrica, cheltuielile de intretinere gi ingrijire spatiu verde, etc.).

Astfel se retine ca, legal, organele de inspectie fiscala au
considerat nedeductibile din punct de vedere fiscal la calculul impozitului
pe profit urmatoarele sume reprezentand cheltuieli aferente imobilului
“Baza de agrement ...” , respectiv:

pentru anul 2008:

- .... lei reprezentand contravaloare energie electrica;

= lei reprezentand contravaloarea amortizare;

SR lei reprezentand servicii de intretinere si ingrijire spatiu

verde i

pentru anul 2009:

- e lei reprezentand contravaloare energie electrica ;

- e lei reprezentand contravaloare obiectele de inventar ;

- .... lei reprezentand chirie platitd domnului Y in baza
contractului nr....., pentru terenul si cladirea din lasi, Copou.

in concluzie, avand in vedere retinerile de la punctul lll.1.1. din
prezenta decizie, rezulta ca, legal organele de inspectie fiscala au stabilit
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diferenta de impozit pe profit in suma totala de ....... lei, urmand a se
respinge contestatia pentru acest capat de cerere, ca neintemeiata.

1.2. Referitor la accesoriile in suma de .... lei contestate,
aferente impozitului pe profit in suma de .... lei, se retine faptul ca
stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.
Deoarece a fost retinut in sarcina societatii contestatoare debitul
reprezentand impozitul pe profit in suma de .... lei, societatea datoreaza
si accesoriile aferente, conform principiului de drept "accesoriul
urmeaza principalul”, urmand a se respinge contestatia si pentru acest
capat de cerere, ca neintemeiata.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei
si la accesoriile aferente in suma de .... lei:

2.1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ......
lei din facturi reprezentand consum de energie electrica si .... lei tva
aferenta achizitiilor de obiecte de inventar la “Baza de agrement ...”,
cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca legal
organele de inspectie fiscala nu au acordat dreptul de deducere
pentru aceasta suma in conditiile in care societatea nu a facut
dovada ca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate
realizarii operatiunilor taxabile.

In fapt, in perioada 01.08.2008 - 31.12.2010 S.C. X S.R.L.
IASI a inregistrat in evidenta contabila si a dedus taxa pe valoarea
adaugata aferenta facturilor reprezentdnd contravaloare  energie
electrica si achizitiilor de obiecte de inventar pentru imobilul “Baza de
agrement ...”.

Organele de inspectie fiscala au considerat ca societatea nu
are dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor
servicii deoarece la adresa respectiva nu a declarat punct de lucru,
imobilul nefiind folosit pentru realizarea operatiunilor sale taxabile.

Societatea contestatoare sustine ca are dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata in suma totala de ....... lei, considerand ca in
mod gresit organele de inspectie fiscala au constatat ca imobilul nu era
folosit pentru realizarea de operatiuni taxabile.

in drept, potrivit prevederilor art. 145 alin.(2) lit. a) din Legea
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare :

,Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Avand in vedere dispozitiile legale redate mai sus, se retine
ca taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor/serviciilor achizitionate
este deductibila doar in situatia in care acestea sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile.
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Se mai retine faptul ca, in conformitate cu prevederile art. 74
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

“Contribuabilii au obligatia de a declara organului fiscal
competent din subordinea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, in termen de 30 de zile, infiintarea de sedii secundare.”,
iar potrivit prevederilor art. 5 din Legea nr.26/1990 privind registrul
comertului, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de
la data efectuarii lor in registrul comertului ori de la publicarea lor
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie,
acolo unde legea dispune astfel.

(2) Persoana care are obligatia de a cere o inregistrare nu
poate opune tertilor actele ori faptele neinregistrate, in afara de
cazul in care face dovada ca ele erau cunoscute de acestia.”

Fata de cele prezentate mai sus, pentru a justifica exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor,
societatea avea obligatia de a declara infiintarea unui punct de lucru la
adresa respectiva, precum si obligatia de a face dovada ca spatiul
respectiv a fost utilizat pentru desfasurarea unei activitati in vederea
realizarii de venituri impozabile.

Asa cum s-a retinut si la pct. Ill. subpunctul 1.1. din prezenta
decizie, documentele depuse de societate prin adresa de raspuns
nr.61/29.09.2011 nu schimba situatia de fapt constatata de catre
organele de inspectie fiscala deoarece, societatea nu a justificat ca
imobilul respectiv a fost utilizat in perioada supusa verificarii pentru
realizarea operatiunilor sale taxabile, intrucat, in primul rand, nu si-a
materializat intentia de a realiza venituri in spatiul respectiv prin
declararea acestuia ca punct de lucru, iar in al doilea rand, in perioada
supusa verificarii nu a inregistrat venituri din inchiriere.

Ca urmare, rezulta ca, legal, organele de inspectie fiscala nu
au acordat dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de
..... lei, urmand a se respinge contestatia pentru acest capat de cerere
ca neintemeiata.

2.2.Referitor la accesoriile in suma de .... lei contestate,
aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de .... lei, se retine
faptul ca stabilirea acestora reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul. Deoarece a fost retinut in sarcina societatii contestatoare debitul
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei, societatea
datoreaza si accesoriile aferente, conform principiului de drept
"accesoriul urmeaza principalul”, urmand a se respinge contestatia si
pentru acest capat de cerere, ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 210
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul
executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi,
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DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de S.C. X S.R.L.
IASI, ca neintemeiata, pentru suma totala de ..... lei lei reprezentand:
S lei - impozit pe profit;
S lei - accesorii aferente impozitului pe profit;
S lei - taxa pe valoarea adaugata;
= e lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Art.2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Activitati de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, spre a fi dusa la
indeplinire.

In conformitate cu prevederile art.210 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.
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