NTELOR PUBLICE

DIRECTIA GENERALA A
JUDETULUI OLT

Siatina, str. Arcului, nr.1

DECIZIA . /Q)! /7. 0( 2005

privind solutionarea contestatiei introdusa de S.C"~ "~ -+~ SRL din Slatina,
jud. Olt, nregistrata la Directia generala a finanelor publice a judetului Oit
sub nr.. ’

Directorul executiv al Directiei generale a finantelor publice a judetului Olt, numit prin Ordinului ministrului finantelor
publice nr. 182 /2005,

avand in vedere actele si lucrariie dosarului, s-au refinut urmatoarele :

Prin adresa nr " inregistrat3 la Direclia Generala a Finantelor Publice a judefi'=i Ot sub nr.

. societatea comerctaia | * SRL cu sediul in Slatina, . o lud.
Olt, a tormulat contestatie impotriva masurilor dispuse prin decizia de impunere nr. | ' _inNocMiE us wiganele de
control din cadrul Activitatii de Control Fiscal Olt.

Suma care face obiectul cauzei este de lei, reprezentand T.V.A. nerestituita prin raportul de inspectie
fiscala nr. aferenta bonurilor fiscale de aprovizionare cu motorina in perioada august - decembrie 2003 si 2004.

Contestapa a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 176 alin.1 din O.G. nr. 92 / 2003, republicata, privind Codul
de procedura fiscala.

Constatand c3 in speta sunt Intrunite conditiile prevazute de art.169 si art.173 din O.G. nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedurs fiscald, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Olt este competentd sa se pronunte asupra cauzei.

1. Societatea comerciala cu raspundere limitata T " < din Slatina, contesta suma de
reprezentand TVA nerestituit prin raportul de inspectie fiscaia nr. . " invocand in sustinerea cauze: urmatoarele
considerente :

In perioada august 2003 - decembrie 2004 societatea care are ca obiect de activitate cultura cerealelor precum si
prestari servicii in agricultura (mecanizarea, chimizarea si exploatarea bunurilor agricole) a achizitionat carburanti de la diferiti
agenti economici.

Acesti carburanti au fost folositi in procesul de productie pentru functionarea utilajelor prin devize tehnologice pe culturi .

Pentru aceste cantitati de carburanti s-au intocmit note de intrare receptie si bonuri de consum.

Bonurile fiscale emise de agentii economici sunt stampilate, insa nu se putea trece pe el numarul autovehico- lului
pentru ca la data cand se aprovizionau nu se cunostea utilajul care se alimenta.

Societatea avand mai multe utilaje { tractor, combine, mijloace de transport), aprovizionarea se facea cu recipienti
(butoaie) de 200 litri. .

Totodata petenta mentioneaza ca societatea nu are competenta de a stampila si de a trece numarul de inmatriculare pe
bonurile fiscale, intrucat potrivit art.62 alin.1 bonurile fiscale se stampileaza de furnizori care au si obligatia ca in momentul
alimentarii sa treaca numarul de inmatriculare al autovehicolului.

Pentri aceste considerente, petenta solicit3 reanalizarea raportului privind verificarea efectruata si considerarea TVA in

suma de . lei , deductibila din punct de vedere fiscal.

Il. Organele de control din cadrui Activitatii de Control Fiscal au procedat la verificarea documentatiei de restituire 7 ‘%
pe perinada e ca urmare a cererii nr. " wransmisa la D.G.F.P.- ACF Oltsubn'..
77 7 “.princare S.C 3RL din Slatina solicita rambursarea soldului sumei negative a TVA in suma de

lei. suma rezultata ain uecontul de TVA aferent trimestrului IV 2004, fiind intocmit raportul de inspectie fiscala nr.

- : prilejul verificarii, organele fiscale au stabilit ca societatea are drept de rambursare numai pentru suma de
. lei, iar pentru TVA in suma de lei nu poate beneficia de rambursare.

iii. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a motivatiilor contestatoarei i in raport cu 2-*ale normative in
vigoare, s-au retinut urmatoarele:

Societatea comerciala ™ . . SRL cu sediul in Slatina, b-¢' -
poseda codul unic de Tnregistrare . si cste Tnregistratd la ORC Olt sub nr.

Obiectul de activitate este constituit Zi= servicii pe.#tru mecanizarea , chimizarea agriculturii si protectia fitosanitara,
exploatarea bunurilor agricole - arendare (.~ =

Petenta a a depus la sediul Administratiei Finantelor Publice a municipiului Slatina decontul privind taxa pe valoarea
adaugata inregistrat sub nr sila D.G.F.P.- ACFOit subnr.” " prin care agentul economic
solicita rambursarea soldului sumier iegatve a TVA in suma de ' |ei, suma rezultata din decontul de TVA aferent
trimestrului 1V 2004.

Organcie de control din cadrul D.G.F.P. Olt - Activitatea de control fiscal, au procedat la verificarea societatii comerciale
’ SRL. din Slatina, in ceea ce priveste evidenta operatiunilor impozabile si stabilirea obligatiilor fiscale pe linie de;
TVA, pe perioada -~ - ~* 7 77, caurmare a cererii de rambursare susmentionate, fiind intocmit raportul de inspectie

fiscala r.i. - S

Din taxa pe valoarea adaugata in suma de " iei, solicitata la rambursare oraanele de control au respins,
urmand a fi reportata in decontul lunii urmatoare , taxa pe valoarea adaugata in suma de - '
Pentru raportul de inspectie fiscald intocmit a fost emisa Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de

inspectia fiscala, inregistrata la Activitatea Controlului Fiscal Olt sub nr.
*

.., jud. Ol



Suma care face obiectul cauzei este de -lei, reprezentand T.V.A. nerestituita prin raportul de inspectie
fiscala nr : aferenta bonurilor fiscale de aprovizionare cu motorina in perioada august - decembrie 2003 si an
2004. .

Cu ocazia verificarii, organele de control au cnstatat ¢3 in perioada august - decembrie 2003 petenta a inregistrat
motorina in valoare de lei, din care TVA ~ 21, pe baza de bonuri fiscale care nu au fost stampilate si nu au
inscrisa denumirea cumparatorului si numarul de inmatriculare al autrovehiculului care a alimentat, pentru care a dedus TVA,
contrar prevederilor art. 62.alin. (1) din H.G. nr.598 / 2002 privind aprobarea normelor metodologice de aplicare a Legii nr.345/ *
2002 ( art.24 din Legea nr.345 / 2002). . : .

Conform art. 62.alin. (1) din H.G. nr.598 / 2002: ,, Documentele legale prevazute la art. 24 alin. (1) lit. a) din lege, in
baza cérora persoanele impozabile pot deduce taxa pe valoarea adaugatd, sunt: exemplarul original al facturii fiscale sau alte
documente specifice aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind
activitatea financiara si contabild si a normelor metodologice privind intocmirea si utilizarea acestora sau prin grdine ale
ministrului finan{elor publice, emise in baza Hotararii Guvernului nr. 831/1 997, bonurile fiscale emise de apdratele de marcat
electronice fiscale, aprobate conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor
economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale, republicati, apartinand unitatilor de desfacere a
carburantilor auto, daca sunt stampilate si au inscrise denumirea cumpdratorului si numarul de inmatriculare a
autovehicululuj...”

De asemenea, organele fiscale ai constatat c& in cursul anului 2004 agentul economic a inregistat motorina in valoare
de - ' lei, din care T.V.A. - iei, pe baza de bonuri fiscale care nu au fost stampilate si nu au inscrisa
denumirea cumparatorului si numarul de inmatriculare al autrovehiculului care a alimentat, pentru care a dedus TVA, contrar
prevederilor art.51, alin.2 din H.G. nr.44/2004 privind aprobarea normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571 / 2003( art.145
din Legea nr.571/ 2003).

Potrivit art. 51 alin.2 din H.G. nr.44/2004: ,, Deducerea taxei pe valoarea addugata trebuie justificata cu documentele
prevazute la art. 145 alin. (8) din Codul fiscal si/sau cu alte documente specifice aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 831/1997
pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara i contabild si a normelor metodologice privind
intocmirea si utilizarea acestora, cu modificirile ulterioare, sau prin ordine ale ministrului finantelor publice emise in baza Hot? i
Guvernului nr. 831/1997, cu modificarile ulterioare. Pentru carburantii auto achizitionati taxa pe valoarea adaugati poate . ’
justificata cu bonurile fiscale emise conform Ordonantei de urgenia a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor
economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale, republicatd, dacd sunt stampilate si au inscrise denumirea
cumparatorului si numarul de inmatriculare a autovehiculului...”

intrucat bonurite fiscale in baza carora societatea s-a aprovizionat cu motorina in perioada august - decembrie 2003 si
an 2004, nu au fost legal completate, nu pot fi considerate documente justificative in sensul art.6 din Legea contabilitatji
nr.82/1991, republicati.

Documentele pe baza carora s-a procedat la inregistrarea TVA deductibils nu indeplinesc conditiile legale de deducere a
TVA , acestea nepurtand stampila furnizorilor, nu exista certitudinea ca materialele inregistate in evidenta contabila au fost si
efectiv aproviziciaic.

Sustinerea petentei ca unitatea detine mai multe tractoare si utilaje agricole care nu se puteau deplasa la statia PECO
nu are nici un temei, deoarece acest aspect nu-l impiedica pe petent sa procure motorina cu documente legale, respectiv factura
sau alt document legal. - '

In consecinta, coroborand prevederile art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicat, cu prevederile art. 62.alin. (1)
din H.G. nr.598 / 2002 privind aprobarea normelor metodologice de aplicare a Legii nr.345 / 2002 si art.51, alin.2 din H.G. nr.
44/2004 privind aprobarea normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571 /2003, se retine ¢a In mod legal organele de contr~!
au respins la rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de ~ - ‘si aferenta bonurilor fiscale de aprovizionare cu
motorina in perioada in perioada august - decembrie 2003 si an 2004, motiv pentru care contestatia formulata de S.C

- SRL din Slatina, judetul Olt, urmeaz3 a fi respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art.180 alin.(5) si art.185 alin.(1) si art.199 alin.(1) din O.G. nr. 92 / 2003

republicata, privind Codul de procedura fiscala,

DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulatd de S.C - SRL din Slatina, judetul Olt, ca neintemeiata.
Art.2 Prezenta se comunica S.C SRL cu sediul in Slatina, b-dul/ i
.. Olt S.A. din Slatina. Activitatii de Control Fiscal Olt si Administratiei Finantelor Publice a municipiului Slatina .
Decizia poate fi atacata la Tribunalul Judetean Olt In termen de 30 de zile de Ia comunicare, potrivit art. 187 din O.G. nr.
92 /2003 | republicata, privind Codul de procedura fiscal.



